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ATA DA 122 REUNIAO ORDINARIA DO COMITE DO PROGRAMA NACIONAL DE
GESTAO DOCUMENTAL E MEMORIA DO PODER JUDICIARIO (PRONAME) - 27 DE
ABRIL DE 2022

As dez horas e quinze minutos do dia vinte e sete de abril de dois mil e vinte e dois,
reuniu-se o Comité do Programa Nacional de Gestao Documental e Memdria do Poder
Judiciario (Proname) por meio de videoconferéncia, na plataforma do MS Teams. Na
ocasiao, estiveram presentes: Salise Monteiro Sanchotene, Conselheira do CNJ e
Presidente da Comissao Permanente de Gestdao Documental e de Memodria do Poder
Judiciario (CNJ); Leandro Galluzzi dos Santos, Juiz Auxiliar da Presidéncia (CNJ)) e
Coordenador do Comité do Proname; Rodrigo Capez, Juiz Auxiliar da Presidéncia (CN));
Luciana Felicio Rublescki, Assessora-Chefe do Gabinete da Conselheira Salise Monteiro
Sanchotene (CNJ); Pamela Tieme Barbosa Aoyama, servidora publica (COIN/CN));
Julianne Mello Oliveira Soares, servidora publica (COIN/CNJ); Rodrigo Franco de
Assuncao Ramos, servidor publico (COIN/CNJ); Anita Job Libbe, Juiza do Trabalho
(TRT4); Antbnio Caboclinho de Mesquita, servidor publico (CJF); Carlos Alexandre
Bottcher, Juiz de Direito (TJSP); Décio Luiz José Rodrigues, Desembargador (TJSP);
Eduardo dos Santos Rocha, servidor publico (TRT2); Ingrid Schroder Sliwka, Juiza
Federal (TRF4); Luciane Baratto Adolfo, servidora publica (TJRS); Maria Rosa Torres
Susana, servidora publica (TJR)); Neide Alves Dias De Sordi, servidora aposentada do
Superior Tribunal de Justica; Reginaldo Pereira de Matos, servidor publico (TST);
Tassiara Jagueline Fanck Kich, servidora publica (Justica Federal do Rio Grande do Sul).
Verificada a presenca da maioria absoluta dos membros do Comité Gestor do
Proname, o Juiz Auxiliar da Presidéncia do CNJ e Coordenador do Comité do Proname,
Leandro Galluzzi dos Santos, cumprimentou o0s presentes e iniciou a reuniao,
aprovando, por unanimidade, a ata da 112 Reunido Ordinaria do Proname, realizada
em nove de marco de dois mil e vinte e dois, com as observacdes encaminhadas pelos
integrantes do Comité. Deliberou-se alterar a ordem do item dois da pauta, tendo em
vista que algumas membras se declararam impedidas de participar da votacao,
solicitando fosse deferida a inversao do item de pauta e que se ausentassem da
reuniao quando da deliberacao sobre a sede do préximo Encontro. Sobre o item quatro
da pauta, Orientacdes do Comité do Proname (atualizacao e composicao do grupo), o
Juiz Carlos Alexandre Bottcher pontuou a necessidade de se atualizarem as consultas
no portal do Proname. Para realizacao do trabalho, foi formado grupo composto pelo
Dr. Bottcher, Dra. Anita, Maria Rosa, Luciane e Tassiara. Dr. Bottcher considerou que a



Dra. Ingrid também poderia ter interesse em participar do grupo e ressaltou que por
conta das atividades de avaliacdao do Prémio CNJ Meméria do Poder Judiciario, que
tomou bastante tempo dos integrantes do Comité do Proname, o trabalho ainda nao
foi finalizado. A ideia é que os textos das ementas das consultas sejam apresentados
nas préximas reunides do Comité e que sejam submetidos a votacdo. Explicou
também que algumas consultas que estdao na pagina foram consideradas suspensas
pelo grupo por motivo de mudancgas nas normatizacdes. Desse modo, o alerta de
“suspensas’ foi destacado na pagina do Proname nas consultas de um a quatro. As
consultas cinco e seis ainda permanecem validas. Dr. Bottcher convidou os outros
membros do Comité que tenham interesse para participar desse trabalho. Dra. Ingrid
disponibilizou-se a integrar o grupo. Dr. Leandro Galluzzi dos Santos concordou com a
participacao da Dra. Ingrid nesse trabalho e demonstrou a sua satisfacao pelo ingresso
da Juiza no Proname, sobretudo no momento de avaliacdo do Prémio CNJ Meméria do
Poder Judiciario, que trouxe a ele uma experiéncia relevante de trabalho com a
colaboracao da Dra. Ingrid. Ressaltou que realmente o Prémio demandou tempo dos
membros do Proname e reforcou a sugestao do Juiz Bottcher de que o grupo exponha
e submeta o trabalho das consultas para votacao em uma préxima reunido. Passando
ao item cinco da pauta, houve a permuta das coordenadorias dos Subcomités de
Instrumentos de Gestao Documental e de Preservacao Digital, passando a Dra. Ingrid
Sliwka a coordenar o primeiro e a Dra. Anita Liubbe o segundo. A Juiza Anita Lubbe
explicou seu envolvimento em projeto de implantacao do RDC-Arq na Justica do
Trabalho, fazendo que esteja mais voltada para as atividades desempenhadas pelo
Subcomité de Preservacao Digital. Dra. Ingrid reforcou sua concordancia em relacao a
permuta e reforcou que pode contribuir com o seu conhecimento para o Subcomité de
Instrumentos de Gestao Documental. As juizas disponibilizaram-se a comporem os
subcomités de que eram as coordenadoras. Tassiara Kich prontificou-se a integrar o
Subcomité de Instrumentos de Gestdao Documental. Dra. Anita convidou Tassiara e
ressaltou a sua importancia para compor também o Subcomité de Preservacao Digital.
Dr. Bottcher convidou Dra. Ingrid a compor o Subcomité de Capacitacao, destacando
gue a Juiza Federal é importante estudiosa e pesquisadora e que no ano passado
esteve com ele na docéncia de uma palestra proferida no Nucleo de Estudos em
Histéria e Memoéria da Escola Paulista da Magistratura, que também sera ministrada
este ano. Além disso, a Juiza contribuiu para o curso de Gestao Documental e de
Memoria do Proname, disponivel para acesso no portal do CEAJUD. Nesse contexto,
concluiu que é uma profissional importante para acrescentar conhecimentos nos
trabalhos do referido Subcomité de Capacitacao. A Juiza Anita Libbe ressaltou que
todos do Comité sdao bem-vindos a integrarem os subcomités e pediu que os
interessados informem aos coordenadores sobre essa vontade. Também reforcou o
convite do Juiz Carlos Alexandre Bottcher para a Dra. Ingrid ingressar no Subcomité de
Capacitacao. O Coordenador do Comité do Proname, Leandro Galluzzi dos Santos
passou a palavra a Juiza Ingrid, que informou estar muito honrada com o convite, mas
solicitou compor apenas os dois primeiros subcomités mencionados até se integrar as
rotinas de trabalho do Comité. Sobre o item trés da pauta, Neide explicou que em uma
reuniao do Grupo de Trabalho de revisao do MoReg-Jus, o Dr. Alexandre Libonati
informou que ha uma parceria entre o CNJ e o TJDFT para o desenvolvimento de um
modulo de gestao documental para o PJe, que sera algo parecido com PJe-ARQ. Como
o GT continua a revisao do MoReg-Jus, Neide sugeriu que seria interessante que o
grupo responsavel por essa parceria de desenvolvimento do médulo de gestao
documental do PJe apresentasse a proposta ao Comité do Proname, a fim de que seja
verificado se esse moddulo pode ser utilizado também em outros sistemas de
documentos do Poder Judiciario. Em complemento, sugeriu que o Coordenador do
Comité do Proname, Leandro Galluzzi, convide os responsaveis por esse projeto para
apresentar ao Comité. Dr. Bottcher disponibilizou-se a convidar um dos responsaveis
por esse projeto para participar das reunides do GT de revisao do MoReg-Jus, pois



considera que nao hd como realizar um trabalho gque traga resultados positivos se nao
estiver alinhado ao projeto do médulo de gestao documental. O Coordenador do
Comité do Proname pediu a opiniao da Conselheira Salise sobre a sugestdo da Neide.
A Conselheira Salise ressaltou que o Dr. Alexandre Libonati a informou que esse
projeto estd bem avancado e considera oportuno convidar os responsaveis pelo
projeto para o apresentarem ao Comité, mas como o projeto pode estar sendo
desenvolvido rapidamente, é possivel que a préxima reuniao do Proname ja seja tarde
para apresenta-lo de forma a se relacionar com a revisao do MoReg-Jus. Neide
concordou com a Conselheira, pois nao hd conhecimento de qual é o andamento do
projeto. Reginaldo pediu a palavra e esclareceu que teve contato com o TJDFT e foi
informado sobre a existéncia desse projeto e que realmente é uma parceria entre o
CNJ e o TJDFT. Ressaltou que os envolvidos sdao o Cristiano Menezes Alvares, Otacilio
Marques e a equipe de Tl. Também afirmou que fora informado a ele que o cédigo do
modulo seria entregue ao CNJ em abril para a divulgacdo nos Tribunais. Reginaldo
destacou a sua preocupacdo com a adaptacdao desse médulo aos diversos Tribunais e
pediu que isso seja observado pelo Comité do Proname. Neide ressaltou que
conversou com o Otacilio no dia anterior a reunido do Comité para convida-lo para a
reunido do GT de revisao do MoReg-Jus e entendeu que o mddulo ainda ndo estd
totalmente pronto. Dra. Anita explicou que a ideia de criacao desse médulo pelo T)DFT
é interessante, no entanto ndao se sabe se sera adequado aos PJe de todos os
Tribunais. Ela considera que talvez seja mais adequado a realidade dos Tribunais
estaduais, mas os demais Tribunais provavelmente terao que adapta-lo as suas
realidades e de cada PJe. Dr. Bottcher concordou com a necessidade de apresentacao
desse trabalho junto ao Comité, pois realmente nao se sabe qual o andamento do
projeto, conforme a Neide ja havia afirmado. Explicou que os Tribunais estdao com a
expectativa de receberem esse cédigo para poderem customiza-los para as suas
realidades. Esse é o caso da Justica do Trabalho, que provavelmente tera que adapta-
lo e adequa-lo em maior escala, de acordo com os esclarecimentos da Juiza Anita
Libbe. O Coordenador, Dr. Leandro Galluzzi decidiu conversar com 0s responsaveis
pelo projeto, saber sobre o andamento e, dependendo da resposta que receber,
agendar uma reuniao extraordinaria. Dr. Bottcher disponibilizou-se, junto com a Neide
e a Dra. Anita, a mediar o contato do Dr. Galluzzi com os responsaveis pelo projeto e a
verificar a agenda e a melhor data para a marcacao da apresentacao. Com relacao ao
item 6 da pauta, o Coordenador pediu ao Dr. Bottcher para esclarecer sobre o
andamento dos trabalhos de elaboracao da Minuta do Manual de Digitalizacao de
Documentos administrativos e judiciais. O Juiz informou que um grupo foi formado
para a realizacao dessa atividade e minuta serda encaminhada a Comissao Permanente
de Gestao Documental e de Memodria, para o Gabinete da Conselheira Salise. O Juiz
pediu o apoio da Conselheira para o andamento dos tramites e a aprovacao no
plenario do CNJ. A Dra. Ingrid integrara o grupo. A Conselheira Salise explicou que os
tramites para aprovacao de resolucdes estao passando por um estudo por parte do
Conselheiro Richard Pae Kim para serem modificados. A Conselheira sugeriu que seja
realizada consulta publica sobre o conteddo da minuta, antes de ser encaminhada
para aprovacao pelo Plenario do CNJ. Dr. Béttcher considerou que a consulta publica
poderia atrasar o andamento, mas destacou que nao se opunha a ela, ressaltando que
talvez pudesse ser mais vantajosa no processo de elaboracao do manual. Justificou
que a minuta foi elaborada por um grupo composto por profissionais que procuraram
englobar os diversos ramos do Poder Judiciario no texto do trabalho. Neide De Sordi e
Dra. Anita concordaram com a possibilidade de realizacdo da consulta publica. Dra.
Ingrid ressaltou que a consulta publica pode dar abertura para discussdes e sugestdes
sobre outras resolucdes que estao relacionadas ao conteddo abordado na minuta.
Conselheira Salise Sanchotene ressaltou que, mesmo que essas discussdées ocorram,
isso é benéfico para que o Comité do Proname possa conhecer os assuntos em
discussao e as sugestdes para possiveis propostas de alteracdes das resolucdes.



Prop6s que a consulta publica permanecesse no portal do CNJ por 30 dias e, depois
desse prazo, o resultado fosse compilado com a ajuda da Pamela e de outros
profissionais da equipe do Gabinete da Conselheira. Pediu ajuda do Dr. Leandro para
gue essa consulta publica seja realizada no portal do CNJ. O Coordenador concordou
com a proposta da Conselheira Salise em sua totalidade e informou que verificara
gquais sdao os tramites necessarios para a realizacao da consulta pudblica. Dr. Bottcher
pediu para que constasse em ata que estao todos do Comité de acordo com a
proposta da Conselheira Salise. Os sete integrantes do Comité que elaboraram a
minuta e a Neide apoiarao o trabalho de compilacao do resultado da consulta publica,
junto ao Gabinete da Conselheira Salise Sanchotene. Os préximos temas abordados na
reunido foram os itens sete e oito da pauta, referentes as atualizacdes do Il Encontro
Nacional de Meméria do Poder Judicidrio e do Prémio CNJ Memdria do Poder Judiciario.
O Dr. Bottcher renovou o convite a todos os membros do Comité do Proname, também
ao Coordenador, Leandro Galluzzi, para participarem presencialmente do Il Encontro
Nacional de Meméria do Poder Judicidrio, que serd realizado de 10 a 13 de maio de
2022, em Recife, sob a coordenacao do Tribunal de Justica de Pernambuco. Agradeceu
a participacao da Conselheira Salise, que confirmou a presenca no evento e
contribuird como debatedora. Destacou que, até aquele momento, havia mais de
duzentos inscritos no evento. Esclareceu que o Encontro esta relacionado ao Dia da
Memoria, dia 10 de maio, criado por meio da Resolucao CNJ N2 316, de 22 de abril de
2020. Em relacao ao Prémio CNJ Meméria do Poder Judiciario, a Conselheira Salise
sugeriu que os membros da comissao avaliadora registrassem as questdes e
incidentes que ocorreram durante a andlise dos projetos que concorreram ao prémio,
para que possam corrigi-los e evita-los no préximo edital de premiacao. Exemplificou a
dificuldade de os Tribunais escreverem o0s projetos e comentou sobre projetos bons
que foram inscritos na categoria errada ou que deixaram de responder questdes
basicas, como o nUmero de visitantes que acessaram o site, mesmo que a pagina do
projeto possuisse contador de visitas. Desse modo, a Conselheira sugeriu que o grupo
encontre um modo de orientar os Tribunais a elaborarem os projetos, para que nao
sejam prejudicados em pontuacdes por causa dessa dificuldade. Dra. Ingrid destacou
que nao havia somente a fragilidade do projeto, mas a fragilidade de inscricao,
exemplificando com situacao em que o Tribunal inscrito respondia que nao preenchia
um critério, mas no texto era possivel encontrar a resposta ao critério que poderia ter
sido preenchido. Talvez tenha ocorrido dificuldade no preenchimento dos campos
relacionados aos critérios por causa da quantidade de critérios existentes, que podem
ser simplificados. Dra. Ingrid considerou que os critérios especificos que abordam
detalhamentos podem fragilizar e prejudicar Tribunais menores que ainda nao
atingiram a maturidade do projeto, como a questao da disponibilizacao orcamentaria,
por exemplo, que impossibilita a realizacao do planejamento de acdes mais robustas.
Dr. Bottcher disponibilizou-se a propor alteracdes na Resolucao CNJ n. 429/2021, que
institui o Prémio. Também explicou que o prazo entre a publicacao do edital e o
periodo de inscricdes foi exiguo. Informou sobre a necessidade de capacitacdao dos
profissionais que atuam nas &reas premiadas. A Conselheira Salise reforcou a
problematica da questao de alteracdao de resolucdes nesse momento e informou que
se for decido por isso, pediu para que o grupo se debruce nessas alteracdes o mais
rapido possivel, tendo em vista os tramites necessdrios para a aprovacao das
alteracdes e o prazo para divulgacao do novo edital do Prémio (novembro de 2022).
Dra. Anita sugeriu que seria mais rapida a alteracao somente do edital. Dr. Bottcher
pediu aos membros do Comité e também aqueles que foram do grupo de apoio,
Tassiara e Luciane, para que proponham as alteracdes no edital. Conselheira Salise
retomou a questao da complexidade do processo de alteracao da resolucao. Afirmou
gue a portaria seria mais rapida para modificacao e pediu que o grupo decida sobre
essa questdo, mas se possivel a alteracdao da resolucao seja evitada. O Coordenador
do Comité do Proname corroborou com a afirmacao da Dra. Salise. O Comité decidiu,



entao, pela revisao da portaria e do edital. O Coordenador, Dr. Galluzzi, pediu licenca
para propor que os itens 9 e 10 fossem retirados da pauta desta reuniao e colocados
na préxima, tendo em vista o avancar da hora, pois ainda havia a necessidade de
retomar o item 2 da pauta. O Juiz Carlos Alexandre Bottcher sugeriu o adiamento do
item 2 da pauta para discussdao em outra reuniao especifica, pois a divulgacao da sede
do préximo Encontro naquela atual é apenas recomendavel e ndao obrigatdria. Desse
modo, haveria mais tempo para que os demais membros do Comité analisassem as
propostas. No entanto, o Dr. Galluzzi ressaltou a importancia da divulgacdao do
resultado da votacao do item 2 da pauta no Il Encontro Nacional de Meméria do Poder
Judicidrio por causa da expectativa que ja existe e pediu a manutencao do item nesta
reunido. Dr. Bottcher lembrou que ha ainda a necessidade de formalizacao do membro
do Conselho Nacional de Arquivos (CONARQ) que integrara o Comité do Proname. Esse
pedido foi solicitado em fevereiro e ainda nao houve a formalizacao. O Coordenador e
a Conselheira Salise disponibilizaram-se a dar andamento rdpido aos procedimentos
necessarios para a aprovacao da sede do Encontro de 2023 e formalizacdo da
integrante do CONARQ Luciane e Tassiara informaram que também se consideram
impedidas para votacdao da sede do Encontro Nacional de Meméria do Poder Judicidrio
de 2023, pelo mesmo motivo da Conselheira Salise e das Juizas Ingrid e Anita. Nesse
contexto, totalizaram-se cinco impedimentos. Conselheira Salise lembrou da
necessidade de discutir sobre o Seminario de RDC-Arq solicitado pelo Dr. Alexandre
Libonati. Com relacao aos esclarecimentos sobre esse tema, a Conselheira passou a
palavra ao Juiz Carlos Alexandre Bottcher, que explicou que o Dr. Alexandre Libonati
solicitou a realizacao de um Seminario sobre RDC-Arq voltado para profissionais de
tecnologia da informacao. No entanto, o palestrante mais preparado nesse assunto, o
Professor Daniel Flores, nao possui mais agenda disponivel para o periodo de interesse
de realizacao do Seminario. Desse modo, Dr. Bottcher esta procurando por outros
palestrantes com dominio no tema para ministrarem as palestras do evento. O Juiz de
Direito, juntamente com representantes do TJDFT, do TRT4, com a Dra. Anita, que
também estd envolvida no projeto do RDC-Arqg, e outros dois especialistas, tentarao
realizar, até junho deste ano, o Seminario de RDC-Arqg. A Conselheira Salise informou
que vem recebendo questionamento de diversos Tribunais sobre a implementacao do
RDC-Arq e que os esta direcionando ao Dr. Alexandre Libonati. A realizacao desse
evento auxiliara a Conselheira Salise no acompanhamento do CUMPRDEC da
Resolucao CNJ n. 324/2020. Tassiara sugeriu que os profissionais de Tribunais, como
por exemplo do TRT4, que ja estao implementando o RDC-Arg, sejam convidados para
expor seus conhecimentos no Seminario, pois ja possuem experiéncia na aplicacao do
repositorio no Poder Judiciario. Dr. Boéttcher informou que Neide De Sordi compilou
diversas video-aulas do YouTube que serdao indicadas aos participantes do Seminario,
havendo inclusive alguns do Professor Daniel Flores. Neide sugeriu que além das
propostas ja mencionadas pelos outros membros, os profissionais do Arquivo Nacional
também possam contribuir com suas experiéncias, considerando que o AN j& possui
milhares de documentos no RDC-Arg e conhecimento na implementacao do
repositério. Explicou sobre o levantamento das video-aulas que realizou e informou
que esses materiais podem ser um meio de diminuir as ddvidas dos profissionais de TI,
se ja iniciarem as visualizacdes dos videos. O Coordenador explicou sobre os tramites
que precisam ser realizados até o agendamento do Seminario, pois podem ocorrer
empecilhos por parte do cerimonial, por exemplo com relacdo a data escolhida pelo
Comité para a concretizacao do evento. Mas informou que fara o possivel para que o
evento seja realizado o mais rapido. Dr. Bottcher sugeriu, entdo, um prazo maior para
a organizacao do evento, para que os tramites necessarios sejam concluidos e prop6s
a realizacao do Semindrio em agosto. No entanto, a Conselheira Salise explicou a
necessidade de rapidez, pois a Resolucao CNJ n. 324/2020 nao foi cumprida nesse
ponto. Por isso, precisa enviar os oficios aos Tribunais com uma proposta de solucao
do problema, que seria o Seminario com a finalidade de capacitar os profissionais



responsaveis pela implementacao do RDC-Arq. Por esse motivo, precisa de uma data
mais préxima. O Coordenador apoiou a proposta da Conselheira Salise e se colocou a
disposicao para agendar a data mais rapida possivel. Com relacao a estrutura do
evento, Dr. Bottcher explicou que o Seminario poderia ser realizado em uma manha
de quinta ou de sexta-feira. A Dra. Anita sugeriu a data de 24 de junho, mas o Comité
discordou pois é Sao Jodo no Nordeste e feriado em varias cidades daquela regido.
Antes disso, sera Corpus Christi e também ha a finalizacao dos trabalhos de
atualizacao do MoReqg-Jus, previstos para de 27 a 30 de junho ou 12 de julho. A
Conselheira sugeriu o inicio de julho, pois nao havera sessao plenaria no CNJ e é um
més mais tranquilo para o Cerimonial do 6érgao. Decidiu-se por realizar o evento no dia
7 de julho de 2022, quinta-feira, das 9h as 12h. O Coordenador, Leandro Galluzzi dos
Santos, pediu ao Juiz Bottcher para enviar a ele as informacdes do evento de forma
detalhada o mais rdpido possivel para que possa dar andamento aos tramites internos
no CNJ. As membras que se consideraram impedidas para a votacao do item 2 da
pauta pediram licenca para se ausentarem da reuniao e o restante do grupo retomou
o item 2. O Coordenador do Comité do Proname informou que houve duas propostas
de sede para o lll Encontro de Memoéria do Poder Judicidrio: do Rio Grande do Sul,
representado pela parceria entre varios Tribunais (TRT4, TJRS, TRF4. TRE do Rio
Grande do Sul e Tribunal de Justica Militar Estadual) e do Maranhao, sob a organizacao
do Tribunal de Justica do Maranhao. Explicou que caso houvesse empate na votacao, o
Desembargador Décio faria o voto de minerva, com a finalidade de decidir a sede
escolhida pelo Comité. Como nao ha essa previsao sobre a situacao de empate na
Portaria CNJ n. 305, o Dr. Bottcher sugeriu que, se o empate fosse confirmado, a
situacao poderia ser encaminhada ao CNJ e as instancias superiores. Neide sugeriu de
decidirem o empate no préprio Comité, sendo ou o Dr. Galluzzi ou o Desembargador
Décio, responsavel pelo voto de desempate. O Juiz da Presidéncia do CNJ, Rodrigo
Capez, acompanhou a Neide no sentido de resolverem a questao no préprio Comité e
votou para que o Coordenador do Proname, Leandro Galluzzi, proferisse o voto de
desempate. Passou-se a palavra ao Desembargador Décio que também concordou
com o Dr. Capez e ressaltou que o Dr. Leandro Galluzzi representa a autoridade
maxima do Comité e também o Presidente do CNJ. Reginaldo e Maria Rosa
concordaram com o Dr. Capez e com o Desembargador Décio. Desse modo, o grupo
decidiu que caso ocorresse empate na votacao da escolha da sede do Encontro de
Meméria do Poder Judiciario de 2023, o voto de minerva seria do Dr. Leandro. Iniciada
a votacao do item 2 da pauta, o Dr. Béttcher atuou como relator, por sugestao do Dr.
Capez, ja que elaborou a minuta do parecer das propostas e explicou que tentou ser o
mais neutro possivel ao elaborar a minuta, considerando que é o Coordenador do
Subcomité de Memdria, mas nao teve contato direto com os demais integrantes do
subcomité nesse ponto. Enviou essa minuta para os integrantes do subcomité e depois
para a apreciacao de todos, mas nao houve nenhuma manifestacao. Analisou todos os
requisitos e os comparou, considerando destacado aquele relacionado a data
relevante de comemoracao do Tribunal inscrito. Nesse contexto, o Dr. Béttcher
entendeu que o Tribunal de Justica do Maranhao (TJMA) completa 210 anos de
instalacao em 2023, sendo o 32 Tribunal mais antigo do Brasil, o que observou como
requisito importante. Além disso, o Arquivo Judiciario local estd comemorando 100
anos em 2023. Sobre a candidatura do Rio Grande do Sul, o Juiz considerou que sentiu
falta dessa data relevante. No entanto em 2024, hé os 150 anos do TJRS e o TRF4 fara
35 anos, mas para o préximo ano de 2023, nao ha nenhuma data comemorativa
representativa para os Tribunais do Rio Grande do Sul. Por esse motivo, o Dr. Bottcher
votou a favor do TJMA. Pediu para registrar em ata que, apesar do seu voto para o
TJMA, em decorréncia das datas comemorativas de 2024, sugere que o Encontro de
2024 possa ser sediado pelo Rio Grande do Sul. O Coordenador elogiou o voto do Dr.
Bottcher, mas divergiu, ressaltando que o Encontro deste ano sera realizado em
Pernambuco, na mesma regiao do Maranhao, na Regiao Nordeste, sendo assim, o Rio



Grande do Sul traria a alternancia de regides do pais, além da alternancia do tamanho
de Tribunais e ressaltou sobre a diferente conjuntura em outros ramos da justica, no
tocante a participacao e apoio na organizacao do evento por uma maior gama de
tribunais, inclusive da Justica Militar. Desse modo, votou a favor do Rio Grande do Sul.
O Dr. Capez parabenizou os dois votos e acompanhou o voto do Dr. Bottcher, a favor
do TJMA, mas pediu licenca para discordar sobre a questao de sugerir que o Rio
Grande do Sul seja a sede definida para 2024, apesar de merecerem uma mencao
honrosa de destague pela parceria entre varios tribunais. O servidor Antonio
Caboclinho também votou no TJMA. O Desembargador Décio votou a favor do Rio
Grande do Sul, acompanhando o argumento do Coordenador do Comité do Proname.
O membro Eduardo votou a favor do Rio Grande do Sul, considerando, sobretudo, a
sinergia dos 6rgaos que se responsabilizaram pela organizacdo do evento. Maria Rosa
votou no Rio Grande do Sul. Neide De Sordi votou a favor do TJMA por causa dos
investimentos do Tribunal com o Programa de Gestao de Documentos. Reginaldo
votou no Rio Grande do Sul. Rodrigo defendeu a realizacao do evento sob a
organizacao do TJMA e, por ultimo, Pamela votou no Rio Grande do Sul. Desse modo,
11 integrantes votaram para a escolha, sendo 5 votos a favor do T)JMA e 6 votos para o
Rio Grande do Sul, definindo, assim, a sede do lll Encontro Nacional de Meméria do
Poder Judicidrio de 2023 no Rio Grande do Sul. Ficou estabelecido que no Encontro
deste ano, em maio, serd anunciado o Rio Grande do Sul como sede do préximo. O
Coordenador agendou a préxima reuniao do Comité do Proname para o dia 24 de
agosto de 2022 (quarta-feira), as 10h. Agradeceu os presentes pela participacao na
reuniao e desejou uma 6tima tarde a todos. A reuniao foi encerrada as doze horas e
vinte e trés minutos.

_eil_ Documento assinado eletronicamente por LEANDRO GALLUZZI DOS SANTOS,
¥ e ﬁ JUIZ AUXILIAR DA PRESIDENCIA - CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA em
31/08/2022, as 23:56, conforme art. 12, §22, Ill, "b", da Lei 11.419/2006.
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