Corte Interamericana de Direitos Humanos

Caso Goibura e outros Vs. Paraguai

Sentenca de 22 de setembro de 2006
(Mérito, Reparacoes e Custas)

No caso Goiburd e outros,

A\Y

A Corte Interamericana de Direitos Humanos (doravante denominada "“a Corte

Interamericana”, “a Corte” ou “o Tribunal”), integrada pelos seguintes juizes:*

Sergio Garcia Ramirez, Presidente;
Alirio Abreu Burelli, Vice-Presidente;
Antonio A. Cancado Trindade, Juiz;
Cecilia Medina Quiroga, Juiza;
Manuel E. Ventura Robles, Juiz; e
Diego Garcia-Sayan, Juiz.

presentes, ademais,

Pablo Saavedra Alessandri, Secretario;
Emilia Segares Rodriguez, Secretaria Adjunta,

em conformidade com os artigos 62.3 e 63.1 da Convencdao Americana sobre Direitos
Humanos (doravante denominada “a Convencao” ou “a Convencdo Americana”) e com os
artigos 29, 31, 53.2, 55, 56 e 58 do Regulamento da Corte (doravante denominado “o
Regulamento”), profere a presente Sentenca.

I
INTRODUGAO DA CAUSA

1. Em 8 de junho de 2005, de acordo com o disposto nos artigos 50 e 61 da Convencao
Americana, a Comissdao Interamericana de Direitos Humanos (doravante denominada “a
Comissdo” ou “a Comissdo Interamericana”) submeteu a Corte uma demanda contra o
Estado do Paraguai (doravante denominado “o Estado” ou “o Paraguai”), a qual se originou
nas denlncias numeros 11.560, 11.665 e 1.667 recebidas na Secretaria da Comisséo,
respectivamente, em 6 de dezembro de 1995 e em 31 de julho de 1996. Em sua demanda,
a Comissdo solicitou que o Tribunal declare que o Estado incorreu na violacdo continuada
dos direitos consagrados nos artigos 7 (Direito a Liberdade Pessoal), 5 (Direito a
Integridade Pessoal) e 4 (Direito a Vida) da Convencdo Americana, em relagcdo ao artigo 1.1
da mesma, em detrimento de Agustin Goiburd Gimenez, Carlos José Mancuello Bareiro e

*

O Juiz Oliver Jackman informou a Corte que, por razoes de forca maior, ndo poderia estar presente
durante o LXXII Periodo Ordinadrio de Sessdes, razdo pela qual ndo participou na deliberagdo e assinatura da
presente sentenga.
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dos irmdos Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba. Da mesma forma, a Comissao solicitou que
a Corte declare que o Estado é responsavel pela violagao continuada do artigo 5 (Direito a
Integridade Pessoal) da Convengao Americana, em relagdao ao artigo 1.1 da mesma, em
detrimento dos familiares das vitimas. Outrossim, a Comissdo solicitou ao Tribunal que
declare que o Estado violou de maneira continuada os artigos 8 (Garantias Judiciais) e 25
(Protecao Judicial) da Convencdo, em conexao com o artigo 1.1 da mesma, em detrimento
de Agustin Goiburd Gimenez, Carlos José Mancuello Bareiro e dos irmdos Rodolfo e
Benjamin Ramirez Villalba e seus familiares.

2. A demanda se refere a suposta detencdo ilegal e arbitraria, tortura e
desaparecimento forcado dos senhores Agustin Goiburd Giménez, Carlos José Mancuello
Bareiro e dos irmdos Rodolfo Feliciano e Benjamin de JesUs Ramirez Villalba, supostamente
cometidos por agentes estatais a partir de 1974 e 1977, bem como a impunidade parcial em
que se encontram tais fatos, ao nao terem sido sancionados todos os responsaveis. A
Comissdo alega que o “desaparecimento forcado d[essas] pessoas é uma violagao
continuada [...] que se prolonga até a presente data, porquanto o Estado ndo estabeleceu o
paradeiro das [supostas] vitimas nem localizou seus restos, e tampouco sancionou
penalmente todos os responsaveis pelas violagdes contra eles, nem assegurou a seus
familiares uma reparacao adequada”. Segundo a demanda, o doutor Agustin Goiburu
Giménez era um médico paraguaio, filiado ao Partido Colorado, e fundador de um grupo
politico opositor a Stroessner Matiauda. Em 9 de fevereiro de 1977, o doutor Agustin
Goiburd Giménez foi detido arbitrariamente na Argentina por agentes do Estado paraguaio
ou por pessoas que atuavam com sua aquiescéncia, depois foi levado ao Departamento de
Investigacdo da Policia em Asuncién, onde permaneceu incomunicado, foi torturado e
posteriormente desapareceu. “O desaparecimento do doutor Goiburd foi considerado como
uma ‘acdo coordenada entre as forcas de seguranca paraguaia e argentina’ que integraram
a ‘Operagdo Condor’”. “O senhor Carlos José Mancuello Bareiro era um cidaddo paraguaio
que estudava engenharia em La Plata, Argentina. Foi detido em 25 de novembro de 1974,
na alfandega paraguaia, quando ingressava no pais, vindo da Argentina com sua esposa
Gladis Ester Rios de Mancuello e sua filha de oito meses. Em 23 de novembro de 1974,
foram detidos os irmdos Benjamin e Rodolfo Ramirez Villalba, o primeiro ao entrar na
fronteira paraguaia, vindo da Argentina, e o segundo, na cidade de Asuncién. O senhor
Mancuello e os irmdos Ramirez Villalba, os quais se acusava de pertencerem "a um grupo
terrorista que preparava um atentado contra Stroessner", supostamente liderado pelo
doutor Goiburl, estiveram detidos no Departamento de InvestigacGes, entre outras
dependéncias. As supostas vitimas permaneceram detidas por vinte e dois meses, foram
objeto de torturas durante esse periodo, mantidos sem comunicacdo e posteriormente
desapareceram.

3. A Comissao argumentou que esses fatos ocorreram dentro de um contexto “no qual
agentes do Estado paraguaio detiveram ilegalmente, mantiveram em situacao de
incomunicacdo, torturaram, mataram e depois ocultaram os restos mortais de pessoas cujas
atividades politicas enfrentavam e se opunham ao regime de Stroessner”.

4. Além disso, a Comissdo submeteu ao conhecimento da Corte o suposto dano que o
Estado causou aos familiares das supostas vitimas pelo alegado sofrimento psiquico e moral
causado pela suposta detencdo e posterior desaparecimento das supostas vitimas e pela
suposta auséncia de uma investigacdo completa, imparcial e efetiva sobre os fatos.
Ademais, a Comissao pediu ao Tribunal que, de acordo com o artigo 63.1 da Convencao,
ordene ao Estado que adote determinadas medidas de reparacdo indicadas na demanda.
Por ultimo, solicitou a Corte que ordene ao Estado o pagamento das custas e gastos
gerados na tramitacdo do caso na jurisdicdo interna e perante os drgdos do sistema
interamericano de protecao dos direitos humanos.



II
COMPETENCIA

5. A Corte é competente para conhecer do presente caso, nos termos dos artigos 62.3
e 63.1 da Convencdo Americana, ja que o Paraguai é Estado Parte da Convencdo desde 24
de agosto de 1989 e reconheceu a jurisdicdo contenciosa da Corte em 26 de marco de
1993.

III
PROCEDIMENTO PERANTE A COMISSAO

6. Em 6 de dezembro de 1995, o International Human Rights Law Group,
posteriomente chamado Global Rights Partners for Justice (doravante denominado "Global
Rights”) e o Comité de Igrejas Para Ajuda de Emergéncia (doravante denominado "CIPAE"),
(doravante denominados “os representantes”), apresentaram uma peticdo a Comissdo
Interamericana, na qual alegaram a suposta detengdo ilegal e arbitraria, tortura e
desaparecimento forcado de Agustin Goiburl Giménez. Esse caso tramitou sob o ndmero
11.560.

7. Em 31 de julho de 1996, Global Rights e CIPAE apresentaram uma peticdo a
Comissao Interamericana na qual alegaram a suposta detencdo ilegal e arbitraria, tortura e
desaparecimento forcado de Carlos José Mancuello Bareiro. Esse caso tramitou sob o
nimero 11.665.

8. Em 31 de julho de 1996, Global Rights e CIPAE apresentaram uma peticao a
Comissdo Interamericana na qual alegaram a suposta detencdo ilegal e arbitraria, tortura e
desaparecimento forgado dos irmdos Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba. Esse caso foi
tramitado sob o nimero 11.667.

9. A partir de 19 de outubro de 2004, a Comissao decidiu tramitar conjuntamente os
casos numero 11.560, 11.665 e 11.667.

10. Em 19 de outubro de 2004, no ambito de seu 121° Periodo Ordinario de Sessdes, a
Comissdo aprovou o Relatorio de Admissibilidade e Mérito n® 75/04, mediante o qual
concluiu, inter alia, que o Estado violou os direitos consagrados nos artigos 4 (Direito a
Vida), 5 (Direito a Integridade Pessoal), 7 (Direito a Liberdade Pessoal), artigos 8
(Garantias Judiciais) e 25 (Protegdao Judicial) da Convengdao Americana, em conexdao com o
artigo 1.1 da mesma, pela detencdo ilegal e arbitraria, tortura e desaparecimento forcado
de Agustin Goiburli Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro, e dos irmaos Rodolfo Feliciano
e Benjamin de Jesus Ramirez Villalba a partir de 1974 e 1977, no Paraguai, bem como pela
falta de investigagdo, processamento e punigdo dos responsaveis, e pela falta de reparagao
efetiva aos familiares das vitimas dessas violagdes. A Comissdo recomendou ao Estado a
adogdo de uma série de medidas para sanar as mencionadas violagdes.

11. Em 8 de dezembro de 2004, a Comissdo transmitiu o Relatorio de Admissibilidade e
Mérito ao Estado e lhe concedeu um prazo de dois meses para informar sobre as medidas
adotadas para dar cumprimento as recomendagdes formuladas no mesmo. Nessa mesma
data, a Comissao, de acordo com o artigo 43.3 de seu Regulamento, notificou os
peticionarios sobre a adogdo do Relatdrio e seu encaminhamento ao Estado, solicitando sua
posicdo a respeito da eventual submissdo do caso a Corte Interamericana. Em 8 de
fevereiro de 2005, o Estado pediu uma prorrogacao de prazo para informar sobre as
medidas adotadas para cumprir as recomendagdoes formuladas pela Comissdao. A
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prorrogacao foi concedida até 23 de fevereiro de 2005 e o Paraguai apresentou seu relatério
no dia 24 de fevereiro do mesmo ano. Em 4 de margo de 2005, o Estado solicitou uma
prorrogagdo de trés meses em relagdo ao prazo previsto no artigo 51.1 da Convengao,
“aceitando expressa e irrevogavelmente que a concessdo de tal extensdao suspend[ia
aquele] prazo [...] para levar o caso a Corte Interamericana e advertindo que o Estado
renunciava expressamente interpor a excecdo relacionada com a suspensao daquele prazo”.
Essa prorrogacao foi concedida pela Comissdo a partir daquela data até 4 de junho de 2005,
com o objetivo de que “o Estado [contasse] com prazo adicional para cumprir as
recomendacdes formuladas pela Comissao em seu Relatoério n® 75/04".

12. Em 7 de junho de 2005, depois de avaliar a posicao dos peticionarios, a Comissao
Interamericana decidiu submeter o presente caso a jurisdicdo da Corte, “diante da falta de
cumprimento das recomendacodes por parte do Estado”, incluidas no Relatério n® 75/04.

IV
PROCEDIMENTO PERANTE A CORTE

13. Em 8 de junho de 2005, a Comissao Interamericana apresentou a demanda perante
a Corte (par. 1 supra), a qual anexou prova documental e ofereceu prova testemunhal e
pericial. A Comissdo designou como delegados os senhores José Zalaquett, Comissario, e
Santiago A. Canton, Secyetério Executivo, e como assessores juridicos os senhores Victor
Madrigal Borloz, Ignacio Alvarez e a senhora Manuela Cuvi Rodriguez.

14. Em 22 de agosto de 2005, a Secretaria da Corte (doravante denominada “a
Secretaria”), depois de um exame preliminar da demanda realizado pelo Presidente da
Corte (doravante denominado “o Presidente”), notificou a demanda junto com seus anexos
ao Estado e lhe informou os prazos para contesta-la e para designar sua representacéo no
processo. Na mesma data, a Secretaria comunicou ao Estado que, de acordo com o disposto
nos artigos 18 do Regulamento da Corte e 10 do seu Estatuto, tinha direito a designar,
dentro dos 30 dias seguintes a notificacdo da demanda, um juiz ad hoc para que
participasse na consideracao do caso. O Estado ndo realizou esta designagao.

15. Neste mesmo dia 22 de agosto de 2005, a Secretaria, de acordo com o disposto no
artigo 35.1, incisos d) e €) do Regulamento, notificou a demanda aos representantes, Global
Rights e CIPAE, e lhes informou que contavam com um prazo de dois meses para
apresentar seu escrito de peticdes, argumentos e provas (doravante denominado “escrito de
peticoes e argumentos”). Os representantes ndo apresentaram este escrito.

16. Em 21 de setembro de 2005, o Estado designou o senhor Oscar Martinez como
Agente e o senhor Francisco Bareiro como Agente Assistente no caso. Em 6 de dezembro do
mesmo ano, o Estado designou o senhor Jorge Bogarin Gonzdlez como Agente, em
substituicdo ao senhor Oscar Martinez.

17. Em 22 de dezembro de 2005, o Estado apresentou seu escrito de contestacdo da
demanda (doravante denominado “contestacdo da demanda”), ao qual anexou prova
documental. Neste escrito, o Paraguai acatou e reconheceu parcialcialmente sua
responsabilidade internacional por determinadas violagOes alegadas pela Comissao (pars. 39
a 54 infra).

18. Em 5 de maio de 2006, o Presidente emitiu uma Resolucdo mediante a qual
comunicou que o Plenario da Corte Interamericana havia avaliado os escritos principais do
presente caso e decidiu que, diante das circunstancias do mesmo, ndo era necessario
convocar uma audiéncia publica. Além disso, ordenou receber, através de declaragbes
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prestadas perante agente dotado de fé publica (affidavit), os testemunhos das senhoras
Gladis Meilinger de Sannemann, Elva Elisa Benitez Feliu de Goiburd, Ana Armninda Bareiro,
vidva de Mancuello, e dos senhores Rogelio Agustin Goiburd Benitez, Ricardo Lugo
Rodriguez e Julio Dario Ramirez Villalba, bem como as pericias dos senhores Alfredo Boccia
Paz e Antonio Valenzuela Pecci, todas oferecidas pela Comissdo, as quais deveriam ser
remetidas ao Tribunal até 19 de maio de 2006. De acordo com o terceiro ponto resolutivo
dessa Resolucdo, o Presidente concedeu as partes um prazo improrrogavel até 5 de junho
de 2006 para apresentar as observagdes que considerassem pertinentes. Ademais, requereu
ao Estado que remetesse a Secretaria da Corte, o mais tardar até 19 de maio de 2006, e
como prova para melhor resolver, copias autenticadas e completas das gestdes realizadas
no ambito interno, em sede administrativa e judicial, em relacdo ao suposto
desaparecimento forcado das supostas vitimas, caso a documentacdo solicitada ja nao
tivesse sido apresentada de forma completa e legivel nos autos do presente caso.
Finalmente, nessa Resolucdo, o Presidente informou as partes que contavam com um prazo
improrrogavel até 5 de junho de 2006 para apresentar suas alegacoes finais escritas em
relacdo ao mérito e as eventuais reparacbes e custas, nas quais as partes deveriam
apresentar as observagfes que considerassem pertinentes sobre os termos e alcances do
acatamento e reconhecimento de responsabilidade internacional do Estado.

19. Em 19 de maio de 2006, o Estado manifestou-se a respeito do pedido de envio de
prova para melhor resolver, requerido pelo Presidente da Corte na Resolugdo anterior (par.
18 supra), que “a documentacdo solicitada ja se encontra agregada e se compbe dos
anexos apresentados pela Comissao Interamericana [..] em sua demanda”. Ademais,
afirmou que “com a contestacdo da demanda [...] [haviam] acrescentado outros atos que
possuem relacdo ao caso”. No dia 22 de maio de 2006, a Secretaria, seguindo instrugdes do
Presidente, reiterou ao Estado o pedido de que apresentasse com a maior brevidade
possivel a documentacdo requerida e esclareceu que a mesma se devia ao fato de ndo ter
sido apresentada pela Comissao Interamericana nem pelo Estado em seus respectivos
escritos de demanda e contestacdo da demanda. Esse pedido foi reiterado pela Secretaria
em 7, 17 e 24 de julho e 1° de agosto de 2006, seguindo instrucdes do Presidente. Apesar
de o Estado ndo ter apresentado documentacao adicional, em 8 de setembro de 2006
reiterou sua manifestagdo de 19 de maio (par. 60 infra).

20. Em 22 de maio de 2006, a Secretaria, seguindo instrugdes do Presidente da Corte e
nos termos do artigo 45.2 do Regulamento, solicitou a Comissdo Interamericana a remessa,
0 mais tardar até 1° de junho de 2006, de varios documentos aos quais fez referéncia na
demanda, mas que ndo ofereceu nem apresentou como prova dentro dos anexos a mesma,
a saber, os seguintes livros: Es mi informe, Los archivos secretos de la policia de
Stroessner; Testimonio contra el Olvido, Resefa de la Infamia y el Terror; e En los sétanos
de los generales: Los documentos ocultos de la Operaciéon Céndor. Em 5 de julho do mesmo
ano, depois de concedida uma prorrogacao de prazo, a Comissao remeteu os documentos
solicitados.

21. Em 26 de maio de 2006, a Comissao Interamericana apresentou as declaragoes
testemunhais prestadas perante agente dotado de fé publica (affidavit) requeridas no ponto
resolutivo primeiro da Resolucao do Presidente da Corte, de 5 de maio de 2006 (par. 18
supra). Além disso, a Comissdo Interamericana apresentou as declaragdes testemunhais
prestadas pelas senhoras Gladis Ester Rios e Ana Elizabeth Mancuello Bareiro e solicitou que
fossem incorporadas ao acervo probatério do presente caso (pars. 56 a 59 infra).

22. Em 2 e 5 de junho de 2006, os representantes, a Comissao e o Estado apresentaram
suas alegagOes finais escritas. Nesse escrito, os representantes fizeram suas, em geral, as
alegacGes da Comissdo em relagdo a violagdo dos artigos 4, 5, 7, 8 e 25 da Convencdo, em
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detrimento das supostas vitimas, bem como a maioria das alegacées da Comissao relativas
as reparacoes.

23. Nos dias 17 e 24 de julho, 1, 9 e 24 de agosto e 8 de setembro de 2006, a
Secretaria, seguindo instrucdes do Presidente da Corte e com base no artigo 45 do
Regulamento da Corte, requereu as partes que apresentassem a seguinte informacdo e
documentacao, para que fossem consideradas como prova para melhor resolver:

a) ao Estado, informacdo sobre o estado atual e resultados dos procedimentos de
extradicdo, pendentes ou concluidos, em relacdo as investigacdes e processos penais
abertos a respeito dos fatos do presente caso, bem como cépia das atuacdes que
dispusessem em seu poder sobre as gestdes realizadas a respeito, por parte de
autoridades paraguaias ou de qualquer outro pais. Em 8 de agosto do mesmo ano, o
Estado apresentou determinada informacdo e algumas resolucbes emitidas por
autoridades judiciais paraguaias, bem como outros atos, no ambito dos processos
penais abertos pelos casos de Agustin Goiburd Giménez e Carlos José Mancuello
Bareiro, os quais ja se encontravam nos autos perante a Corte. O Estado ndo
apresentou informacado relativa ao estado atual e aos resultados dos procedimentos
de extradicao, pendentes ou concluidos, em relacdo ao processo penal aberto no
caso dos irmdos Ramirez Villalba, nem coépia de atuagdes que estivessem em seu
poder sobre gestdes realizadas por parte de autoridades de qualquer outro pais (par.
60 infra);

b) a Comissdo e aos representantes, a documentagdo pertinente que provasse a
existéncia ou, se for o caso, o falecimento e filiacdo de varias pessoas que
supostamente eram familiares das supostas vitimas. Parte dessa documentacdo foi
remetida pela Comissdao em 31 de julho e em 4, 8 e 14 de agosto do mesmo ano
(pars. 24 e 28 a 38 infra);

c) aos representantes, a Comissdo e ao Estado, informacdo relativa a tipificacdo do
delito de desaparecimento forcado de pessoas, e copia dos codigos penal e
processual penal aplicados nos processos penais. Tanto a Comissdao quanto o Estado
remeteram informacao a respeito em 31 de julho, 3 de agosto e 14 de setembro de
2006; e

d) ao Estado, a Comissdo e aos representantes, informacdao sobre quais das pessoas
processadas e/ou condenadas nos trés processos penais abertos em relacdo aos
fatos do presente caso permaneceram e/ou se encontram atualmente privadas de
liberdade, e nesse caso, se estiveram ou estdo sob prisdo preventiva ou na qualidade
de condenados nesses processos. As partes apresentaram informacdo a respeito em
14 de agosto de 2006. O Estado havia apresentado determinada informagdao em 8 de
agosto do mesmo ano.

24. Em 14 e 17 de agosto de 2006, a Comissdao e os representantes remeteram,
respectivamente, algumas declaracGes juramentadas das senhoras Maria Magdalena
Galeano e Rosa Mujica Giménez, supostos familiares de Benjamin Ramirez e de Augustin
Goiburd. Seguindo instrucdes do Presidente, a Secretaria informou ao Estado e aos
representantes que, em caso de que tivessem observagdes a respeito dessas declaragoes,
remetessem-naso mais tardar até 28 de agosto de 2006. As partes ndo apresentaram
observacOes (pars. 56 a 59 infra).

\"
CONSIDERACOES PREVIAS



25. A Comissdo Interamericana apresentou em sua demanda uma lista de quatro
supostas vitimas dos fatos do presente caso e de 12 familiares, a saber, Agustin Goiburu
Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro, Rodolfo Ramirez Villalba, Benjamin Ramirez
Villalba, Elva Elisa Benitez Felit de Goiburd, Rogelio Agustin Goiburld Benitez, Rolando
Agustin Goiburd Benitez, Patricia Jazmin Goiburd Benitez, Gladis Ester Rios de Mancuello,
Claudia Anahi Mancuello Rios, Carlos Marcelo Mancuello Rios, Ana Arminda Bareiro de
Mancuello, Sotera Ramirez de Arce, Sara Diodora Ramirez Villalba, Herminio Arnoldo
Ramirez Villalba e Julio Dario Ramirez Villalba. Em seu Relatorio de Admissibilidade e Mérito,
a Comissdo Interamericana mencionou as quatro supostas vitimas, mas nédo individualizou
os seus familiares, referindo-se a eles de forma genérica. Além disso, a Comissao, em sua
demanda, informou a Corte que os peticionarios haviam remetido informacdo sobre os
sobrinhos dos irmdos Ramirez Villalba, filhos do senhor Julio Dario Ramirez Villalba, a saber,
Mirtha Hayde Ramirez de Morinigo, Ana Maria Ramirez de Mellone, Julio César Ramirez
Vasquez, Rubén Dario Ramirez Vasquez e Héctor Daniel, todos Ramirez Vasquez. A esse
respeito, solicitou que, “no caso de ser provada sua qualidade de parte lesada, fossem
considerados como beneficiarios”, sem especificar a quais pessoas se referia.

26. Em suas alegagbes finais, a Comissdo incluiu, com base nas declaracbes
juramentadas prestadas por familiares das supostas vitimas, 11 pessoas que também
seriam familiares e também supostas vitimas e eventuais beneficidarios de reparagodes, os
quais ndo estavam incluidos na lista inicial apresentada na demanda. A esse respeito,
manifestou que “foi demonstrado perante a Corte que pessoas adicionais as [...]
mencionadas, e com similar grau de proximidade, encontravam-se com vida no momento
do desaparecimento das [supostas] vitimas e foram por sua vez [supostas] vitimas das
violacOes estabelecidas.” Ademais, reiterou seu pedido relativo aos filhos do senhor Julio
Dario Ramirez Villalba (par. 25 supra).

27. Em suas alegacbes finais escritas, os representantes indicaram como supostas
vitimas quatro pessoas e 12 familiares, mencionadas pela Comissdo em sua demanda.
Ademais, solicitaram a Corte que ordenasse ao Estado realizar “as gestdes e localiz[ar] o
paradeiro de Maria Magdalena Galeano (ex-companheira de Benjamin Ramirez Villalba),
indeni[za-la] e prestar-lhe assisténcia médica e psicoldgica.” Outrossim, em relagdo a
determinagcdo dos beneficiarios das indenizagdes solicitadas por danos materiais e
imateriais, manifestaram que, “de igual maneira, devem receber as indenizagbes todos os
familiares que legalmente possam ter acesso a elas.”

28. Finalmente, como prova para melhor resolver solicitada pelo Tribunal, os
representantes e a Comissdo apresentaram documentos sobre a existéncia de Maria
Magdalena Galeano, Rosa Mujica Giménez, Sotera Ramirez Villalba, Hermino Arnaldo
Ramirez Villalba, Adolfina Eugenia Ramirez de Espinoza, Mario Artemio Ramirez Villalba e
Lucrecia Francisca Ramirez, vilva do senhor Borba, ou de sua filiagdo em relagdo as
supostas vitimas.

Xk %k

29. A jurisprudéncia deste Tribunal quanto a determinagdo de supostas vitimas foi ampla
e ajustada as circunstancias de cada caso. As supostas vitimas devem estar indicadas na
demanda e no Relatdrio da Comissdo segundo o artigo 50 da Convencdo. Desse modo, de
acordo com o artigo 33.1 do Regulamento da Corte, corresponde a Comissdo, e ndo a este
Tribunal, identificar com precisdo e na devida oportunidade processual as supostas vitimas
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em um caso perante a Corte.! No entanto, em sua falta, em algumas ocasibes a Corte
considerou como vitimas pessoas que nao foram alegadas como tais na demanda, sempre e
guando se respeitou o direito de defesa das partes e as supostas vitimas possuam relagdo
com os fatos descritos na demanda e com a prova apresentada a Corte.?

30. Além das pessoas expressamente indicadas na demanda, este Tribunal utilizara os
seguintes critérios para definir que outras pessoas considerara como supostas vitimas e
familiares destas no presente caso: a) a oportunidade processual em que foram
identificadas; b) o reconhecimento de responsabilidade realizadopelo Estado; ¢) a prova que
consta a respeito, e d) as caracteristicas préprias deste caso.

31. A respeito dos sobrinhos dos irmdos Ramirez Villalba, filhos do senhor Julio Dario
Ramirez Villalba (par. 25 supra), a Corte observa que o pedido a seu favor foi feito pela
Comissdo ao apresentar sua demanda e foi reiterado em suas alegagdes finais escritas,
razao pela qual serdo considerados como supostas vitimas nos capitulos correspondentes.

32. Outrossim, o Tribunal notou que a Comissao Interamericana incluiu em suas
alegacoes finais escritas 11 pessoas, supostos familiares dos senhores Agustin Goiburu
Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba, para serem
considerados como supostas vitimas e beneficiarios, mas que nao estavam referidos em seu
escrito de demanda.

33. Diante desta situacdao, o Tribunal se viu na necessidade de realizar um trabalhoso
exame da prova apresentada pela Comissdo, orientado a reunir os elementos necessarios
para a identificacdo precisa das supostas vitimas, bem como solicitar prova para melhor
resolver, e concluiu que existem duas situacdes. Por um lado, com respeito a alguns dos
supostos familiares dos senhores Mancuello e Ramirez Villalba, a Corte nota que, apesar de
a Comissdo ndo té-los incluido na lista de familiares apresentada na demanda, remeteu
junto com o0s anexos a esta, carteiras de identidade civil, certiddes de nascimento e/ou
procuracdes de algumas dessas pessoas, a saber, dos senhores Mario Mancuello, Hugo
Alberto Mancuello Bareiro, Ana Elizabeth Mancuello Bareiro, Mario Andrés Mancuello Bareiro,
Emilio Raul Mancuello Bareiro e Fabriciana Villalba de Ramirez. Tal como foi indicado (par.
29 supra), corresponde a Comissdo, e ndo a este Tribunal, identificar com precisdo as
supostas vitimas em um caso submetido perante a Corte. Ndo obstante, a respeito dessas
pessoas, a Corte as considerard como supostas vitimas, pois sua existéncia foi posta em
conhecimento do Tribunal ao menos indiretamente nos anexos a demanda.

34. Por outro lado, certamente surge das declaragdes prestadas perante agente dotado
de fé publica por familiares das supostas vitimas (par. 56 infra), bem como da prova
solicitada para melhor resolver (par. 23.b supra), sobre a existéncia de outros familiares
das mesmas que possivelmente tenham sido afetados pelos fatos do presente caso, a saber,
de Maria Magdalena Galeano Rotela, Rosa Mujica Giménez, Lucrecia Ramirez de Borba,
Mario Artemio Ramirez Villalba e Eugenia Adolfina Ramirez de Espinoza. Nesse sentido, é
pertinente avaliar os termos do reconhecimento internacional de responsabilidade realizado
pelo Estado (par. 141 infra), bem como sua manifestagdao ao reconhecer os fatos relativos
ao mérito do caso, no sentido de que, “em nenhuma circunstancia, controvertera os relatos
do peticionario sobre os casos objeto desta apresentacdo, os quais estdo baseados no

1 Cf. Caso dos Massacres de Ituango. Sentencga de 1° de julho de 2006. Série C N° 148, par. 98.

2 Cf. Caso dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 91; Caso Acevedo Jaramillo e outros. Sentenga de
7 de fevereiro de 2006. Série C N© 144, par. 227, e Caso do Massacre de Mapiripan. Sentenca de 15 de setembro
de 2005. Série C N° 134, par. 183.
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testemunho das vitimas ou dos familiares dos desaparecidos, o que merece toda
credibilidade”.

35. Por sua vez, a respeito da senhora Maria Magdalena Galeano Rotela, segundo a
declaragcdo do senhor Julio Dario Ramirez Villalba, seu irmdo Benjamin tinha uma
companheira com esse nome, que também teria estado detida junto com ele. Segundo o
informado pela Comissdo, em resposta ao pedido de prova para melhor resolver, esta
pessoa esta incluida no relatério da Comissdo Interamericana sobre a situagdo dos direitos
humanos no Paraguai de 1977, que contém uma lista de pessoas detidas, elaborada com
fontes do Ministério do Interior paraguaio, bem como em uma lista de “detidos politicos
mantidos em virtude do Artigo 79 da Constituicdo Nacional”, comunicada a Comissao pelo
Estado em um escrito de 9 de agosto de 1977. Ademais, segundo a publicagdo Testimonio
contra el Olvido, cuja publicacdo foi autorizada pela Corte Suprema de Justica Paraguaia e
que foi apresentada como prova pela Comissdo a pedido da Corte, a senhora Galeano
esteve detida desde 25 de novembro de 1974 -a mesma data em que foi detido o senhor
Benjamin Ramirez Villalba (pars. 61.44 e 61.46 infra)- até 2 de margo de 1978. Finalmente,
a Comissao apresentou, ainda que extemporaneamente, uma declaracdo juramentada
prestada por ela, na qual da conta de sua relagdo com essa suposta vitima e relata as
condicdes de detencdo as quais esteve submetida junto com ele.

36. Em relacdo a senhora Rosa Mujica Giménez, surge do testemunho da senhora Elva
Elisa de Goiburli e de uma certiddo de nascimento apresentada pela Comissdo como prova
para melhor resolver, que ela é irmad do doutor Agustin Goiburl Giménez. Além disso, a
Comissdo apresentou, ainda que extemporaneamente, uma declaragcdo juramentada
prestada por ela, na qual manifestou ter sido detida por ser irma do doutor Goiburu.

37. Por sua vez, segundo a declaracdo do senhor Julio Dario Ramirez Villalba e de
certidbes de Obito apresentadas como prova para melhor resolver, Lucrecia Ramirez de
Borba, Mario Artemio Ramirez Villalba e Eugenia Adolfina Ramirez de Espinoza eram irmaos
de Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba.

38. Portanto, a Corte tem como provada a existéncia das senhoras Maria Magdalena
Galeano Rotela, Rosa Mujica Giménez, Lucrecia Ramirez de Borba e Eugenia Adolfina
Ramirez de Espinoza e do senhor Mario Artemio Ramirez Villalba e de seus respectivos
vinculos ou parentesco com os senhores Goiburl e Ramirez Villalba, de maneira que serdo
considerados como supostas vitimas nos capitulos correspondentes.

VI
ACATAMENTO PARCIAL

39. No presente caso, o Estado efetuou um reconhecimento de responsabilidade
internacional tanto perante a Comissdao quanto perante este Tribunal, de modo que procede
a precisar os termos e alcances do mesmo.

40. Durante o tramite do presente caso perante a Comissdo Interamericana, o Estado
reconheceu sua responsabilidade em relacdo as “consideracGes de fato formuladas com
relacdo ao mérito”, bem como “as pretensdes do peticionario quanto a violagdo em
detrimento da[s supostas] vitima[s], detid[as] ilegal e arbitrariamente e desaparecid[as]
durante o regime de Alfredo Stroessner (1954-1989)"”, dos artigos 4, 5 e 7 da Convencao.
Ademais, “reconheceu parcialmente sua responsabilidade [pel]la [suposta] violacdo dos
direitos as garantias judiciais e a protecdo judicial [...] com respeito ao grave atraso
judicial”. De tal maneira, ao apresentar a demanda perante este Tribunal, a Comissao
considerou que o Estado “ha[via] realizado uma confissdo dos fatos” a que se refere o
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presente caso e que “se dev[eria] dar plenos efeitos a essa confissdo no processo perante a
Corte”.

41. Em seu escrito de contestacdo da demanda, e em termos quase idénticos em suas
alegacoes finais, o Paraguai manifestou o seguinte:

A Corte é competente para conhecer do presente caso. O Estado paraguaio ratificou a
Convengdo Americana em 24 de agosto de 1989 e aceitou a jurisdigdo contenciosa da
Corte em 26 de margo de 1993 [...]

A Corte também é competente para conhecer do presente caso em razao do disposto
no artigo XIII da Convencdo Interamericana sobre Desaparecimento Forcado de
Pessoas, ratificada pelo Estado em 26 de novembro de 1996. De acordo com o artigo
III deste instrumento, o delito de desaparecimento forcado ‘serd considerado como
continuado ou permanente, enquanto ndo se estabelecer o destino ou paradeiro da
vitima’. [...]

Atento as consideracles sobre o estado da causa e de acordo com o Artigo 53, inciso
2, do Regulamento da Corte Interamericana [...][o0 Agente do Estado comunica] a
intencao do Estado paraguaio de reconhecer sua responsabilidade neste escrito de
contestacdo da demanda em questdo, tomando as precaugdes necessarias dirigidas a
alcangar os resultados mais vantajosos para o Estado paraguaio. [...]

Deve-se destacar, em primeiro lugar, que o Estado paraguaio, de acordo com o
estabelecido no Regulamento da Comissdao Interamericana [...], demonstrou sua
absoluta disposicdo e realizou importantes esforcos para alcangcar um acordo de
solugdo amistosa com as partes, o que inclui, conceder reparagdes aos familiares da
vitima”. [...] nesse sentido, [...] "o senhor Rolando Agustin Goiburl Benitez, filho da
vitima, foi nomeado Vice-Consul do Paraguai em Buenos Aires, por Decreto do Poder
Executivo n° 3.397 de 27 de maio de 1994. Em 25 de julho de 1997, ele foi promovido
ao cargo de Cénsul na mesma cidade, desempenhando essa funcdo até 7 de fevereiro
de 2001, data na qual foi nomeado como funcionario do Ministério de Relagdes
Exteriores no cargo de Assessor. [...]

O Estado reconhece que, no passado, especificamente durante o regime de Alfredo
Stroessner (1954-1989), foram perpetradas graves violagdes dos direitos humanos, as
quais devem ser investigadas, punidas e reparadas adequadamente pelo Estado.
Agora, é importante ressaltar que o Estado paraguaio, a partir de 1989, com a caida
do General Stroessner e o0 restabelecimento da democracia, deu passos
constantemente progressivos para respeitar e garantir de maneira efetiva os direitos
humanos no Paraguai. Uma dessas medidas, de grande importancia para o caso em
analise, foi a reforma judicial, naturalmente lenta, por sua complexidade. [...]

E indiscutivel que a primeira obrigacdo a que faz referéncia a jurisprudéncia da Corte,
qual seja, a de “respeitar os direitos e liberdades” reconhecidos na Convengdo, ndo foi
observada pelo Estado durante o regime de 1954-1989. Com respeito a segunda
obrigacdo, “a de garantir” o livre e pleno exercicio dos direitos reconhecidos na
Convengdo, o Estado apresenta os seguintes argumentos que atenuam sua
responsabilidade. A jurisprudéncia da Corte com respeito a esta obrigacdo afirma que
a mesma implica o dever dos Estados Parte de organizar todo o aparato
governamental e, em geral, todas as estruturas através das quais se manifesta o
exercicio do poder publico, de maneira tal que sejam capazes de assegurar
juridicamente o livre e pleno exercicio dos direitos humanos.

Ndo restam duvidas que esta obrigacdo de garantir direitos foi descumprida pelo
Estado durante o regime de 1954-1989, pois em lugar de organizar um aparato
governamental, de maneira tal que fosse capaz de assegurar juridicamente o livre
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exercicio dos direitos humanos, o mesmo foi consolidando-se sob um sistema
repressor e executor de violagdes sistematicas dos direitos humanos.

Mas é importante mencionar que o Paraguai, diferentemente de outros paises do
[Clone [S]ul, nunca aprovou leis de anistia e reconhece a nao aplicabilidade da
prescricdo as graves violagbes de direitos humanos. O Estado afirma que estes sdo
exemplos de medidas preventivas orientadas a conter a reiteragdo de abusos tais
como os registrados durante a ditadura de 1954-1989. [...0] Estado ressalta varias
medidas positivas adotadas depois de reinstaurado o regime de direito. Nesse
contexto, o Paraguai ratificou a Convengdo Americana pouco depois de retornar ao
regime civil, em 24 de agosto de 1989. Assim, a Convencdo foi o primeiro tratado
internacional de direitos humanos que adquiriu forgca de lei no parlamento [...].

Quanto a reforma legal, o Estado sublinha a inclusdo da proibigdo da tortura e a nao
aplicabilidade da prescricdo aos delitos de lesa humanidade na Constituicdo Nacional
de 1992, a reforma dos Cddigos Penal e de Processo Penal em 1997 e 1998,
respectivamente, e a promulgacdo da Lei n® 2.225 “Através da qual se cria a
Comissao Verdade e Justica”, em 11 de setembro de 2003.

Por ultimo, o Estado paraguaio observa sua obrigacdo de indenizar as vitimas de
violagOes dos direitos humanos disposta na Convengdao Americana, [pois] se aprovou
em 1996 a Lei n° 836 [sic] “"Que indeniza as vitimas de violagdes de direitos humanos
durante a ditadura de 1954 a 1989” [...]

O Estado acata as pretensGes do peticionario quanto a violagdo, em detrimento da
vitima Agustin Goburl, detido ilegal e arbitrariamente e desaparecido durante o
regime de Alfredo Stroessner (1954-1989), do artigo 4, direito a vida; do artigo 5 que
garante o direito a integridade pessoal na forma que expressa o peticionario; do artigo
7 pela detencdo arbitraria e ilegal da vitima e o desaparecimento forcado até a
presente data, reconhecidos e garantidos pela Convencao Americana sobre Direitos
Humanos.

O Estado acata as pretensdes do peticionario quanto a violagdo, em detrimento da
vitima Carlos José Mancuello, detido ilegal e arbitrariamente e desaparecido durante o
regime do General Alfredo Stroessner (1954-1989), do artigo 4 [direito a vida]; do
artigo 5 que garante o direito a integridade pessoal na forma que expressa o
peticionario; do artigo 7 pela detencdo arbitrédria e ilegal da vitima e seu
desaparecimento forcado até a presente data, reconhecidos e garantidos pela
Convengdo Americana sobre Direitos Humanos.

O Estado acata as pretensdes do peticionario Julio Dario Ramirez Villalba quanto a
violagdo, em detrimento das vitimas Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba, detidos
ilegal e arbitrariamente e desaparecidos durante o regime de Alfredo Stroessner
(1954-1989), do artigo 4, direito a vida; do artigo 5 que garante o direito a
integridade pessoal na forma que expressa o peticionario; do artigo 7 pela detencgdo
arbitraria e ilegal da[s] vitima[s] e seu desaparecimento forgado até a presente data,
reconhecidos e garantidos pela Convencao Americana sobre Direitos Humanos.

Em relagdo aos artigos 8 e 25 da Convengdo, sobre o grave atraso judicial, o que
implica a violagdo dos direitos as garantias judiciais e a protegdo judicial, o Estado faz
um acatamento parcial [nos trés casos de referéncia.]

[Outrossim, no caso de Agustin Goiburi Giménez, aldmite a existéncia de uma
demora judicial para proferir sentencal, a qual] obedece as faléncias proprias do
antigo sistema penal sob o qual se iniciou o julgamento[. N3o obstante isso,] o
sistema processual paraguaio nao admite o julgamento a revelia [de modo que] tendo
em conta o falecimento de dois processados, os autos se encontram paralisados.
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[..E] importante lembrar que os familiares das vitimas da Ditadura do General
Stroessner, em todo momento -nesta etapa democratica do pais- tiveram disponivel o
acesso a justica, sem que nenhum 6érgdo ou agente do Estado tenha interferido ou
obstruido aos mesmos em seu direito de exercer as queixas criminais ou as agdes civis
correspondentes, de fazer uso das garantias judiciais e da protegao judicial. Nesse
sentido, ndo se impediu aos familiares das vitimas ou seus representantes o acesso a
jurisdicdo civil ordinaria para reclamar a indenizagdo por danos e prejuizos, bem como
0 acesso a outras insténcias, como a Defensoria do Povo, para requerer de maneira
independente e autbnoma as demandas judiciais e a indenizagdo correspondentes, em
virtude da Lei n® 838/96. [..] os familiares das vitimas ndo fizeram uso destes
recursos judiciais ou administrativos para eventualmente obter uma justa indenizagao
e isso ndo é imputavel ao Estado.

No caso de José Mancuello, os autos [...] chegaram a ultima instancia com decisdes
prévias em primeira e em segunda instancia, respectivamente. [...] Com isso se
demonstra que a Justica paraguaia chegou a proferir sentenca em duas instancias e se
encontra pendente a decisdo da Ultima instéancia, isto &, a Corte Suprema de Justica,
de tal modo que as decisOes judiciais sejam definitivas e executadas, cumprindo assim
a obrigacao de investigar e punir fatosdelitivos. O Estado solicita que a Corte tenha em
consideragdo o exposto precedentemente [...].

[No caso de] Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba, [...] jé& foi proferda a Sentenca
Definitiva em primeira instancia [..e] a investigacdo segue aberta em relagdo aos
acusados Alfredo Stoessner Matiauda, Sabino Augusto Montanaro e Eusebio Torres. A
decisdo de primeira instancia condenou o Pastor Coronel a pena de 25 anos de prisdo
e os demais processados a 12 anos de pena privativa de liberdade, a qual devera ser
cumprida até o ano 2002. Ademais, declarou os condenados civilmente responsaveis
pelos fatos cometidos. [...] Em relagdo a Alfredo Stroessner, beneficiado com o asilo
politico no Brasil, existe um pedido de extradicdo em tramite perante a justica da
Republica Federativa do Brasil, em virtude de A.I. n® 843 de 5 de junho de 2001.
Quanto ao fugitivo da justica Sabino Augusto Montanaro, 0 mesmo se encontra asilado
em Honduras, pais com o qual o Paraguai ndo possui um Tratado de Extradicdo. [...]

[...] Cabe destacar [...] que apesar de o Estado paraguaio ter manifestado sua total
disposicdo e de ter envidado importantes esforgos dirigidos a resolver, da maneira
mais adequada possivel, todos os casos, deu-se uma atencdo especial ao caso
Goiburd, no qual o Estado paraguaio realizou os maiores esforcos para ressarcir o
dano causado as partes. [...] Por exemplo, o fato de ter denominado a praca localizada
ao lado do Palacio de Governo como “PLAZA DE LOS DESAPARECIDOS”, em memodria
das vitimas de desaparecimentos forcados durante a ditadura e de outras vitimas de
graves violagoes de Direitos Humanos, onde se encontram preservados os documentos
que conformam o denominado “"ARQUIVO DO TERROR”. [... Outrossim,] o Congresso
da Nagdo sancionou a Lei que cria a Comissdo da Verdade e Justica no Paraguai em 11
de setembro de 2003. [...]

Em suas alegacgdes finais, a Comissao manifestou, inter alia, que:

a. o Estado reconheceu que a obrigacao de respeitar os direitos reconhecidos na
Convencdo nao foi cumprida durante o regime de 1954 a 1989, mas com respeito
a sua obrigacdo de garantir esses direitos apresentou argumentos que pretendem
atenuar sua responsabilidade;

b. valora o reconhecimento de responsabilidade do Estado. O mesmo corresponde
ao realizado previamente perante a Comissao, “o que tem efeitos no processo
perante a Corte”. Isto &, o Estado ndo contradisse os fatos perante a Comissdo
nem perante a Corte e acatou a violacao dos artigos 4, 5 e 7 da Convencdo. Mas
o acatamento é parcial, pois apenas aceitou a violacdo dos artigos 8 e 25 da
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Convencdo em alguns aspectos dos trés casos, de maneira que a Comissdo
considerou que o Estado é responsavel pela impunidade parcial em que se
encontram os mesmos;

quanto as reparagdes, o Estado reconheceu sua obrigacdo de reparar
adequadamente as vitimas das violagdes aos direitos humanos, perpetradas
durante o regime de Stroessner, mas se referiu, em repetidas ocasides, a seu
direito interno, para indicar que as supostas vitimas podiam solicitar as
reparacoes através do procedimento estabelecido mediante a Lei n® 836 (sic) de
1996, e

o acatamento formulado no presente caso constitui uma aceitagao total dos fatos
alegados na demanda e faz cessar a controvérsia sobre os mesmos. Ndo obstante
isso, solicita a Corte que a sentenca inclua uma relagdo pormenorizada dos fatos
“ndo apenas por constituir uma parte da motivacdo da proépria resolucao judicial,
mas também por sua eficacia reparadora”.

representantes ndo apresentaram suas peticdes e argumentos de forma
Ndo obstante isso, em suas alegacOes finais manifestaram, inter alia, que:

0s supostos bons oficios ou intengdes do Estado “ndo existem na realidade, e sua
pretensdo de fazer crer na existéncia de esforcos de sua parte para chegar a uma
solucdo amistosa ndo é crivel e carece de toda forga e consisténcia”, e

a confissao do Estado sobre a maioria dos fatos do presente caso faz cessar a
controvérsia a respeito destes. Assim, consideram pertinente que a Corte declare
mediante sentenca a verdade sobre os fatos e as violagdes cometidas contra as
supostas vitimas e seus familiares, bem como a consequente responsabilidade
internacional do Estado.

O artigo 53.2 do Regulamento estabelece que

[sle o demandado comunicar a Corte seu acatamento as pretensdes da parte
demandante e as das supostas vitimas, ou seus representantes, a Corte, ouvido o
parecer das partes no caso, resolvera sobre a procedéncia do acatamento e seus
efeitos juridicos. Nesse contexto, a Corte determinara, se for o caso, as reparagoes e
as custas correspondentes.

O artigo 55 do Regulamento dispde que

Corte, levando em conta as responsabilidades que lhe cabem em matéria de

protecdo dos direitos humanos, podera decidir pelo prosseguimento do exame do
caso, mesmo em presenga das situagOes indicadas nos artigos precedentes.

A Corte, no uso de suas fungdes de tutela jurisdicional internacional dos direitos
humanos, poderd determinar se um reconhecimento de responsabilidade internacional
efetuado por um Estado demandado oferece uma base suficiente, nos termos da Convencdo
Americana, para continuar ou ndo com o conhecimento do mérito e a determinacdo das
eventuais reparagoes e custas. Para esses efeitos, o Tribunal analisa a situagao proposta em
cada caso concreto.3

3

Cf. Caso Montero Arangurén e Outros (Retén de Catia). Sentenca de 5 de julho de 2006. Série C N° 150,
par. 33; Caso do Massacre de Mapiripan, nota 2 supra, par. 65, e Caso Huilca Tecse. Sentenga de 3 de margo de
2005. Série C N° 121, par. 42.
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47. Em casos nos quais ocorreram acatamentos e reconhecimentos de responsabilidade
internacional, conhecidos anteriormente pela Corte, esta estabeleceu que:

[...] o artigo 53[2] do Regulamento se refere a hipétese em que um Estado
demandado comunique a Corte seu acatamento dos fatos e das pretensdes da parte
demandante e, por conseguinte, aceite sua responsabilidade internacional pela
violacao da Convencao, nos termos indicados na demanda, situacao que daria lugar a
um encerramento antecipado do processo quanto ao mérito do assunto, tal como
estabelece o capitulo V do Regulamento. A Corte adverte que com as disposicdes do
Regulamento que entrou em vigor em 1° junho de 2001, o escrito de demanda esta
composto pelas consideragbes de fato e de direito e as peticdes quanto ao mérito do
assunto e aos pedidos de reparacdes e custas correspondentes. Nesse sentido, quando
um Estado acata a demanda, deve indicar com toda a claridade se o faz apenas sobre
o0 mérito do assunto ou se também inclui as reparacodes e custas. Se o acatamento se
refere apenas ao mérito do assunto, a Corte devera avaliar se continua com a etapa
processual de determinagdo das reparagdes e custas.

[...] a luz da evolugdo do sistema de protecdo de direitos humanos, no qual hoje em
dia as supostas vitimas ou seus familiares podem apresentar de maneira autbnoma
seu escrito de petigdes, argumentos e provas e esgrimir pretensdes coincidentes ou
nao com as da Comissdao, quando se apresenta um acatamento, este deve expressar
claramente se aceita também as pretensdes formuladas pelas supostas vitimas ou
seus familiares.4

i) Reconhecimento do Estado quanto aos fatos

48. A Corte observa que o Estado reconheceu os fatos relativos a “detengdo arbitraria e
ilegal, tortura da[s] vitima[s] e [seu] desaparecimento forcado até a presente data”.
Ademais, o Estado ndo contestou os fatos relativos aos processos penais desenvolvidos no
ambito interno em relacdo aos casos das supostas vitimas. Nesses termos tdo amplos, e
entendendo que a demanda constitui o marco fatico do processo,” o Tribunal considera que
cessou a controvérsia sobre os fatos contidos na demanda referentes as detencgdes, torturas
e desaparecimentos dos senhores Agustin Goiburld Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro,
Rodolfo Ramirez Villalba e Benjamin Ramirez Villalba.

i) Acatamento do Estado quanto as pretensdées de direito.

49, A Corte observa que cessou a controvérsia a respeito da responsabilidade
internacional do Estado pela violacdo dos direitos consagrados nos artigos 4 (Direito a
Vida), 5 (Direito a Integridade Pessoal) e 7 (Direito a Liberdade Pessoal) da Convencado
Americana, em relagdo ao artigo 1.1 da mesma, em detrimento dos senhores Agustin
Goiburd Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro, Rodolfo Ramirez Villalba e Benjamin
Ramirez Villalba, em relacdo aos fatos reconhecidos (par. 48 supra).

50. Da mesma forma, cessou a controvérsia a respeito da responsabilidade internacional
do Estado pela violacao dos direitos consagrados nos artigos 8.1 (Garantias Judiciais) e 25
(Protecao Judicial) da Convencdo Americana, em relagdo ao artigo 1.1 da mesma,

4 Cf. Caso do Massacre de Mapiripan, nota 2 supra, par. 66; Caso Molina Theissen. Sentenga de 4 de maio
de 2004. Série C N° 106, pars. 41 a 44, e Caso do Massacre Plan de Sanchez. Sentenca de 29 de abril de 2004.
Série C N° 105, pars. 43 a 48.

5 Cf. Caso do Massacre de Pueblo Bello. Sentenca de 31 de janeiro de 2006. Série C N° 140, par. 55; Caso
Gomez Palomino. Sentenca de 22 de novembro de 2005. Série C N° 136, par. 59, e Caso do Massacre de
Mapiripan, nota 2 supra, par. 59.
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especificamente no que se refere a violagdo do principio do prazo razoavel, que o préprio
Estado qualificou como “grave atraso judicial”. No entanto, o Estado argumentou que nao
Ihe eram atribuiveis outros aspectos relativos aos processos penais em curso ou a
procedimentos que os familiares das supostas vitimas supostamente poderiam ter exercido
para reclamar reparacdes, entre outros. Essas alegagcdes devem ser resolvidas
oportunamente pelo Tribunal.

iii) Acatamento do Estado quanto as pretensdes sobre reparacoes

51. A Corte observa que, tal como afirmou a Comissao, ainda que o Estado tenha
reconhecido sua obrigacao de reparar adequadamente as vitimas das violagdes aos direitos
humanos, perpetradas durante o regime de Alfredo Stroessner, no presente caso o Estado
nao acatou as pretensdes sobre reparagdes apresentadas pela Comissao Interamericana.

kK k

52. A Corte considera que o acatamento do Estado constitui uma contribuicdo positiva
para o desenvolvimento deste processo e para a vigéncia dos principios que inspiram a
Convengdo Americana.®

53. Tendo em conta suas atribuicdbes de velar pela melhor protecdo dos direitos
humanos, e dada a natureza do presente caso, o Tribunal considera que proferir uma
sentenca na qual se determine a verdade dos fatos e todos os elementos do mérito do
assunto, bem como as correspondentes consequéncias, constitui uma forma de contribuir a
preservacao da memdaria histdrica, de reparacdo para os familiares das vitimas, e também
de contribuicdo para evitar que se repitam fatos similares.” Sem prejuizo dos efeitos do
acatamento parcial efetuado pelo Estado, a Corte considera pertinente abrir o capitulo
relativo aos fatos do presente caso, que inclui tanto os reconhecidos pelo Estado quanto os
que forem provados. Ademais, a Corte considera necessario fazer algumas precisdes a
respeito da maneira em que as violacdes ocorridas se manifestaram no contexto e
circunstancias do caso, bem como de certos alcances relacionados as obrigacbes
estabelecidas na Convencdao Americana e em outros instrumentos internacionais, para o que
abrira os capitulos respectivos.

54. Por sua vez, a Corte analisard nos capitulos seguintes os temas de mérito e as
eventuais reparacbes a respeito das quais permanece aberta a controvérsia sobre a
responsabilidade do Estado, a saber:

Os fatos e a alegada violacdo do direito a integridade pessoal em detrimento dos
familiares das supostas vitimas, consagrado no artigo 5 da Convencdo;

A suposta violacao dos artigos 8.1 e 25 da Convengdao Americana, em detrimento das
supostas vitimas e seus familiares, quanto as alegacdes ndo reconhecidas pelo
Estado (pars. 41 e 50 supra), e

6 Cf. Caso Montero Arangurén e Outros (Retén de Catia), nota 3 supra, pars. 57 e 61; Caso Baldedn Garcia.
Sentenca de 6 de abril de 2006. Série C N° 157, par. 55, e Caso Gutiérrez Soler. Sentenga de 12 de setembro de
2005. Série C N° 132, par. 59.

7 Cf. Caso Montero Arangurén e Outros (Retén de Catia), nota 3 supra, par. 117; Caso Baldedn Garcia, nota
6 supra, par. 56, e Caso do Massacre de Mapiripan, nota 2 supra, par. 69.
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Os fatos relativos aos danos materiais e imateriais que teriam sido ocasionados as
supostas vitimas e seus familiares em razdao da detencdo, tortura e desaparecimento
forcado daquelas, bem como a determinacao das reparagdes e custas.

VII
PrROvVA

55. Com base no estabelecido nos artigos 44 e 45 do Regulamento, bem como na
jurisprudéncia do Tribunal a respeito da prova e sua apreciacdo,® a Corte procederd a
examinar e avaliar os elementos probatérios documentais remetidos pela Comissdo e pelo
Estado em diversas oportunidades processuais, ou como prova para melhor resolver que
Ihes foi solicitada por instrucdes do Presidente.

A) PROVA DOCUMENTAL

56. A Comissdo Interamericana remeteu declaracdes testemunhais e periciais, segundo o
disposto na Resolugdo do Presidente de 5 de maio de 2006 (par. 18 supra). Além disso, a
Comissdo remeteu as declaracbes das senhoras Gladis Ester Rios, Ana Elizabeth Mancuello
Bareiro e Maria Magdalena Galeano e os representantes remeteram a declaracao da senhora
Rosa Mujica Giménez (pars. 21, 24, 26 a 30 e 34 a 38 supra e par. 59 infra). A seguir, a
Corte resume estas declaracoes:

Testemunhas
a) Rogelio Agustin Goiburt Benitez, filho do doutor Agustin Goiburt

O senhor Rogelio Goiburll Benitez declarou que depois que seu pai foi expulso do hospital
onde trabalhava, “teve de viver alguns meses escondido” e posteriormente se exilou em
Posadas, Argentina. Expressou que o doutor Goiburld “sempre fo[i, junto com sua familia,]
objeto de perseguicdes”.

Descreveu que, desde que seu pai chegou a Argentina, “denunci[ou] e desmascar[ou] o
regime tiranico de Alfredo Stroessner, [trabalhando] em [...] atividades politicas”. Além
disso, seu pai foi membro fundador do Movimento Popular Colorado (MOPOCO). Declarou
que seu pai e seu irmdo foram sequestrados em uma ocasido; seu pai foi trasladado a
Asuncion e seu irmao abandonado em Encarnacién. Manifestou que enquanto seu pai esteve
detido em Asuncidn, sofreu torturas e depois de um ano conseguiu escapar e regressou a
Argentina. Posteriormente, desapareceu quando se dirigia a sua casa, depois de concluido
seu trabalho no Hospital San Martin. A partir de entdo, sua familia, especialmente sua mae,
iniciou as gestdes para sua busca.

O senhor Goiburl Benitez declarou que seu pai “era o pilar de [sua] familia, o protetor, o
irmao, o amigo [...] a lei, o chefe, o guia”. Do mesmo modo, expressou que “ndo se pode
descrever com palavras a profunda dor, a impoténcia, a raiva e a infinita tristeza [...] ao ndo
saber onde estdao os ossos de [seu] pai”. Assinalou que o fato de ndo saber o que se passou
com o doutor Goiburld causou “sentimentos de frustragdo, incerteza, frequentes situages
de irritabilidade, nervosismo” a sua mae e irmaos, de maneira que todos eles haviam
padecido sequelas e diversas enfermidades “como consequéncia do estresse que [lhes]
provoca diariamente o desaparecimento de [seu] ente querido”. A testemunha declarou que
ele, seus irmdos e sua mae haviam feito tratamento psicolégico por varios anos.

8 Cf. Caso Ximenes Lopes. Sentenga de 4 de julho de 2006. Série C N° 149, par. 42; Casos dos Massacres
de Ituango, nota 1 supra, par. 106, e Caso Baldedn Garcia, nota 6 supra, par. 60.
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A testemunha solicitou a Corte que ordene ao Estado que os indenize pelas violagdes das
guais seu pai foi vitima, além de todos os danos fisicos e psicoldgicos que eles continuam
suportando. Indicou que, quando seu pai desapareceu, a familia “esgot[ou] todas as
economias.” Manifestou, também, que sua avd lhes ajudou enquanto eles trabalhavam
“com saldrios miseraveis [e como] indocumentados.” Ele e seus irmaos tiveram de “deixar
seus estudos e cancelar [seus] planos de vida por muitos anos”. Ademais, solicitou o
reembolso do lucro cessante de seu pai desde seu desaparecimento até a presente data.
Outrossim, manifestou que sua familia se encontra “permanentemente em crise
econdmica”.

O senhor Goiburd Benitez manifestou, inter alia, que deseja que a Corte lhe ajude a criar
uma Fundacdo e um Centro Médico Assistencial com o nome de seu pai, bem como um
refeitério para as “criangas de rua”. Além disso, solicitou que uma escola leve o nome de
seu pai e que se publique sua historia.

Manifestou que “o Estado [deve assumir] sua responsabilidade [pelos] crimes de lesa
humanidade, reconhe[cer] o que fizeram contra [seu pai, sua mde, contra ele e seus
irmdos] e [...] esclare[cer]” o ocorrido ao seu pai. Outrossim, deve localizar e identificar
seus restos, “assumi[ndo] a investigacdo, a coleta de dados e materiais que sirvam para”
este fim. Solicitou a Corte que ordene ao Estado que este obrigue quem tem conhecimento
sobre o sucedido ao seu pai a “contar a verdade”. Finalmente, a testemunha solicitou a
Corte que “se faca justica, que se apliguem medidas de reparacao integral [e] que ndo se
repita esse tipo de crimes contra outros seres humanos”.

b) Elva Elisa Benitez Feliu de Goiburu, esposa do doutor Agustin Goiburu

A senhora Benitez Feliu de Goiburl expressou que seu esposo se “manifestou contra os
abusos e arbitrariedades do regime”, motivo pelo qual “foi perseguido com tenacidade [e]
todos os dias seu domicilio estava sob cerco”. Outrossim, declarou que “quiseram indicia-
[la], com base na tortura de outros prisioneiros, como suposta criminosa terrorista, que
guardava armas de guerra em [seu] domicilio”. A senhora Benitez Feliu assinalou que se
dirigiu com seu esposo e filhos a Argentina, onde seu esposo trabalhou em politica,
conformando o MOPOCO. Declarou que, estando na Argentina, ela e sua familia “fo[ram]
objeto de perseguicbes continuas e traicoeiras, direta[s], por meio do consul paraguaio na
cidade de Posadas”. Declarou que, em novembro de 1969, seu esposo e filho “foram
sequestrados por uma embarcacao da [M]arinha Paraguaia” e seu esposo foi levado ao
Paraguai, de onde escapou meses depois e se asilou no Chile, para depois voltar a Argentina
com sua familia. Posteriormente, mudaram a outra provincia, onde seu esposo trabalhou no
Hospital de San Martin, do qual acabava de sair quando desapareceu.

A testemunha assinalou que iniciou as gestdes de busca de seu esposo com a apresentacao
de uma “denuncia perante a policia, recorr[endo] depois aos Tribunais [...mas] os resultados
[dessas gestdes] foram negativos [..], as autoridades paraguaias nunca [lhe] deram
resposta”. "Nunca mais pdd[e] localizd-lo ”

A senhora Benitez Feliu de Goibur( declarou que seu esposo “era pai de familia e, desse
modo, o que provia o sustento familiar”. Depois de seu desaparecimento, a familia esgotou
“todas suas economias. [Seus] filhos tive[ram] de deixar os estudos e cancelar [seus]
planos de vida por muitos anos. [Apenas seu] filho Rogelio pode terminar a faculdade
depois de um incrivel sacrificio de penurias e caréncias”. Além disso, manifestou que seu
esposo era muito emotivo e sensivel, carinhoso, e também responsavel e criterioso na
correta educacao de seus filhos”. A testemunha manifestou que o desaparecimento do
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senhor Goiburl a “afetou fisica e emocionalmente”, tanto assim que “cheg[ou] a perder a
memodria e a fala”. Além disso, manifestou padecer de “outros problemas fisicos atribuiveis
ao ocorrido”. Os filhos da testemunha “perderam o apetite, abandonaram seus estudos [e]
tinham dificuldades para relacionar-se com suas amizades”. Ademais, expressou que esta
“desesper[ada] por ndo saber o que se passou com [seu esposo] e com seus restos”.
Assinalou que isso |hes gera “angustia, desespero, traumas, medos, enfermidades,
depressao total”.

A testemunha manifestou que deseja que o Estado os indenize pelas violagbes e
“arbitrariedades que [sua] familia sofreu, em especial [seu] esposo”. Também assinalou que
“quer[ que se implemente] nos colégios e escolas [uma] matéria de direitos humanos”, e
que sejam criados hospitais para atencdo médica gratuita com o nome de seu esposo.
Ademais, “desej[a] que sejam pagos o0s gastos para que [seus] sete netos po[ssam]
estudar”.

c) Julio Dario Ramirez Villalba, irmao de Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba

O senhor Julio Dario Ramirez Villalba declarou que seus irmaos eram “democratas filiados
ao Partido Colorado, e que simpatizavam com o [...] MOPOCO”". Assinalou que seu irmdo
Benjamin foi detido quando se encontrava “visit[ando] sua companheira, Maria Magdalena
Galeano”, e que seu irmdao Rodolfo foi detido na provincia de Formosa, na Argentina.
Manifestou que ambos “foram torturados da pior forma durante o tempo de [sua] reclusdao
no Departamento de Investigaco[es], com bastdes elétricos, foram submersos em uma
pequena banheira até perderem a consciéncia, eram golpeados com porretes, recebiam
socos e chutes, arrancavam-lhes as unhas com pincas, [e] sofreram todo tipo de maus
tratos fisicos e psiquicos que um ser humano possa imaginar”. Declarou que, segundo o
revelado por outras testemunhas e ex-presos politicos, “a [seus] irmdos foi aplicada a ‘lei de
fuga’, que na giria penitenciaria significa que foram assassinados ou executados”.

A testemunha afirmou que “uma vez que tomou conhecimento do desaparecimento de
[seus] irmados, visitou [junto com sua mae] varias instituicdes publicas [mas] nem [ele nem
sua] familia jamais receberam uma resposta oficial das autoridades paraguaias sobre o
ocorrido com [seus] irmdos, os quaisaté hoje continuam desaparecidos”. Afirmou que, uma
vez terminada a ditadura, promoveu uma queixa judicial.

A testemunha declarou que Benjamin “colaborava com a manutencdo da familia, ajudava
sua mae e irmdos” e que Rodolfo colaborava com a manutencdo da familia com a venda dos
produtos que cultivava. Posteriormente, Rodolfo viajou a Argentina “com o objetivo de
estudar e trabalhar e sempre enviava [sua] contribuicdo [para] ajuda[r] no sustento da
familia no Paraguai”.

O senhor Ramirez Villalba expressou que o desaparecimento de seus irmdos |lhes “afetou
muito [..] econOmical...], fisica e emocionalmente pe[la] falta de apoio afetivo e
econdmico”. Ademais, assinalou que ‘“utilizaram todos [seus] escassos recursos para
averiguar o paradeiro de [seus] irmaos desaparecidos [...] e em gastos para tratamentos
[médicos]”. Afirmouque, devido ao fato que seus irmdos continuam desaparecidos, “ndo
puderam despedir-[se] deles e dar-lhes uma sepultura”. Além disso, declarou que seu irmdo
Benjamin tinha como companheira asenhora Maria Magdalena Galeano, que “esteve
internada em um instituto psiquiatrico em consequéncia das torturas recebidas junto com

[seu] irmao” e acrescentou que atualmente desconhece o paradeiro da mesma.

A testemunha solicitou que “se condene os responsaveis pelas torturas e desaparecimentos,
que o Estado [...] utilize todos os meios para encontrar os restos de [seus] irmaos, que se
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indenize de forma justa a todos os irmdos e a todos os familiares que sofreram as
consequéncias do desaparecimento de [seus irmdos], que o Estado publicamente assuma
sua responsabilidade, que se ofereca apoio médico e psicolégico gratuito a todos os
familiares das vitimas e que [...] o Estado localize a companheira de [seu irmdo] Benjamin
[...] e a indenize”.

d) Ana Arminda Bareiro, viuva de Mancuello, mde do senhor Carlos José
Mancuello Bareiro

A testemunha afirmou que seu filho “era um democrata e lutador pela vigéncia dos direitos
humanos no pais [e] estava contra o regime ditatorial”. Declarou que, em 1974, seu filho foi
detido por funcionarios do Departamento de Investigacdes da Policia da Capital, junto com
sua esposa Gladis Ester Rios de Mancuello, a qual nomomento em que ocorreram os fatos
se encontrava gravida, e, também levava sua filha Claudia Anahi. A senhora Bareiro, viliva
de Mancuello, declarou que, em reiteradas ocasidoes, chegou a “se disfarcar de vendedora
ambulante para poder entrar [no lugar onde seu filho estava detido] e recolher alguma
informacdo sem ter éxito algum [e que] depois de dois meses [..] pdd[e falar] com o
Ajudante do Chefe do Departamento de Investigacdes a quem pediu que [Ihe] entregassem
[sua neta] que se encontrava com [seu] filho e sua esposa”. Aproximadamente cinco meses
depois as autoridades aceitaram entregar-lhe sua neta. A testemunha assinalou que “[lh]e
consta” que seu filho “foi submetido a terriveis torturas fisicas e todo tipo de abusos”, ja
que ela via "“sangue impregnado nas roupas que [ele |he] enviava para lavar”.
Posteriormente, seu filho desapareceu

A testemunha manifestou que interp6s uma queixa criminal em razdo dos fatos. Também
manifestou que realizou gestdes para localizar o lugar onde seu filho estaria sepultado, mas
gue todos seus esforgos foram em védo e que até hoje “t[em] a certeza de que [seu] filho foi
eliminado fisicamente e o Estado [...] ndo fez absolutamente nada para informa-la sobre
onde se encontra sepultado seu corpo”. Manifestou ter recorrido aos Arquivos do Terror,
onde encontrou “fotos de [seu] filho, fichas policiais, elementos de interrogatério aos que
havia sido submetido”.

A senhora Bareiro de Mancuello expressou que a auséncia de seu filho a “destrocou” e que
desde o dia de sua detencdo esta doente. Seus outros filhos também sofrem enfermidades e
depois dos fatos “lhes negavam trabalho em todo lugar”. O desaparecimento de seu filho
afetou a todos emocional e fisicamente. Assinalou que para a esposa de seu filho, “a
auséncia do marido, somada as violagdes cometidas contra sua pessoa, causou-lhe enormes
trastornos psiquicos [..]. A seus filhos lhes afetou e |hes continua afetando, pois o
sofrimento se revive dia a dia”. Declarou que seu neto Carlos Marcelo nasceu na prisdao onde
permaneceu com sua mae até a data em que ambos foram libertados.

A senhora Bareiro de Mancuello disse que, antes do desaparecimento de seu filho, viviam do
salario que ganhava seu esposo e da ajuda que recebiam de seu filho Carlos. Depois de seu
sequestro e de seu desaparecimento deixaram de receber o que este contribuia, e seu
esposo foi demitido do cargo que ocupava “em consequéncia da perseguigdo que continuou
contra [sua] familia, mesmo depois de perder [seu] filho”. Portanto, nem sua nora nem ela
tiveram nenhum ingresso econ6mico durante os primeiros anos da detencdo de seu filho,
tendo que viver “da caridade das organizagdes religiosas, [..] pass[ando] muitas
necessidades, tanto na alimentagdo, atencdo a salde e outros elementos basicos [...] para
uma vida digna”.

A senhora Bareiro, vidva de Mancuello, solicitou “indenizagdes justas de acordo com os
danos” sofridos por ela, sua nora, seus netos e seus filhos. Além disso, solicitou a Corte que
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ordene ao Estado que os “repare digna e integralmente”. Ademais, solicitou outras formas
de reparacdo, garantias de nao repeticdo e de satisfacdo. Finalmente, manifestou que
“desej[a] [...] encontrar [...] os restos de seu] filho para dar-lhe uma sepultura crista”; que
o Estado faga justica, que condene os responsaveis e que “haja paz [...] e se respeitem os

direitos humanos”.

e) Gladis Ester Rios de Mancuello, esposa do senhor Carlos José Mancuello
Bareiro

A senhora Rios de Mancuello declarou que foi detida junto com seu esposo e sua filha
Claudia Anahi, e que ela estava gravida de seu filho Carlos Marcelo, que nasceu em uma
delegacia do Paraguai. Ela esteve detida por trés anos.

A testemunha expressou que, depois de ser expulsa do pais, chegou a Argentina, onde
sofreu “muitos problemas psicolégicos e emocionais pelas situacbes vividas e pela tortura
psicolégica permanentemente recebida durante [sua] detencdo”. Assinalou que seus filhos
“sofreram profundamente as situacdes vividas[, o que lhes] provocou e continua [...]
provocando danos [como] o rompimento produzido no sistema de parentesco, danos
psicoldégicos [...], privacdo da presenca do pai [..e d]a mae”. A testemunha assinalou que
teve de proporcionar a seus dois filhos tratamentos médicos e psicoldgicos. No entanto,
manifestou que “sua renda nao [lhe] permite continuar, hoje em dia, um tratamento
apropriado aos problemas de saude dos quais pade[ce]”.

Finalmente, a senhora Rios solicitou a Corte que exija do Estado diversas formas de
reparacao e garantias de nao repeticdo e satisfacao.

f) Ana Elizabeth Mancuello Bareiro, irmé de Carlos José Mancuello Bareiro

A testemunha manifestou que seu irmdo era “o que mantinha unida afamilia” e que depois
de seu desaparecimento “nunca voltaram a ser os mesmos[. S]obreviveram, mas ja nao
viv[em] como viv[iam] até aquele momento”.

Declarou ter sido testemunha e vitima das “humilhagces e castigos fisicos por parte dos
diferentes encarregados dos organismos de seguranga” aos que foi com sua mae em busca
de seu irmdo. Expressou que sua mae sofre “diversos padecimentos fisicos [...] e que [seus]
irmdos sofreram problemas [...] psicolégicos que nao [lhes] permitem levar [sua] vida
normalmente”. Assim mesmo, a testemunha manifestou que “durante a prisao de [seu]
irmdo, em [sua] familia nuclear todos tinham de trabalhar para [...] cobrir as necessidades
basicas de [sua] sobrinha Claudia Anahi”.

Finalmente, a senhora Mancuello Bareiro solicitou outras formas de reparagao, garantias de
nao repeticdo e de satisfagao.

g) Gladys Meilinger de Sannemann, ex-detida no Departamento de
Investigacoes

A senhora Meilinger de Sannemann manifestou que ao ter estado detida conheceu os
senhores Carlos José Mancuello Bareiro, Rodolfo Ramirez Villalba e Benjamin Ramirez
Villalba, que se encontravam em uma cela proxima da sua, desde onde “p6d[e] observar as
cicatrizes que tinham em todo o corpo por causa das torturas que sofreram”. Além disso,
expressou que |lhe “consta que foram brutalmente torturados [...e que], segundo versdes de
outros detidos [0s senhores Carlos José Mancuello Bareiro, Rodolfo Ramirez Villalba e
Benjamin Ramirez Villalba], eram submersos em banheiras de agua suja com excrementos
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dos anteriormente torturados até perderem a consciéncia”. Assinalou também que lhe
“consta [...] o sequestro e desaparecimento forcado do doutor Agustin Goiburd”.

h) Ricardo Andrés Lugo Rodriguez, ex-detido no Departamento de Investigacoes

A testemunha declarou que conheceu os senhores Carlos José Mancuello Bareiro, Rodolfo e
Benjamin Ramirez Villalba devido ao fato de que foram “privados d[a] liberdade [junto com
ele] e fo[ram] conduzidos ao local onde funcionava o Departamento de Investigagdes”.
Manifestou que os mencionados senhores “foram dizimados em sua resisténcia fisica [...] e
psicolégica pelos asseclas da ditadura, [...] depois de terem sido objeto de diversas formas
de tortura”. Afirmou também “que os irmdos Ramirez e o [senhor] Carlos Mancuello foram
maltratados pelo préprio Pastor Coronel com objetos contundentes, porrete e seu préprio
“teyu ruguay” com o qual cada golpe produzia um corte na pele, por ter em sua ponta um
objeto de metal [...], sem prejuizo do tratamento de mais de um més na banheira, onde,
além de afoga-los na agua, recebia[m] golpes com cassetetes nas extremidades inferiores
[...] ao que somaram o uso do magneto nos ouvidos, produzindo um ruido intenso”.
Declarou “que a ultima vez que [os viu] com vida [...] foi no dia 13 de agosto de 1975";
depois, soube “que na véspera de 21 de setembro de 1976 [..] foram mortos no
Departamento de Investigagdes”.

i) Maria Magdalena Galeano Rotela, companheira de Benjamin Ramirez Villalba

A senhora Galeano Rotela manifestou que foi companheira do senhor Benjamin Ramirez
Villalba, e que “vive[ram] juntos [...] antes de que ocorressem as detengdes e a invasao de
[sua] casa”. Declarou que o senhor Benjamin Ramirez Villalba “foi detido na rua [por
homens] fortemente armados, [que imediatamente o levaram] algemado e com uma pistola
apontada até a casa onde viv[iam] juntos.” A testemunha expressou que estas pessoas
“entraram [em sua casa, a] tomaram [...] pelo cabelo [...] e [a] sentaram ao lado do senhor
Villalba [que se encontrava em um carro. Essas pessoas lhes] apon[tavam] armas de fogo”.
Expressou que, posteriormente, foram conduzidos ao Departamento de Investigacdes onde
escutou os gritos do senhor Benjamin Ramirez Villalba, que estava “sendo torturado”.
Outrossim, a senhora Galeano Rotela declarou que “escut[ou] e vi[u] quando [..]
torturavam [seu companheiro a quem] mantinham com os pés acorrentados e as maos
algemadas”. Assinalou que seis meses depois de sua detencao foi submetida, em presenca
do senhor Benjamin Ramirez Villalba, “a torturas com golpes de sabre, [Ihe] jogaram &gua
gelada [...] e [a] ameacaram [de ser] estuprada”. Essa foi a ultima vez que viu seu
companheiro.

A testemunha expressou que “sofre[u] muito, [...] sentia falta [do senhor Benjamin Ramirez
Villalba], sonhava com ele, o buscava [e] nunca pdde voltar a ter uma vida [de] casal”.
Além disso, expressou que “sent[e] temor [e que] viv[e] sozinha”. Assinalou também que
tem “pesadelos, crise de ansiedade, angustia [e] dificuldades para comer”. Expressou que
“[se] sent[e] impotente e frustrada [e que] ha anos realiza um tratamento psicoldgico”.

A senhora Galeano Rotela manifestou que ndo recebeu, por parte das autoridades
paraguaias, nenhuma resposta sobre o ocorrido a seu companheiro. Expressou seu desejo
de que “se investiguem e esclarecam os fatos para terminar com a impunidade”. Ademais,
considerou que “se deve exigir do Estado que ponha a disposicdo todos os recursos para
investigar, esclarecer [os fatos e] localizar [...] os até hoje desaparecidos, e reivindicar que
se torne publica a memoria dos mesmos, em especial a do [senhor Benjamin Ramirez
Villalba], incluindo a criagdo de um Banco de Dados genéticos”.

j) Rosa Mujica Giménez, irma de Agustin Goiburti Giménez



-22-

A testemunha manifestou que foi detida em dezembro de 1970, “na qualidade de refém, por
ser irma do Dr. Agustin Goiburl(”. Assinalou que, posteriormente,“fo[i] conduzida a uma
carceragem [onde encontrou] sua mae Olegaria Giménez[, que estava] detida e presa.” A
senhora Mujica Giménez disse que foi objeto de interrogatérios e tortura que duraram até o
dia seguinte e continuaram dias depois, “com golpes e acusando-a de [ser] cumplice de
[seu] irmdo”. Além disso, manifestou que seus torturadores “punham uma radio com o
volume alto para que ndo se escutassem [seus] gritos de socorro durante os terriveis
tormentos a que [a] submetiam”.

A senhora Mujica Giménez declarou que, depois de ter sido trasladada a uma Delegacia,
percebeu que “estava gravida de sua filha Yolanda [...que] nasceu com a ajuda de outras
companheiras presas na carceragem [...] sem ajuda de nenhuma autoridade ou de alguém
que [a] socorresse”. Também declarou que “tudo o que viveu e sofreu continua provocando
danos de diversas naturezas com sequelas graves a [sua] salde fisica e psiquica e a de
[suas] filhas Yolanda e Marién Esperanza”. Alguns destes danos sdo: danos psicoldgicos a
ela, suas filhas e seu neto, danos auditivos pelos golpes no ouvido e problemas nos rins
“causados pelos golpes”.

Finalmente, a testemunha manifestou que “a perseguicdo do regime de Stroessner alcancgou
a todos e a cada um dos membros da familia de [seu] irmdo”. Solicitou a Corte que “se faca
justica, que se encontrem os restos de [seu] irmdo Agustin Goiburl [e] que se condene os
responsaveis de todos os delitos cometidos contra [ele] e contra ela”. Solicitou que “se
indenize de forma justa” seu irmdo e “toda sua familia”, bem como ela e sua familia.
Finalmente, solicitou que o Estado ofereca desculpas oficiais “as vitimas envolvidas no caso
de forma particular e [a]s vitimas do regime ditatorial em geral”.

Peritos
a) Alfredo Boccia Paz, especialista no contexto da ditadura de Alfredo Stroessner

O perito afirmou que durante a ditadura de Alfredo Stroessner, particularmente entre fins
de 1975 e 1976, o Estado criou “um tipo de campo de concentracdao de detidos politicos”.
Além disso, referiu que “a delagdo mediante uma [...] rede de informantes confidenciais, as
detengdes prolongadas sem julgamento, a tortura a presos politicos, [...] sua execugdo e
desaparecimento eram coordenados pelo Departamento de Investigacbes da Policia da
Capital”. As vitimas e a seus familiares “era impossivel tornar publicos seus casos ou
formular denudncias no exterior. [...] As possibilidades de recorrer a um juiz em caso de
detencao ilegal eram praticamente nulas, pois os pedidos de habeas corpus eram
sistematicamente negados sob o argumento de que regia o estado de sitio”.

Ao referir-se a “Operagdo Condor”, o senhor Boccia Paz manifestou que, no comeco dos
anos setenta, “o suporte ideoldgico d[os] regimes [ditatoriais dos paises do Cone Sul] era a
Doutrina de Seguranca Nacional [..] que l|hes permitia visualizar os movimentos de
esquerda como inimigos comuns, [sem] importa[r] sua nacionalidade”. Outrossim,
“milhares de cidaddos do Cone Sul buscavam escapar da repressdo de seus paises,
refugiando-se em paises fronteiricos, [0 que] colocava os inimigos potenciais [dos regimes]
fora do alcance dos 6rgdos de seguranca nacionais[, de maneira que] era necessario
estabelecer uma estratégia comum de defesa [que] requeria a utilizacdo de cdédigos comuns
de informagdo e arquivos confidenciais sobre os detidos, bem como o livre movimento de
agentes estrangeiros pelos territérios de paises vizinhos”.

rr

O perito assinalou que “os chamados ‘Arquivos do Terror” constituiram um marco
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significativo contra a impunidade, pois sua localizacdo permitiu o julgamento de varios dos
principais responsaveis pela repressao [e] foram abertos novos processos por crimes de
lesa humanidade, e permitiu continuar com outros que estavam paralisados em tribunais
por falta de provas, e além de conseguir obter a primeira sentenca definitiva conhecida na
histéria do pais por assassinato politico”.

O senhor Boccia Paz manifestou que “o [doutor] Goiburd havia sido um dos fundadores do
[MOPOCO], um grupo contestador do Partido Colorado, [e] havia comegado a denunciar
publicamente as torturas e os assassinatos cometidos pelo regime”. Para escapar da
perseguicao do governo, o doutor Goiburld “havia sido obrigado a exilar-se na Argentina”. O
senhor Goiburl foi sequestrado pela primeira vez nesse pais por “funcionarios da Base
Naval Paraguaia em Encarnacion [..] e [foi] enviado em um voo militar para Asuncién”.
Depois conseguiu fugir da prisdo, obtendo asilo na embaixada do Chile, e depois voltou a
Posadas, Argentina, onde, desde o més de fevereiro de 1977, “integr[ou] a lista de
desaparecidos”. O perito manifestou que “uma operacdo como o sequestro do doutor
Goiburl em territério argentino apenas pode ser concebida como parte do plano de
cooperagdo entre as ditaduras militares da época [...] e apenas pdde ser executada com a
participacdo e as informacdes de inteligéncia dos repressores dos dois paises”. Manifestou
também que “o sequestro e o posterior desaparecimento do doutor Agustin Goiburd é
considerado um caso paradigmatico da Operacao Condor”.

Em relacdo aos desaparecimentos dos senhores Carlos José Mancuello Bareiro e Rodolfo e
Benjamin Ramirez Villalba, o perito assinalou que os mesmos foram detidos, ja que eram
acusados de pertencer a uma “célula comunista argentina, doutrinada na Universidade de
La Plata, onde alguns deles cursavam seus estudos”. Os “Arquivos do Terror” permitiram
comprovar “que estiveram detidos [e posteriormente] foram trasladados ao Departamento
de InvestigagGes da Policia da Capital [... onde], de acordo [com os] testemunhos de varios
presos [...], foram torturados cotidianamente durante uns seis meses”. Afirmou que, “em 21
de setembro de 1976, [...] foram executados e seus corpos desaparecidos”.

O senhor Boccia Paz afirmou que “os sucessivos governos [...] desde o golpe de Estado que
derrubou o general Stroessner ndo mostraram nenhuma vontade [...] de tentar encontrar os
restos de Agustin Goiburd Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro, Rodolfo Ramirez Villalba
e Benjamin Ramirez Villalba, [...e] seus familiares ndo receberam nenhum tipo de ajuda ou
assisténcia por parte do Estado (seja juridica, médica, psicologica, laboral ou econ6mica)[,
de modo que] se pode concluir que o Estado [...] realizou esforcos insuficientes para
esclarecer estes desaparecimentos e para apoiar [os] familiares”.

b) Antonio Valenzuela Candia, jornalista especialista no contexto da ditadura de
Alfredo Stroessner

O perito afirmou que, durante a ditadura de Stroessner, “as detengbes de opositores e de
pessoas simplesmente suspeitas de o serem, [...] passaram a ser sistematicas”. O emprego
da tortura “passou a ser sistematico contra delinquentes comuns e ativistas politicos”. A
frente de todas essas violagdes “se encontrava o préoprio Presidente da Republica”. O Poder
Executivo, o Ministério do Interior, a Chefia de Policia, as Forcas Armadas e o Poder
Judiciario “foram ferramentas decisivas para a implementacdo da politica de Terrorismo de
Estado”. Manifestou também que “o surgimento da Operacdo Condor [...] teve influéncia
significativa no sequestro e no desaparecimento de opositores aos regimes militares”.

Em relacao aos “Arquivos do Terror”, o perito afirmou que estes “permitiram reconstruir [...]
casos emblematicos da Operagdo Condor [...] que retratavam o diagrama de atuacgdo das
ditaduras de Chile, Argentina, Uruguai, Paraguai, Bolivia e Brasil, e por sua vez foram base
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fundamental para concluir processos abertos por desaparecimentos e abrir outros em
tribunais locais e internacionais contra os ditadores da regido e seus colaboradores”.

O senhor Valenzuela Candia expressou que os casos do desaparecimento dos senhores
Agustin Goiburd Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro, e Rodolfo e Benjamin Ramirez
Villalba estao “estreitamente ligad[os] e sdo produto da politica sistematica da ditadura
stronista de destruir os opositores de seu regime.” Acrescentou que “o sequestro do
[doutor] Agustin Goiburud [...] foi [...] produto de uma operacdao conjunta entre forcas de
seguranca da Argentina e do Paraguai, como prova de maneira contundente a
documentacdo existente no Arquivo do Terror”. A respeito dos senhores Carlos José
Mancuello Bareiro, e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba, expressou que “existem indicios
suficientes [...] de sua estada na Argentina e [das] vinculacdes [d]os servicos de seguranca
de ambos os paises”.

O perito acrescentou que o Estado “deu inicio em 2004 ao processo de constituicdo de uma
Comissdo de Verdade e Justica [...] que tem como um de seus objetivos o esclarecimento
dos casos de detidos-desaparecidos, dos casos de execugdes extrajudiciais, de vitimas de
torturas graves e de exilio forcado”. A respeito dos casos dos senhores Goiburl Giménez,
Mancuello Bareiro e Ramirez Villalba, mencionou que o Estado ndo esclareceu seus
desaparecimentos, nem aceitou sua responsabilidade e que "“tampouco ofereceu um
ressarcimento adequado em termos materiais, psicoldgicos e sociais”. Afirmou que “uma
razao desta inagdao é [que] é evidente que o partido politico que acompanhou o General
Stroessner na longa ditadura, o Partido Colorado, continua no poder”. Manifestou também
gue “a Comissdo de Verdade e Justica tropegou em importantes obstaculos, [...] como [...] o
corte orcamentario dos fundos designados pelo Estado, o que prejudicou sua capacidade
investigativa”.

O senhor Valenzuela Candia manifestou que ndao houve avancos a respeito da investigagdao
dos fatos e da punicdo dos responsaveis. Além disso, “os pedidos de extradicdo dos
principais responsaveis, como o ex-Presidente Stroessner e o ex-ministro do Interior Sabino
Augusto Montanaro, nao prosperaram”.

B) APRECIAGAO DA PROVA DOCUMENTAL

57. Neste caso, como em outros,® o Tribunal admite o valor probatério dos documentos
apresentados pelas partes em sua oportunidade processual que nao foram controvertidos
nem objetados, nem cuja autenticidade foi posta em dulvida.

58. Quanto aos documentos remetidos como prova para melhor resolver, a Corte os
incorpora ao acervo probatério do presente caso, em aplicacdo do disposto no artigo 45.2
do Regulamento (pars. 20 e 23 supra).

59. A respeito das declaragbes prestadas pelos familiares das supostas vitimas, a Corte
considera que estas declaragbes podem contribuir na determinagdo, por parte do Tribunal,
dos fatos no presente caso. Além disso, a Corte recorda que, por tratar-se de supostas
vitimas ou de seus familiares e por terem um interesse direto neste caso, ndo podem ser
apreciados isoladamente, mas dentro do conjunto das provas do processo, aplicando as
regras da critica sa. As declaragdes dos familiares das supostas vitimas sdo Uteis quanto ao
mérito e as reparacdes, na medida em que proporcionem maior informagdo sobre as

9 Cf. Caso Ximenes Lopes, nota 8 supra, par. 48; Casos dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 112,

e Caso Baldedn Garcia, nota 6 supra, par. 65.
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consequéncias das supostas violagdes perpetradas,® e, neste caso em particular, em razao
do referido pelo Estado a respeito das manifestacdoes dos familiares das supostas vitimas
(par. 34 supra). Nestes mesmos termos e em razao do decidido anteriormente (pars. 25 a
30 e 34 a 38 supra), a Corte incorpora ao acervo probatério as declaracdes de Gladis Ester
Rios de Mancuello, Ana Elizabeth Mancuello Bareiro, Rosa Mujica Giménez e Maria
Magdalena Galeano Rotela.

60. A respeito da documentacdo e da informacdo solicitada reiteradamente ao Estado
como prova para melhor resolver que ndo foi apresentada por este (pars. 19 e 23 supra), a
Corte recorda que as partes devem fazer chegar ao Tribunal as provas requeridas pelo
mesmo. A Comissdo, os representantes e o Estado devem facilitar todos os elementos
probatorios solicitados, a fim de que o Tribunal conte com o maior nimero de elementos de
juizo para conhecer os fatos e motivar suas decisoes.

VIII
FATOS PROVADOS

61. Efetuado o exame dos elementos probatérios que constam nos autos do presente
caso, das manifestacdes das partes, bem como do reconhecimento de responsabilidade
internacional efetuado pelo Estado, a Corte considera provados os seguintes fatos:

Sobre o contexto da ditadura do General Alfredo Stroessner Matiauda'!

61.1 A ditadura do General Alfredo Stroessner no Paraguai comegou com um golpe de
Estado em 1954 e se prolongou por 35 anos, até o golpe militar encabecado por seu
consogro, o General Andrés Rodriguez. Pouco depois, Stroessner fugiu para o Brasil.

61.2 Essa ditadura se caracterizou pela vigéncia de um “permanente estado de sitio”, ja
que a Constituicao Nacional facultava ao Poder Executivo renova-lo a cada noventa dias.
Este estado de sitio criou “um clima de inseguranca e de temor que viola[va]
ostensivamente o respeito a[os] direitos humanos”.

61.3 Durante a ditadura, existiu uma pratica sistematica de detencdes arbitrarias, de
detengdo prolongada sem julgamento, de torturas e tratamentos cruéis, desumanos e
degradantes, de mortes sob tortura e de assassinato politico de pessoas indicadas como
“subversivos” ou contrarias ao regime.

10 Cf. Caso Ximenes Lopes, nota 8 supra, par. 52; Casos dos massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 113,
e Caso Baldedn Garcia, nota 6 supra, par. 66.

”

1 Os paragrafos 61.1 a 61.4 “sobre o contexto da ditadura do General Alfredo Stroessner Matiauda
correspondem a fatos que sdo considerados provados com base nos seguintes documentos: livros Testimonio
contra el Olvido; Resefia de la Infamia y el Terror, Paraguay 1954-1989, Comité de Iglesias para Ayudas de
Emergencia & CDyA - Centro de Documentacion y Archivo para la Defensa de los Derechos Humanos, material
autorizado pela Corte Suprema de Justica, 1999; livro Es mi informe. Los archivos secretos de la Policia de
Stroessner, Alfredo Boccia, Myrian A. Gonzalez e Rosa Palau Aguilar, Centro de Documentacién y Estudios,
Asuncién, 1994; relatério da Comissdo Interamericana de Direitos Humanos sobre a Situagdo dos Direitos
Humanos no Paraguai, OEA/Ser.L/V/11.43 doc. 13 corr. 1, 31 de janeiro de 1978; relatéorio Anual da Comissdo
Interamericana de Direitos Humanos 1979-1980, OEA/Ser.L/V/11.50, Doc. 13, rev. 1, 2 de outubro de 1980,
Capitulo V, B.3 e Recomendacdo a); relatério Anual da Comissdo Interamericana de Direitos Humanos 1981-1982,
OEA/Ser.L/V/I11.57, doc. 6, rev. 1, 20 de setembro de 1982, Capitulo I e Capitulo V, Paraguai, 1 e 2; relatdrio da
Comissao Interamericana de Direitos Humanos sobre a Situagcdo dos Direitos Humanos no Paraguai,
OEA/Ser.L/V/11.71 Doc. 19 rev. 1, 28 de setembro de 1987, Capitulo I, B.3 e Capitulo II, e Decisdo relativa ao
Paraguai no ambito do procedimento estabelecido com base na resolugdo 1503 (XLVIII) do Conselho Econémico e
Social. E/CN.4/2004/127.
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61.4 Com respeito as garantias do devido processo para investigar e punir as violagoes de
direitos humanos durante a ditadura no Paraguai, os tribunais de justica normalmente se
negavam a receber e tramitar recursos de habeas corpus em relacao a medidas decretadas
pelo Poder Executivo sob o estado de sitio. A vigéncia, por quase 33 anos, do estado de
sitio, a violacdo de direitos inderrogaveis e a auséncia de recursos judiciais dos individuos
diante dos poderes do Presidente faziam com que esta medida ndao funcionasse como um
instrumento para enfrentar situagdes excepcionais. As instituicdes e garantias judiciais que
existiam durante a ditadura do General Stroessner eram ineficientes e propiciavam a
impunidade generalizada das violacdes de direitos humanos.

Sobre a "Operacdo Condor”?

61.5 A maioria dos governos ditatoriais da regido do Cone Sul assumiu o poder ou estava
no poder durante a década dos anos setenta,!3 o que permitiu a repressdo contra pessoas
denominadas como “elementos subversivos” no ambito interestatal. O suporte ideoldgico de
todos estes regimes era a “doutrina de seguranca nacional”, por meio da qual identificavam
0s movimentos de esquerda e outros grupos como “inimigos comuns”, sem importar sua
nacionalidade. Milhares de cidaddos do Cone Sul buscaram escapar da repressao de seus
paises de origem, refugiando-se em paises fronteiricos. Diante disso, as ditaduras criaram
uma estratégia comum de “defesa”.

61.6 Neste ambito, teve lugar a chamada “Operacdo Condor”, nome chave dado a alianca
gue unia as forcas de seguranca e os servicos de inteligéncia das ditaduras do Cone Sul em
sua luta e repressao contra pessoas designadas como “elementos subversivos”. As
atividades realizadas como parte desta Operacdo eram basicamente coordenadas pelos
militares dos paises envolvidos. Esta Operacdo sistematizou e tornou mais efetiva a
coordenacdo clandestina entre “forgas de seguranca e militares e servicos de inteligéncia”
da regido. Esta operagdo havia sido apoiada pela CIA, a agéncia de inteligéncia, entre
outras agéncias, dos Estados Unidos da América.!* Para que a Operacdao Condor
funcionasse, era necessario que o sistema de cédigos e comunicagdes fosse eficaz, de tal
forma que as listas de “subversivos buscados” eram geridas com fluidez pelos distintos
Estados.!®

61.7 A respeito da dindmica da Operacdo Condor, documentos do “Arquivo do Terror” ddo
conta das diferentes reunidoes de autoridades politicas, militares e de inteligéncia dos paises
envolvidos e a maneira como a mesma foi se articulando: *®

12 Os paragrafos 61.5 a 61.8 “sobre a 'Operagdo Condor’” correspondem a fatos que se consideram provados
com base nos seguintes documentos: livros Es mi informe. Los archivos secretos de la Policia de Stroessner, nota
11 supra; livro Testimonio contra el Olvido; Resefia de la Infamia y el Terror, nota 11 supra; livro En los sétanos de
los generales. Los documentos ocultos del Operativo Condor, Alfredo Boccia Paz, Miguel H. Lopez, Antonio V. Pecci
e Gloria Jiménez Guanes, Ed. Expolibro e Servilibro, 2002, e declaracdo juramentada prestada pelo perito Alfredo
Boccia Paz em 25 de maio de 2006 (expediente de declaragdes prestadas ou autenticadas perante agente dotado
de fé publica).

13 Uruguai, 1973; Chile, 1973; Argentina, 1976; Brasil, 1964; Bolivia, 1971; Paraguai, 1954 e Peru, 1968 e
1975.

14 Cf. declaragao juramentada prestada pelo perito Alfredo Boccia Paz, nota 12 supra, folhas 6313 e 6314.

15 Cf. declaracao juramentada prestada pelo perito Alfredo Boccia Paz, nota 12 supra, folha 6316.

16 Esta citagdo se extrai em sua totalidade da publicagdo Es mi Informe, nota 11 supra, pags. 253 a 276. Es

mi Informe se trata do primeiro estudo completo publicado depois da localizagdo dos documentos do “Arquivo do
Terror” preparado por especialistas do Centro de Documentagdo e Estudos do Paraguai. Esta organizagdo era a
encarregada da classificacdo e organizacdo dos documentos e seu trabalho fez possivel o estabelecimento do
Centro de Documentacgdo e Arquivo para a Defesa dos Direitos Humanos, guardido oficial do “Arquivo do Terror” na
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O documento [com o selo de “"SECRETO” sobre a apresentagdao] da delegagdao paraguaia no
programa da VII Conferéncia Bilateral de Inteligéncia entre os Exércitos do Paraguai e da
Argentina, [...] expressava que:

(...) Ndo se pode negar a necessidade de uma eficiente coordenagdao de
atividades de inteligéncia, entre os Exércitos do Paraguai e da Argentina, como
o melhor meio de limitar o éxito dos planos elaborados pelos grupos
subversivos (...). Pese a inegavel eficacia dos Organismos de Seguranca de
cada pais, tampouco se pode negar os indubitdveis empenhos realizados por
estas forcas negativas, para ampliar sua margem de possibilidades, nao
encontrando melhor instrumento para isso que coligar-se com forgas
subversivas de outros paises, atravessando as fronteiras nacionais e tentando
0 que poderia ser um movimento continental. Circunstancias que desde logo
através de informagdes disponiveis, ja tiveram plena confirmagdo sobre as
conexdes e apoios entre grupos subversivos de CHILE, PARAGUAI,
ARGENTINA, BOLIVIA, BRASIL, URUGUALI e outros (...)'7

Ao formular um convite ao Superintendente de Seguranca Federal para que visitasse
Asuncion, em 1976, Pastor Coronel [Chefe de InvestigacGes da Policia da Capital Paraguaia
naquela época], expressava:

[...] Com referéncia a sua apreciada visita, cumpro em expressar-lhe a opinido
de que redundaria em resultados Uteis para nossas Instituicdes, nossos paises
e nossos Governos, sobretudo se tivermos em conta a natureza similar dos
compromissos que assumimos, como atitude de luta diante de desafios que no
Paraguai e na Argentina reconhecem igual origem e também propdsitos
comuns de deteriorar e destruir as Instituicbes em que se funda o modo
nacional de vida de cada pais.

Nesse sentido, j@ ndo é um segredo a internacionalizagdo da delinquéncia e a
violéncia com fins politicos que aparecem estreitamente ligadas, e obriga a
pensar também na internacionalizacdo dos métodos de defesa que a
Constituicdo e as leis pdem em nossas maos (...)!8

Uma suposta Junta Coordenadora Revolucionaria (JCR) seria o organismo que reuniria os
movimentos revolucionarios de esquerda destes paises. Segundo a apresentagdo paraguaia,
a JCR se organizou em Paris, no fim de 1973, e mudou sua sede a Argentina em fevereiro
de 1974. (..) Um documento ndo assinado analisava as possiveis respostas em face da
associacao da guerrilha esquerdista na citada “Junta”:

(...) 3. CONCLUSOES
a. Estamos diante de um fato irreversivel, real e em pleno funcionamento.

b. Elementos guerrilheiros de quatro paises ja integrados, organizacGes
interessadas e comprometidas a agir contra paises de reconhecida militancia
antiextremista, como o caso do PARAGUAI, onde buscam inserir-se através de
ressentimentos politicos e vulnerabilidades de nivel social que habilmente
exploram ainda sem motivo real.

atualidade. Em varios extratos de Es mi Informe se faz referéncia a “arquivistas”, ou ha referéncia ao espago fisico
do “Arquivo do Terror” do qual se extrai o documento respectivo.

7 Cf. Arquivo 1008 do “Arquivo do Terror”, pag. 1344, transcrito em Es mi informe, nota 11 supra, pag.
253.
18 Cfr documento ndo classificado de 28 de maio de 1976 que se encontra no Armario 1 do “Arquivo do

Terror”, transcrito em Es mi informe, nota 11 supra, pag. 254.
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c. Caréncia de um sistema integrado, unificado e programado no mais alto
nivel governamental que permita contar com as armas suficientes para
combater em profundidade as organizagdes extremistas. (...)

e. Compreender que a luta que hoje devemos combater é para inteligentes,
quer dizer, combater em todos os aspectos da missdo nacional (politica-
econdmica-religiosa-intelectual-sindical e psicoldogica) (sistemas massivos de
comunicagdo social) com o claro conceito de que o éxito se baseara em 80%
de inteligéncia veraz e oportuna e apenas 20% de agdo (execugdo).!®

Depois de fazer uma longa analise sobre a situacao da guerrilha no continente, o documento
exalta as virtudes do tradicionalismo e do nacionalismo paraguaio, com profusdo de
expressoes relativas ao “ser e existir nacional”, “supremos valores da paraguaidade”, “alma
da raga autoctona”, “concepcdo da terra e da Patria”. Finalmente, estabelece estas

“recomendacdes”:

1. Intercambio direto de informacao.

2. Contatos técnicos e pessoais.

3. Programar reunides conjuntas para tratar questdes de seguranga das
areas de YACYRETAAPIPE e CORPUS, em particular com a participagdo
de elementos de seguranga da Empresa.

4. Intercambio de doutrina, organizagao e instrucao.

5. Possibilidade de ampliar o carater bilateral das Conferéncias de
Inteligéncia (...).2°

As recomendacOes da delegacdao paraguaia nao ficaram na mera expressao de desejos. Nos
meses seguintes -sobretudo nos dois anos posteriores—- o0os agentes multinacionais da
Condor vigiariam, sequestrariam e executariam em todo o sul do continente sem terem as
fronteiras como obstaculos.

Em outubro de 1975, Afoi realizada, em Santiago do Chile, a “PRIMEIRA REUNIAO DE
TRABALHO DE INTELIGENCIA NACIONAL”, com a participacdo de representantes de varios
exércitos sul-americanos.

Um documento de trabalho produzido pelo Departamento de Inteligéncia Nacional (DINA)
chileno, dirigido pelo Coronel Manuel Contreras Sepulveda, permaneceu guardado nos
arquivos. Nesse documento -marcado como “SECRETO”- os donos da casa propdem
materializar o intercambio de informagdo criando um escritério de Coordenagdo e Seguranca
gue se sustentaria em trés elementos basicos:

(...) A. Banco de Dados

Estabelecer em um dos Paises que aqui se encontram representados um
Arquivo Centralizado de Antecedentes de Pessoas, Organizagdes e outras
Atividades, conectadas direta ou indiretamente com a Subversao.

Em linhas gerais, algo similar ao que tem a INTERPOL, em Paris, mas dedicado
a Subversdo. (...)

B. Central de Informagdes

19 Cf. Arquivo 245 do “Arquivo do Terror”, pag. 1612, transcrito em Es mi informe, nota 11 supra, pag. 255.

20 Cf. Arquivo 1008 do “Arquivo do Terror”, pag. 1377, transcrito em Es mi informe, nota 11 supra, pag.
256.
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(...) Como exemplo, o sistema poderia se conformar com base em:

Transmissdo por Telex

Meios de Criptografia

Telefones com transmissores de voz
Correios

A WNE

Este sistema deve ser administrado, financiado e alimentado pelos Servicos de
Seguranca dos Paises interessados, de acordo com um Regulamento.

C. Reuniao de Trabalho

Com o fim de ir avaliando os servicos prestados pelo Escritério de
Coordenacdo de Seguranca, tratar problemas especificos; realizar contatos de
coordenagdao ou de conhecimento pessoal, deve-se programar Reunides de
Trabalho nos Paises cujos Servicos de Segurancga serdo parte deste Sistema.

Também devem ser estimuladas Reunidoes de trabalho bilaterais ou
extraordinarias quando a situagdo exigir (...).21

Em outro [documento do “Arquivo do Terror”], é possivel encontrar o rascunho da
conferéncia de [Francisco Alcibiades] Britez Borges, [que era Chefe da Policia da Capital
Paraguaia naquela época]. Ali, depois de fazer um resumo dos “movimentos subversivos”
gue atuavam no pais, a Policia paraguaia volta a insistir sobre as vantagens da cooperagao
internacional:

()

Minhas palavras finais sdo para chamar a atencao sobre uma conclusdo
importante. Repentinamente, os efeitos destes movimentos, nds os paraguaios
0s sentimos em escala nacional. Mas ndo ignoramos que a conspiracdo € de
escala internacional. O Paraguai, por sua posigdo tradicionalmente anti-
comunista e por sua estratégica posicdo geografica, é o pais objetivo do
momento. Instalado aqui o marxismo, as costas de nossos vizinhos ficam
expostas.

Dai a necessidade de uma colaboracdo estreita, franca e fluida, que nao é
ajuda de ninguém a ninguém, mas autodefesa compartilhada por todos, na
necessidade comum de defender nossas instituicdes e nosso modo de vida.

De repente, ainda que batalhando com nossas préprias forcas, nossa confianca
€ completa. Ndo acreditamos que existam forgas capazes de romper a sdlida
coesdo de 84% do povo ligado ao Partido Colorado, com os alertas e as bem
disciplinadas Forgas Armadas da Nagdo.??

Um documento originado das forgas argentinas de seguranca propunha as seguintes linhas
de agao:

TEMA PARA A ENTREVISTA COM O G2 PARAGUAIO
A realizar-se em Asuncidon de 27 a 28 JUN/78

()
- Coordenar e propor uma ficha de antecedentes para o reconhecimento
e registro de pessoas implicadas.
- Coordenar normas de procedimentos diante do aparecimento de
grupos politicos antag6nicos que operam na zona de fronteira. (...)
2 Cf. Arquivo 245 do “Arquivo do Terror”, pag. 156, transcrito em Es mi informe, nota 11 supra, pag. 257.
2 Cf. Arquivo 147 do “Arquivo do Terror”, ano 1976, documento de 13 paginas com timbre do Departamento

de InvestigacGes, transcrito em Es mi informe, nota 11 supra, pags. 258 e 259.
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- Fixar data proviséria para a proxima reunido bilateral em Buenos
Aires.

- Estabelecer uma provavel evolucdo da situacao subversiva e coordenar
medidas de contrainteligéncia para a acdo conjunta de ambos os
exércitos.?3

Em um documento de setembro de 1976, qualificado como um dos primeiros
relatérios relativos a esta operacdo, o adido em Buenos Aires do “Federal Bureau of
Investigation” (“FBI” por suas siglas em inglés) dos Estados Unidos da América, Robert
Scherrer, enviou um telegrama a direcdo dessa agéncia em Washington D.C., no qual

realiza uma sintese do funcionamento da operacdo:

CHILBOM/CONDOR

Classificado e estendido por (assinaturas ndo legiveis)

Data de revisdo para desclassificacao: 28/09/1996

(O original contém varias anotacGes, selos e linhas apagadas)
P281030 SKP 76

DE BUENOS AIRES AO DIRETOR

Matéria politica estrangeira — Argentina

Matéria politica estrangeira — Chile

(]

“Operagdo Condor” é o nome chave de um acordo de cooperagdo para coleta,
intercdAmbio e armazenamento de dados de inteligéncia relativos aos chamados
“esquerdistas”, comunistas e marxistas, estabelecido recentemente em cooperagao
entre os servicos de inteligéncia da América do Sul, para eliminar as atividades
terroristas marxistas na &rea. Adicionalmente, a “Operacdo Condor” mantém
operagGes conjuntas contra alvos terroristas nos paises membros da “Operagdo
Condor”. O Chile é o centro da “Operacdao Condor” e, além do Chile, inclui como
membros a Argentina, Bolivia, Paraguai e Uruguai.

O Brasil também esta de acordo, provisoriamente, em proporcionar informacdes para
a “Operacdo Condor”. Os paises membros que demonstram maior entusiasmo até
agora sdao Argentina, Uruguai, e Chile. Os Ultimos trés paises se comprometeram a
operar em conjunto, principalmente na Argentina, contra alvos terroristas [...]

A terceira fase, a mais confidencial da “Operagdo Condor”, inclui a formagdo de
equipes especiais dos paises membros, preparadas para trasladar-se a qualquer parte
do mundo, a paises ndao membros do acordo, para levar a cabo sancdes e até
assassinatos contra terroristas ou partidarios de organizagdes terroristas dos paises
membros da “Operacdo Condor”. Por exemplo, se em um pais europeu se detectou um
terrorista de um pais membro ou um partidario de uma organizagdo terrorista de um
pais membro da “Operagdo Condor”, uma equipe especial sera enviada para localizar e
reconhecer o alvo. Quando a operacgao de vigilancia tivesse terminado, uma segunda
equipe da “Operagao Condor” viajaria para levar a cabo a verdadeira punigao contra o
alvo. Equipes especiais, que usariam documentacdo falsa dos paises membros da
“Operagdo Condor”, poderiam estar formadas exclusivamente por individuos de um
Unico pais membro ou poderiam estar compostas por um grupo misto proveniente de
varios paises membros da “Operacdo Condor”.2*

23

Cf. livro D6, pag. 1055, documento sem timbre nem data, localizado no “Arquivo do Terror”, transcrito em

Es mi informe, nota 11 supra, pag. 260.

24

Cf. livro En los sétanos de los generales, nota 12 supra, pag. 173, e declaracdo juramentada prestada pelo
perito Alfredo Boccia Paz, nota 12 supra, folha 6316. O perito se refere a este relatério como um documento

desclassificado do Departamento de Estado dos Estados Unidos da América.
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Sobre as manifestacdes da Operacdo Condor no Paraguai?®

61.9 No <caso paraguaio, o Departamento de Inteligéncia Militar esteve sob
responsabilidade da coordenacdao operativa da Operacdo Condor, cujo responsavel era o
entdo coronel Benito Guanes Serrano. Os servigos policiais de inteligéncia apoiavam as
ordens recebidas deste departamento, ficando a funcdo operativa a cargo do Chefe de
InvestigacOes da Policia, Pastor Milciades Coronel. O Departamento de Investigacbes era o
“centro nervoso da inteligéncia politica”. A coleta de dados era realizada por funcionarios
policiais infiltrados em organizacdes politicas, sociais, sindicais, centros estudantis e todo
tipo de organismos publicos ou privados.

61.10 Sobre os passos a seguir, ao deter um suposto “elemento subversivo”, o Chefe do
Departamento de Investigacbes, Pastor Milciades Coronel, manifestou que havia trés
caminhos: 1) Aplicacdo da Lei, 2) Desaparecimento Fisico e 3) a Alternativa Aplicada.

61.11 Na metade da década de setenta, iniciou-se um processo repressivo sumamente
duro, por um periodo de trés anos. Posteriormente, em abril de 1976, a policia revelou a
existéncia de um suposto movimento politico-militar subversivo e clandestino, chamado
“Organizacdo Politica Militar” (O.P.M.), operando em Asuncién e em alguns pontos do
interior. A partir daquele momento, “se desencadearia a mais ampla operacao policial
antisubversiva documentada”. Em poucos meses, milhares de pessoas foram privadas de
sua liberdade para “averiguagdes” sobre sua vinculacdo com a O.P.M.

61.12 A respeito dos desaparecimentos ocorridos no marco da Operagao Condor, as forcas
armadas e policiais do Cone Sul, unidas em sua “cruzada anticomunista”, detinham
cidaddos de outros paises sem julga-los, os submetiam a constrangimentos fisicos, os
deixavam ser interrogados por policiais de sua nacionalidade e o0s enviavam
clandestinamente a prisdes de seu pais de origem, ou os “desapareciam” diretamente. Mais
de meia centena de paraguaios desapareceram depois de terem sido detidos na Argentina.

61.13 Nas décadas de setenta e oitenta, ocorreram varias modalidades de
desaparecimentos no Paraguai:

a) as vitimas eram detidas por pessoas vestidas de civil e ndo voltavam a ser vistas;

b) as pessoas eram detidas abertamente, depois as retiravam das prisdes e
penitenciarias, e elas desapareciam de todos os registros oficiais das autoridades que
realizaram as detencdes. As investigacOes sobre seu paradeiro se caracterizavam
pelo siléncio, a surpresa ou a negativa oficial de que as vitimas tivessem estado
alguma vez detidas, e

c) cidadaos paraguaios desapareceram na Argentina durante a ditadura militar neste
pais. Em alguns casos, tratava-se de paraguaios que se exilaram na Argentina. Em
outros, as vitimas paraguaias foram expulsas de seu pais pelas autoridades
paraguaias e depois desapareceram enquanto estavam na Argentina.

61.14 Os desaparecimentos forcados dos senhores Agustin Goiburl Giménez, Carlos José
Mancuello Bareiro e dos irmdos Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba tém caracteristicas

25 Os paragrafos 61.9 a 61.14 “sobre as manifestacées da Operacdo Condor no Paraguai” correspondem a
fatos que se consideram provados com base nos seguintes documentos: livros Es mi informe. Los archivos secretos
de la Policia de Stroessner, nota 11 supra; livro Testimonio contra el Olvido; Resefia de la Infamia y el Terror, nota
11 supra; declaracao juramentada prestada pelo perito Antonio Valenzuela Candia em 25 de maio de 2006
(expediente de declaragbes prestadas ou autenticadas perante agente dotado de fé publica), e relatério da
Comissdo Interamericana de Direitos Humanos sobre a Situagao dos Direitos Humanos no Paraguai de 1987, nota
11 supra, Capitulo II, C e Introdugdo, B.
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similares e se referem a um Unico contexto, no qual agentes do Estado paraguaio detiveram
ilegalmente, mantiveram sem comunicacdo, torturaram e fizeram desaparecer pessoas
cujas atividades politicas se opunham ao regime de Stroessner ou eram designados como
inimigos deste regime.

Detencéo, tortura e desaparecimento for¢cado do doutor Agustin Goiburu e os efeitos
sobre seus familiares?®

61.15 O doutor Agustin Goiburld era médico cirurgido traumatologista paraguaio,?’ casado
com a senhora Elva Elisa Benitez, nascido em 28 de agosto de 1930, e formava parte da
dissidéncia ao ditador Stroessner dentro do Partido Colorado, e um dos fundadores?® do
Movimento Popular Colorado (“MOPOCO”) em 1958, um grupo politico opositor a
Stroessner. Apresentou denuncias publicas sobre torturas e tratamentos cruéis e
degradantes cometidos contra cidaddaos paraguaios pelo regime em seu lugar de trabalho, o
Hospital da Policia “Rigoberto Caballero”.?® Em consequéncia, foi objeto de uma campanha
de perseguicdo, razdo pela qual teve de abandonar o Paraguai em setembro de 1959,
quando decidiu exilar-se na Argentina. Estabeleceu-se em Posadas, cidade argentina
fronteirica com Encarnacion, no sul do Paraguai. De acordo com os documentos encontrados
no “Arquivo do Terror”, o doutor Goiburl seguiu sob vigilancia paraguaia em territdrio
argentino. Foi “um dos mais conhecidos inimigos publicos do stronismo até seu sequestro e
desaparecimento em fevereiro de 1977".

61.16 O senhor Agustin Goiburl Giménez e a senhora Elva Elisa Benitez FeliG tinham trés
filhos: Rogelio Agustin Goiburl Benitez, nascido na cidade de Asuncion, Paraguai, em 4 de
marco de 1956; Rolando Agustin Goiburl Benitez, nascido na cidade de Asuncién, Paraguai,
em 8 de janeiro de 1958; e Patricia Jazmin Goiburd Benitez, nascida na cidade de Posadas,
Argentina, em 18 de outubro de 1967, durante seu exilio.

61.17 O pai e a mae do senhor Agustin Goiburl Giménez haviam falecido antes de seu
desaparecimento. A senhora Rosa Mujica Giménez era irma do doutor Goiburd Giménez.

61.18 Em novembro de 1969, o doutor Goiburt foi sequestrado quando se encontrava
pescando, junto com seu filho de 11 anos,3° no rio Parana, Argentina, de onde foi levado a
Asuncion. Permaneceu desaparecido por varios meses, sabendo-se posteriormente que

26 Os paragrafos 61.15, e 61.18 a 61.28 sobre a “Detencdo, tortura e desaparecimento forcado do doutor
Agustin Goiburu e seus efeitos sobre seus familiares” da presente Sentenga sdo fatos ndo controvertidos, que este
Tribunal considera estabelecidos com base no reconhecimento de responsabilidade efetuado pelo Estado. Alguns
destes fatos foram completados com outros elementos probatérios, em cujo caso sdo indicados nas respectivas
notas de rodapé. Da mesma forma, os paragrafos 61.16, 61.17 e 61.29 sobre seus familiares correspondem a fatos
que se consideram provados com base na seguinte prova: documentos oficiais (certiddes de nascimento,
matriménio e dbito), declaracdes testemunhais prestadas perante agente dotado de fé publica pelos familiares e
documentos apresentados como prova para melhor resolver.

27 Cf. declaragdo juramentada prestada pelo senhor Rogelio Agustin Goiburll Benitez em 22 de maio de 2006
(expediente de affidavit apresentados pela Comissao, folha 6254).

28 Cf. declaracgdo juramentada prestada pelo senhor Rogelio Agustin Goiburld Benitez, nota 27 supra, folha
6249.
29 Cf. declaracgdo juramentada prestada pelo senhor Rogelio Agustin Goiburl Benitez, nota 27 supra, folha
6246.
30 Cf. declaracdo juramentada prestada pelo senhor Rogelio Agustin Goibur( Benitez, nota 27 supra, e pela

senhora Elva Elisa Benitez Feliu de Goiburd em 19 de maio de 2006 (expediente de affidavit apresentados pela
Comissao, folhas 6249).
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esteve detido em distintas delegacias policiais de Asuncién. Conseguiu escapar e exilar-se
no Chile,3! para depois regressar a Argentina, em dezembro de 1970.

61.19 Em dezembro de 1974, a familia do doutor Goiburl percebeu a presenca de um
estranho que fotografava a casa de Posadas, Argentina, onde viviam. Conseguiram capturar
um individuo, posteriormente identificado como Bernardo Cocco, que declarou perante a
policia argentina que a tentativa frustrada de sequestro do doutor Goiburl havia sido
planejada pelo Chefe de Investigacdes da Policia Paraguaia, Pastor Milciades Coronel.

61.20 No comeco de 1975, houve outro plano para sequestrar o doutor Goiburl, conforme
a declaracdo de uma das pessoas encarregadas de realiza-lo, supostamente sob o comando
do general paraguaio Guanes Serrano. No entanto, esse plano nao foi levado a cabo, porque
os encarregados de realiza-lo exigiram uma grande quantia de dinheiro.

61.21 Posteriormente, o doutor Goiburl decidiu mudar-se, por razGes de seguranca, da
cidade fronteirica de Posadas, em Misiones, a Provincia de Entre Rios, Argentina. No
entanto, a vigilancia sobre ele e sua familia continuou.

61.22 No comego de 1977, foi cuidadosamente elaborado um novo plano para sequestrar o
doutor Goiburl, que era objeto de uma vigiladncia constante de suas atividades cotidianas. A
pessoa encarregada de coordenar a operacdo se hospedou no Hotel Guarani, de Asuncion. O
Arquivo do Terror inclui uma nota em papel timbrado desse hotel, na qual se encontra
escrito:

GOIBURU, depois da tentativa de sequestro sofrida ha pouco tempo, toma medidas
extraordinarias de seguranga pessoal e familiar [...] em seu consultério possui armas longas e a
mesma coisa em seu domicilio. No domicilio, a operagdo é praticamente impossivel [...]

O atentado se realizara no trajeto entre a Clinica e seu domicilio. Foram marcados os possiveis
lugares e esta tudo organizado para sua volta de férias, que ocorrera em meados de fevereiro
[...] Intervird um grupo de apenas 4 homens, com dois veiculos e armas adequadas, cujo
manuseio e pratica estdo ensaiando.

61.23 O doutor Agustin Goiburu foi sequestrado em 9 de fevereiro de 1977, a saida do
Hospital San Martin, onde se encontrava de plantdo. Perto do meio-dia, um automével Ford
Falcon verde-oliva, sem placa, havia batido no automovel do doutor Goiburd, que se
encontrava estacionado na esquina do hospital. O doutor saiu do hospital, ao perceber o
estrondo, para verificar o dano, e entdo foi rendido com uma arma e colocado em um
veiculo. Um documento da inteligéncia militar argentina relata a operacdo do seguinte
modo:

No dia 9[...]-Feb-77, pessoas desconhecidas, sequestraram da propriedade localizada
na rua Nogoya n° 572, desta capital, o Dr. AGUST[I]N GOIBUR[U], nascido em 1930
[...] nas circunstancias do fato, vestia jaqueta branca, calga cinza claro e sapatos
negros com cadarco. Segundo informacdao obtida, uma pessoa do sexo masculino,
moreno, alto, que conduzia um automdvel Ford Falcon, cor verde-oliva, bateu no
veiculo da vitima: um Fiat 128 L, que se encontrava estacionado [na] rua Nogoya n©
572, encontrando-se seu dono em um quarto localizado nos fundos da propriedade
indicada nesse enderego. Ao acudir o nomeado ao lugar onde estava seu automodvel,
foi rendido por meio de armas de fogo de cano curto pelo condutor do Ford Falcon,
ajudado por outra pessoa dosexo masculino, loiro, alto, e apoiados por uma Pick-Up
de cor verde escura que circulava na contramdo. O Profissional citado foi introduzido
no automovel Ford Falcon, desaparecendo com rumo desconhecido [...]

3 Cf. declaragOes juramentadas oferecidas pelo senhor Rogelio Agustin Goiburli Benitez e pela senhora Elva
Elisa Benitez Feliu de Goiburl, notas 27 e 30 supra, folhas 6248 e 6263 a 6265.
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61.24 A esposa do doutor Goiburl, Elva Elisa Benitez de Goiburd, tomou conhecimento do
sequestro de seu marido na mesma manha, por meio de dois policiais provinciais de Entre
Rios que lhe comunicaram a noticia. A senhora Benitez de Goiburu realizou a busca de seu
marido, mas as autoridades argentinas negaram oficialmente ter conhecimento sobre o
sequestro ou té-lo detido. Posteriormente, a senhora Benitez de Goiburd tomou
conhecimento de que teria sido levado ao Paraguai.

61.25 As acles levadas a cabo para sequestrar o doutor Goiburtd foram de conhecimento
das mais altas autoridades do Estado, segundo demonstram varios documentos, a saber:

a) o relatério secreto nimero 62, de outubro de 1975, do Departamento de Inteligéncia
do Estado Maior Paraguaio, solicitava a localizacdo e detencdo urgente do doutor
Goiburu, através do adido militar na Embaixada Paraguaia em Buenos Aires;

b) um memorando de 30 de dezembro de 1975, do Chefe do Departamento de
Investigagdes, Pastor Milciades Coronel, dirigido ao General Alfredo Stroessner,
informa sobre as atividades e habitos do doutor GoiburdG em Parana, dados
fornecidos por seu informante, o guardacostas pessoal do doutor Goiburu, e

c) um documento do Ministério do Interior argentino, de 8 de fevereiro de 1977 —-um
dia antes do sequestro do doutor Goiburi- dirigido ao Chefe do Departamento de
Investigacdes, Pastor Milciades Coronel, pelo Capitdo do Exército argentino, informa
que a pessoa encarregada de localizar, seguir e prender o “doutor Paraguaio” havia
recebido todos os meios para sua mobilizagao e transporte.

61.26 No Paraguai, o doutor Goiburd era publicamente acusado de ser o cérebro de um
compld para matar o General Stroessner. No entanto, ndo foram feitas acusacdes formais
contra ele, nem o governo reconheceu que estava sob custddia do Estado.

61.27 Segundo alguns relatos, depois de ter sido sequestrado, o doutor Goiburl teria
estado privado de sua liberdade em um quartel da Forca Aérea de Entre Rios, Argentina.
Dali teria sido levado, em avido, a Formosa e entregue as autoridades paraguaias em Puerto
Falcon. Ndo ha provas escritas de sua suposta presenca no Departamento de Investigagoes.
Seu nome nado figura no livro “Entrada e saida de Detidos” do ano de 1977. Entretanto,3? ha
testemunhos que afirmam ter visto o doutor Goiburd, com vida, em prisGes paraguaias.
Domingo Rolon Centurién, um ex-preso no Departamento de InvestigacGes do Paraguai,
reconheceu o doutor Goiburl através de uma foto e afirmou que o havia visto sendo
torturado nessas instalagdes. Afirmou:

As 22, de um dia que n&o recordo, eu o vi em um corredor, jogado com a boca para
cima, totalmente golpeado. Trés horas depois, obrigaram-me a entrar na sala de
tortura, onde me perguntaram se o conhecia, ao que respondi que ndo. Ele (Goiburl)
estava inconsciente e completamente molhado. [A]cabavam de coloca-lo na banheira

[..].

61.28 O desaparecimento do doutor Goiburl é um caso que mostra uma acdo coordenada
entre as forgas de segurancga paraguaia e argentina, dentro da Operagao Condor. Seu
desaparecimento se enquadra no modus operandi através do qual paraguaios desapareciam
na Argentina, durante a ditadura militar naquele pais.

61.29 A senhora Elva Elisa Benitez de Goiburl, bem como seus filhos Rogelio Agustin,
Rolando Agustin e Patricia Jazmin, todos de sobrenome Goiburl( Benitez, e a senhora Rosa

32 Cf. Es mi informe, nota 11 supra, pag. 320.
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Mujica Giménez, irma do doutor Goiburd Giménez, padeceram de intensos sofrimentos
devido a detencdo ilegal e ao desaparecimento do senhor Agustin Goiburd Giménez. Além
disso, apresentam sequelas fisicas e psicoldgicas, ocasionadas pelos referidos fatos. A
dinamica econdmica da familia também se viu afetada como consequéncia dos fatos deste
caso, ja que a esposa do senhor Agustin Goiburl Giménez e seus filhos dependiam dele.

Detencdo, tortura e desaparecimento forcado do senhor Carlos José Mancuello
Bareiro e os efeitos sobre seus familiares3?

61.30 O senhor Carlos José Mancuello Bareiro era cidaddo paraguaio, nascido em 19 de
marco de 1951. Estudava engenharia eletromecanica em La Plata, Argentina, e trabalhava
como empregado da empresa representante da marca Mercedes Benz, no Paraguai. Era
casado com a senhora Gladis Ester Rios de Mancuello, com quem teve uma filha, nascida
em 18 de margo de 1974, e um filho, nascido em 10 de agosto de 1975. Seus pais sdao o
senhor Mario Mancuello (que faleceu em 1994) e a senhora Ana Arminda Bareiro de
Mancuello. Seus irmdos sdo: Hugo Alberto, Ana Elizabeth, Mario Andrés e Emilio Raul, todos
de sobrenome Mancuello Bareiro.

61.31 O senhor Carlos José Mancuello Bareiro foi detido em 25 de novembro de 1974, na
alfandega paraguaia, quando ingressava ao pais, vindo da Argentina, com sua esposa Gladis
Ester Rios de Mancuello e sua filha Claudia Anahi Mancuello Rios, que nesse momento tinha
oito meses de idade.

61.32 A senhora Gladis Ester Rios de Mancuello estava gravida e também foi detida e
levada para a prisdo, junto com sua filha Claudia Anahi Mancuello Rios, a qual foi
posteriormente entregue a seus avos paternos. A senhora Gladis Ester Rios de Mancuello
permaneceu na prisao de 25 de novembro de 1974, junto com seu filho Carlos Marcelo
Mancuello Rios, que nasceu na prisdo em 1975,3* até 12 de novembro de 1977, data na
qual foram liberados e expulsos do pais até a derrocada do regime ditatorial.

61.33 O senhor Mancuello era acusado de pertencer “a um grupo terrorista que preparava
um atentado contra Stroessner”, supostamente liderado pelo doutor Goiburd.

61.34 O senhor Carlos José Mancuello Bareiro esteve detido em uma pequena cela do
Departamento de InvestigacGes da Policia, onde também estavam Benjamin e Rodolfo
Ramirez Villalba, Amilcar Oviedo, Maria Magdalena Galeano, sua esposa Gladis Ester Rios de
Mancuello e seu pai Mario Mancuello.?*> Posteriormente, foi levado a “Guarda de Seguranca”,
onde esteve detido em 1975, e em meados desse ano voltou as dependéncias do

33 Os paragrafos 61.31 a 61.41 sobre a “detencdo, tortura e desaparecimento forcado do senhor Carlos José
Mancuello Bareiro e seus efeitos sobre seus familiares” da presente Sentenga sdo fatos ndo controvertidos, que
este Tribunal considera estabelecidos com base no reconhecimento de responsabilidade efetuado pelo Estado.
Alguns destes fatos foram completados com outros elementos probatdrios, em cujo caso se indicam as respectivas
notas de rodapé. Além disso, os paragrafos 61.31 e 61.42, sobre seus familiares, correspondem a fatos que se
consideram provados com base na seguinte prova: documentos oficiais (certiddes de nascimento, matrimoénio e
obito), declaragbes testemunhais prestadas perante agente dotado de fé publica pelos familiares e documentos
apresentados como prova para melhor resolver.

34 Cf. declaragdo prestada perante agente dotado de fé publica (affidavit) pela senhora Gladis Esther Rios em
17 de maio de 2006 (expediente de declaragGes prestadas ou autenticadas perante agente dotado de fé publica,
folhas 6340, 6341 e 6343).

35 Cf. declaragdo prestada perante agente dotado de fé publica (affidavit) pelo senhor Julio Dario Ramirez
Villalba em 18 de maio de 2006 (expediente de declaragdes prestadas ou autenticadas perante agente dotado de fé
publica, folha 6275).
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Departamento de Investigacoes. Desde entdo e até setembro de 1976, seu nome “figuraria
em todas as listas de detidos do Departamento de Investigagdes”.

61.35 O senhor Carlos José Mancuello Bareiro foi submetido a intensos interrogatérios e
torturas, especialmente nos primeiros meses de sua detencdo ilegal, tais como golpes,
chicotadas com o chamado “teyuruguay” e também submetido a pratica denominada
“pileteada” (consistente na submersdao do detido em uma banheira (pileta) com agua,
sangue e dejetos humanos,3® em muitas ocasifes, até o afogamento).

61.36 O senhor Carlos José Mancuello Bareiro permaneceu detido por 22 meses. Com
respeito as torturas as quais foi submetido, o senhor Jorge Pane Zarate, que era oficial no
Departamento de Investigacdes da Policia da Capital na época dos fatos, viu-o enquanto
esteve detido nestas instalagbes e constatou pessoalmente que “tinha[...] marcas fisicas de
ter sofrido constrangimentos ilegais, pois [...] a chamada 'Constituicdo e Teyu-yuruguai', um
chicote curto de couro trancado, [de] um metro de comprimento ... deixava marcas muito
visiveis, que inchavam com hematomas”.

61.37 A senhora Gladys Meilinger de Sanneman esteve detida nas dependéncias do
Departamento de Investigacdes, em 1976, e viu os senhores Carlos José Mancuello Bareiro
e Benjamin e Rodolfo Ramirez Villalba durante esse periodo, jé que os observava todos os
dias de madrugada quando iam ao banheiro. A Ultima vez que os viu com vida foi no dia 21
de setembro de 1976, quando foi levada dessas dependéncias para a prisdo de Emboscada.

61.38 A senhora Bareiro de Mancuello, mde do senhor Carlos José Mancuello Bareiro,
periodicamente |he enviava roupas, alimentos e medicamentos. Encarregava-se de receber
das maos da policia suas roupas sujas para lava-las e voltava a envia-las. A partir de 21 de
setembro de 1976, a senhora Bareiro de Mancuello ja ndo recebeu de parte da policia as
roupas de seu filho Carlos José Mancuello Bareiro, com a explicacdo de que este ja ndo se
encontrava no Departamento de Investigacdes da Policia ou que havia fugido dali.

61.39 O livro de “Guarda e Novidades” do Departamento de Investigacbes de 1976, indica
que, ao ser feita a revisdo das celas, a noite no dia 21 de setembro de 1976, constatou-se
“a evasdo de quatro detidos”. No livro de “Entrada e saida de Detidos”, do Departamento de
InvestigacGes, Carlos José Mancuello Bareiro foi apontado como “foragido” e, a respeito dos
irmaos Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba e de Amilcar Oviedo, o espaco de “Saida”
correspondente a eles foi deixado em branco.3” Da mesma forma, um documento oficial do
Departamento de Investigacdes, Escritorio de Guarda, dirigido ao Chefe do Departamento
de InvestigacOes, Pastor Milciades Coronel, informou sobre a suposta fuga dos senhores
Carlos José Mancuello e Benjamin e Rodolfo Ramirez Villalba. Isso foi posteriormente
confirmado pelas declaracGes de varios oficiais de investigacbes presentes aquela noite e
gue foram intimados a declarar nos julgamentos sobre o caso, iniciados depois de 1989.38

61.40 No entanto, com base nas declaragbes de varios ex-funcionarios policiais, a Vara n°
1 de Liquidagao e Sentenga concluiu o seguinte (par. 69 infra):

Aproximadamente as 22h30min [do dia 21 de setembro de 1976] [...], exigiu-se dos
detidos MANCUELLO, OVIEDO e dos irmaos RAMIREZ VILLALBA, que se preparassem,

36 Cf. declaragdo prestada perante agente dotado de fé publica (affidavit) pela senhora Gladys Meilinger de

Samerman em 22 de maio de 2006 (expediente de declaragdes prestadas ou autenticadas perante agente dotado
de fé publica, folha 6271).

37 Cf. Es mi informe, nota 11 supra, pag. 228 e 229.
38 Cf. Es mi informe, nota 11 supra, pag. 228 e 229.
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porque seriam levados a outro lugar [...]; €, em seguida, procedeu-se a trasladar os
quatro detidos até eles abordarem um veiculo tipo VW Kombi [...] que esperava fora
do prédio, [...] sem terem conhecimento algum sobre o destino dos mesmos. Desde
entdo ndo se tem noticia deles, até nossos dias; no entanto, os comentarios
apresentados a esta Magistratura pelas testemunhas nos autos, revelam que tiveram
relatérios extraoficiais de que Carlos MANCUELLO BAREIRO, AMILCAR OVIEDO e os
irmaos RAMIREZ VILLALBA haviam sido assassinados [...].

[N]essa ocasido, por ordem direta de PASTOR CORONEL, fez-se constar a suposta
fuga dos mencionados detidos no livro de novidades do Depto. de Investigagdes [...],
quando, em realidade, o0s eventos aconteceram principalmente do modo
precedentemente indicado [...] essa era uma pratica comum, utilizada para fazer ver e
encobrir os desaparecimentos dos detidos que eram executados, ato que entre os
presos foi denominado ‘lei de fuga’.

61.41 O desaparecimento do senhor Carlos José Mancuello Bareiro corresponde ao modus
operandi de desaparecimentos forgados existentes no Paraguai a época.

61.42 Os familiares do senhor Carlos José Mancuello Bareiro sofreram em consequéncia da
detencdo ilegal e do desaparecimento forcado desta pessoa. Além disso, padeceram de
danos psicoldgicos relacionados com tais fatos. Esses familiares também foram afetados
materialmente, pois o senhor Carlos José Mancuello Bareiro representava uma fonte de
renda para a subsisténcia desse nucleo familiar. Os fatos do presente caso perturbaram
significativamente a dindmica da familia do senhor Carlos José Mancuello Bareiro.

Detencdo, tortura e desaparecimento forcado dos irmdos Benjamin e Rodolfo
Ramirez Villalba e os efeitos sobre seus familiares®®

61.43 O senhor Rodolfo Ramirez Villalba nasceu na cidade de Mayor Martinez, em 9 de
junho de 1940, e seu irmdo Benjamin Ramirez Villalba, nasceu na cidade de Desmochados,
em 15 de outubro de 1950, ambos na Republica do Paraguai. Sua mae era Fabriciana
Villalba de Ramirez, que faleceu aproximadamente em 2001. Seus irmdos eram Lucrecia
Francisca Ramirez de Borba, que faleceu em 2005; Mario Artemio Ramirez Villalba, que
faleceu em 2003; Eugenia Adolfina Ramirez de Espinoza, que faleceu em 1980. Seus
irmdos, que ainda se encontram com vida, sdo Sotera Ramirez de Arce, Sara Diodora
Ramirez Villalba, Herminio Arnoldo Ramirez Villalba e Julio Dario Ramirez Villalba. Além
disso, os filhos de Julio Dario Ramirez Villalba, sobrinhos das supostas vitimas sdo: Mirtha
Haydee Ramirez de Morinigo, Ana Maria Ramirez de Mellone, Julio César Ramirez Vazquez,
Rubén Dario Ramirez Vazquez e Héctor Daniel Ramirez Vazquez.

61.44 Os irmdos Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba eram solteiros. Ndo obstante isso,
este Ultimo tinha como companheira Maria Magdalena Galeano, que foi detida no mesmo dia
gue ele e permaneceu na prisdo por mais de trés anos.

61.45 O senhor Rodolfo Ramirez Villalba trabalhava numa “chécara” e, com a venda dos
produtos cultivados, colaborava com a manutencdo da familia. Posteriormente, viajou a

39 Os paragrafos 61.46 a 61.49 sobre a “detencdo, tortura e desaparecimento forcado dos irmdos Benjamin
e Rodolfo Ramirez Villalba e seus efeitos sobre seus familiares” da presente Sentenga sdo fatos ndo controvertidos,
que este Tribunal considera estabelecidos com base no reconhecimento de responsabilidade efetuado pelo Estado.
Alguns destes fatos foram completados com outros elementos probatdrios, em cujo caso se indicam as respectivas
notas de rodapé. Além disso, os paragrafos 61.43, 61.44, 61.45 e 61.50, sobre seus familiares, correspondem a
fatos que se consideram provados com base na seguinte prova: documentos oficiais (certidées de nascimento,
matrimonio e 6bito), declaragdes testemunhais prestadas perante agente dotado de fé publica pelos familiares e
documentos apresentados como prova para melhor resolver.
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Argentina com o objetivo de estudar e trabalhar, onde obteve emprego em uma companhia
de perfuracbes de petrdleo e trabalhou como técnico em instalacdo de pocos petroliferos.
Por sua vez, o senhor Benjamin Ramirez Villalba se graduou como contador publico quando
ainda vivia com sua familia na cidade de Pilar, Paraguai, trabalhou no ambito de sua
profissdo e também colaborava com a manutencgdo de sua familia.

61.46 Em 25 de novembro de 1974, os irmdos Benjamin e Rodolfo Ramirez Villalba foram
detidos. O senhor Benjamin Ramirez Villalba, que vivia em Buenos Aires, Argentina, foi
detido ao entrar no Paraguai, na cidade de Fernando de la Mora, quando ia visitar sua
companheira Maria Magdalena Galeano.*® Por sua vez, nessa mesma data, o senhor Rodolfo
Ramirez Villalba foi detido na cidade de Asuncion.** Ambos foram trasladados ao
Departamento de Investigacdes, onde permaneceram detidos.

61.47 Era atribuido aos irmdos Ramirez Villalba seu pertencimento “a um grupo terrorista
que preparava um atentado contra Stroessner”, supostamente liderado pelo doutor Goiburda.

61.48 Os senhores Benjamin e Rodolfo Ramirez Villalba estiveram detidos em uma pequena
cela do Departamento de Investigacbes da Policia, onde também estavam detidos Carlos
José Mancuello Bareiro, Gladis Ester Rios de Mancuello, Amilcar Oviedo, Maria Magdalena
Galeano e o senhor Mario Mancuello, pai de Carlos José Mancuello Bareiro (par. 61.34
supra). Posteriormente, foram levadas a “Guarda de Seguranga”, onde estiveram detidos
em 1975, e em meados desse ano voltaram as dependéncias do Departamento de
Investigacdes. Desde entdo e até setembro de 1976, seus nomes “figurariam em todas as
listas de detidos do Departamento de Investigacdes”. J& em 1977, o Estado reconheceu
oficialmente a detencdo de Rodolfo Ramirez Villalba e Benjamin Ramirez Villalba perante a
Comissao Interamericana.

61.49 Os senhores Benjamin e Rodolfo Ramirez Villalba permaneceram detidos por 22
meses, durante os quais foram submetidos a torturas e desaparecidos em circunstancias
similares as do senhor Carlos José Mancuello Bareiro (pars. 61.35 a 61.40 supra). Seu
desaparecimento também corresponde ao modus operandi de desaparecimentos forgados
existentes no Paraguai a época.

61.50 Os familiares dos irmdos Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba também sofreram um
forte impacto emocional e psicoldogico devido ao desaparecimento dessas pessoas. Ademais,
padeceram dificuldades de ordem material, devido ao fato que os irmdos Ramirez Villalba
destinavam parte de seus ingressos econémicos a ajuda e a manutencgdo de sua familia.

Sobre o processo penal aberto em relacdo ao caso do senhor Agustin Goiburu
Giménez*?

40 Cf. declaragdo prestada perante agente dotado de fé publica (affidavit) pelo senhor Julio Dario Ramirez

Villalba, nota 35 supra, folha 6275.

4 Cf. Es mi informe, nota 11 supra, pag. 222. Segundo a declaracdo do senhor Julio Dario Ramirez Villalba,
o senhor Rodolfo Ramirez Villalba foi detido na cidade de Clorinda, provincia de Formosa, Argentina, por policiais
do Departamento de Investigagdes do Paraguai e policiais argentinos, e depois foi trasladado a esse Departamento.
Nao obstante isso, nos termos do reconhecimento estatal, considera-se provado o modo e lugar da detengdo do
senhor Rodolfo Ramirez Villalba segundo os fatos indicados na demanda da Comiss&o.

42 Os paragrafos 61.51 a 61.120 da presente Sentenga, relativos aos trés processos penais iniciados nos

casos das vitimas, sdo fatos que este Tribunal considera estabelecidos com base no reconhecimento de
responsabilidade efetuado pelo Estado e nos elementos probatdrios dos autos dos processos penais internos, os
quais foram apresentados em sua maioria pela Comissdo como anexos a demanda e prova para melhor resolver
apresentada pelo Estado.
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61.51 Em 5 de maio de 1989, a senhora Elva Elisa Benitez de Goiburl e outros
interpuseram uma denudncia penal perante a Promotoria do Primeiro Turno, pelos supostos
delitos de Sequestro, Torturas e Homicidio sofridos pelo senhor Agustin Goiburd Giménez.
Da mesma forma, manifestaram que as pessoas que podiam ter conhecimento dos fatos
eram o General Alfredo Stroessner, ex-Presidente da Republica; o senhor Sabino Augusto
Montanaro, ex-Ministro de Interior; o senhor Pastor Milciades Coronel, ex-Chefe de
Investigacdes da Policia da Capital; o General Francisco Alcibiades Britez Borges, ex-Chefe
da Policia da Capital; o General Benito Guanes Serrano, ex-Chefe da Inteligéncia Militar e o
senhor Oscar Gomez, Diretor da Policlinica Policial “Rigoberto Caballero”.

61.52 Em 26 de junho de 1989, a Vara de Primeira Instancia Criminal do Terceiro Turno
resolveu instruir o correspondente inquérito a respeito de Pastor Milciades Coronel e Benito
Guanes Serrano. Em 1° de abril de 1993, essa Vara resolveu ampliar o inquérito, de modo
que incluiu como processados os senhores Sabino Augusto Montanaro, Francisco Ortiz Téllez
e o General Francisco Alcibiades Britez Borges, ordenou a detengao preventiva de Sabino
Augusto Montanaro, Pastor Milciades Coronel e Francisco Alcibiades Britez Borges e ordenou
a declaracdo indagatéria de Sabino Augusto Montanaro, Pastor Milciades Coronel, Francisco
Ortiz Téllez e Francisco Alcibiades Britez Borges.

61.53 No inicio de 1990, o General Rafael Benito J. Guanes Serrano e o senhor Francisco
Alcibiades Britez Borges prestaram declaracdo informativa através da resposta a um
guestionario enviado pela Vara de Primeira Instancia Criminal do Terceiro Turno a seu lugar
de reclusdo. Além disso, em julho de 1990 e em abril de 1993, o senhor Pastor Milciades
Coronel e o senhor Francisco Ortiz Téllez prestaram, respectivamente, suas declaragbes
informativas e indagatérias.

61.54 Em 1991, o Promotor Criminal do Quinto Turno insistiu com o Juiz de Primeira
Instancia Criminal do Terceiro Turno na necessidade de avancos na investigacdo do caso.

61.55 Em 28 de junho de 1993, depois de ser proposta uma recusa contra o titular da Vara
de Primeira Instancia Criminal do Terceiro Turno, este ordenou remeter os autos a Vara de
Primeira Instancia Criminal do Quarto Turno.

61.56 Em 9 de setembro de 1996, a Vara de Primeira Instdncia Criminal do Quarto Turno
disp0s a elevacdo do inquérito a fase de julgamento em plenario, em relacdo ao senhor
Pastor Milciades Coronel, pelos supostos delitos contra a vida, integridade organica, a saude
e as garantias constitucionais. Da mesma forma, deixou aberto o inquérito em relagdo aos
acusados Sabino Augusto Montanaro e Francisco Ortiz Téllez com relagdo aos mesmos
delitos.

61.57 Em 2 de julho de 1997, a senhora Elva Elisa Benitez de Goiburl se apresentou
perante o Juiz de Primeira Instancia Criminal do Quarto Turno com o fim de “realizar queixa
criminal contra o General Alfredo Stroessner Matiauda, Pastor Milciades Coronel, Sabino
Augusto Montanaro, Francisco Ortiz Téllez e Benito Guanes Serrano e contra os que forem
cumplices e acobertadores dos delitos de lesa humanidade como, sem duvida, sdo o
desaparecimento forcado de pessoa, o homicidio com suas agravantes e a privacdo ilegitima
de liberdade, com abuso de autoridade, por questdes politicas”, em prejuizo de seu esposo
Agustin Goiburd Giménez. Em 14 de julho de 1997, a referida autoridade admitiu a queixa
criminal. Em 13 de agosto do mesmo ano, a denuncia anterior foi ampliada e foi admitida a
queixa criminal contra Alfredo Stroessner e Benito Guanes Serrano pelos supostos delitos
contra a vida, a integridade organica, a salde e as garantias constitucionais.
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61.58 Em agosto de 1998, foram realizadas diferentes atos judiciais, tais como declaracdes
testemunhais, informativas e de ratificagao.

61.59 Em 23 de outubro de 1998, a Vara de Primeira Instancia Criminal do Quarto Turno
resolveu “ndo continuar incluindo no julgamento os processados Benito Guanes Serrano e
Francisco Alcibiades Britez Borges”, devido ao fato de que era “de conhecimento publico a
morte” dos mesmos.

61.60 Em 9 de novembro de 1998, a mencionada Vara de Primeira Instancia ordenou citar
e publicar a notificacdo 15 vezes, em dois jornais, aos réus fugitivos, Sabino Augusto
Montanaro e Alfredo Stroessner Matiauda, para que se apresentassem “para responder ao
juizo” que tramitava contra eles. Em 9 de maio de 2000, essa Vara resolveu tornar efetiva a
mencionada intimacgao judicial e declarou essas pessoas “revéis em relacdo aos mandados
da justica [...] até que se apresent[em] em juizo”.

61.61 Em 25 de junho de 1999, a Vara de Primeira Instancia Criminal do Quarto Turno,
considerando o pedido do reclamante, resolveu ordenar a “abertura da causa a prova”, pelo
periodo disposto em lei.

61.62 Em 21 de setembro de 2000, a Vara Penal de Liquidacdao e Sentenca Numero trés
resolveu concluir o inquérito e, em consequéncia, passar o caso a fase de julgamento em
plenario contra Francisco Ortiz Téllez, por supostos delitos contra a vida, “a integridade
organica”, a salde e as garantias constitucionais. Em 22 de dezembro de 2000, essa Vara
ordenou a abertura da causa a prova em relacdo ao senhor Ortiz Téllez, “por todo o prazo
previsto em lei”. O periodo probatoério foi concluido em 26 de novembro de 2001. Em 15 de
fevereiro e em 8 de maio de 2002, o Ministério Publico e a defesa do acusado Ortiz Téllez
apresentaram, respectivamente, seus escritos de conclusdes. Em 29 de maio de 2002, a
mencionada Vara considerou apresentado o escrito de conclusdo de Ortiz Téllez e “passou
os autos” a fase de emissao de sentenca.

61.63 Em 2 de margo de 2002, a Vara Penal de Liquidagdo e Sentenca Numero Trés
declarou a extingdo dos delitos e das penas do senhor Pastor Milciades Coronel e do General
Francisco Alcibiades Britez Borges, ja que teve conhecimento do falecimento dos mesmos.

61.64 Em 29 de julho e 26 de agosto de 2003, a representante de Elva Elisa Benitez de
Goiburu pediu que fosse proferida decisdo nos autos, em razdo de que ja se haviam levado
a cabo todas as diligéncias solicitadas como medida para melhor decidir e por ter
transcorrido em excesso o prazo para fazé-lo.

Atuacgles dirigidas a obter uma declaragdo e a eventual extradicao de Alfredo
Stroessner Matiauda e Sabino Augusto Montanaro dentro do processo penal
aberto no caso do senhor Agustin Goiburt

61.65 Em 13 de julho de 1989, a Vara de Primeira Instancia Criminal do Terceiro Turno
ordenou receber as declaragboes informativas do General Alfredo Stroessner e do senhor
Sabino Augusto Montanaro, via mandado, através das autoridades judiciais do Brasil e de
Honduras, ja que se tinha noticias de que essas pessoas gozavam de asilo politico nos
paises mencionados.

61.66 Em 1° de agosto de 1989, essa Vara enviou as mencionadas cartas rogatérias ao
Presidente da Corte Suprema de Justica para tramitacdo e remissdo aos respectivos juizes
nas jurisdicGes hondurenha e brasileira, solicitando a declaracdo informativa dos “réus
fugitivos”, Sabino Augusto Montanaro e Alfredo Stroessner. Em 24 de novembro de 1989, a
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mencionada Vara solicitou ao Ministério de Relacdes Exteriores que informasse se havia sido
cumprida ou ndo a diligéncia das cartas rogatorias e, se fosse o caso, que indicasse a data
em que foram remetidas, bem como qualquer noticia que tivesse.

61.67 Em 18 de dezembro de 1989, o Ministério de Relagbes Exteriores manifestou que,
em 20 de novembro de 1989, havia remetido a carta rogatoria ao Encarregado de Negdcios
da Republica de Honduras no Paraguai, de modo que se encontrava a espera de noticias
sobre a mesma. Além disso, em 30 de dezembro de 1989, o mencionado Ministério
manifestou que, em 2 de dezembro de 1989, havia tramitado a carta rogatéria através da
Embaixada do Paraguai no Brasil e se encontrava, naquele momento, no Ministério de
RelacGes Exteriores do Brasil, aguardando noticias adicionais sobre a mesma.

61.68 Em maio de 1990, dezembro de 1997 e novembro de 1998, a Vara de Primeira
instancia voltou a solicitar ao Ministério de Relacbes Exteriores informacdao sobre o
cumprimento das cartas rogatorias.

61.69 Nao consta na informagao apresentada nos autos do presente caso se as declaracoes
informativas do General Alfredo Stroessner e do senhor Sabino Augusto Montanaro,
solicitadas via cartas rogatérias a autoridades do Brasil e de Honduras, foram efetivamente
realizadas ou recebidas nos tribunais paraguaios.

61.70 Em novembro e dezembro de 1997, e em julho de 1998, a senhora Elva Elisa Benitez
de Goiburl apresentou diversos pedidos para que fossem emitidos oficios ao Ministério de
Relagbes Exteriores, com o fim de solicitar informacdo referente a extradigdo. Da mesma
forma, em novembro de 1998, solicitou que fosse emitido oficio @ INTERPOL e a Policia
Nacional, para comunicar a detencdo preventiva decretada contra Sabino Augusto
Montanaro. Em fevereiro de 1999, reiterou seus pedidos.

61.71 Em 26 de fevereiro de 1999, a Vara de Primeira Instancia Criminal do Quarto Turno
comunicou ao Comando da Policia Nacional que havia resolvido decretar a detencdo
preventiva de Sabino Augusto Montanaro. Em 24 de junho e em 4 de agosto de 1999, o
Chefe de Departamento da INTERPOL, em Asuncién, solicitou, inter alia, o envio de varios
dados pessoais, fotografias e fichas dactiloscopicas, um breve resumo do delito do qual era
acusado, bem como uma copia da decisdo judicial que ordenava sua detencdo preventiva
com fins de extradigdo. Esse pedido foi reiterado em 10 de setembro de 1999.

61.72 Em 12 de abril de 1999, a senhora Benitez de Goiburu solicitou a Vara que expedisse
oficio ao Brasil e a Honduras para que informassem sobre a data de vencimento dos prazos
dos asilos concedidos.

61.73 Em 9 de marco de 2000, a senhora Benitez de Goiburd pediu a Vara Penal de
Liquidacdo e Sentenga Numero Um que declarasse a revelia de Alfredo Stroessner e de
Sabino Augusto Montanaro e que decretasse a prisdo preventiva, com fins de extradigao.
Ademais, solicitou que se ordenasse a extradicdo dos mesmos. Em 13 de novembro de
2000, pediu que se decretasse a prisao de Alfredo Stroessner e pediu, uma vez mais, que
se ordenasse sua extradicao e a de Sabino Augusto Montanaro. Em julho de 2000, julho de
2001 e abril de 2002, reiterou seu pedido de que se decretasse a extradicao respectiva. Em
dezembro de 2000, solicitou reiteradamente a Vara que enviasse oficio a INTERPOL, para
dar cumprimento as ordens de prisdo decretadas.

61.74 Em 20 de novembro de 2000, o Ministério Publico aconselhou a decretagdo da prisdo
preventiva dos acusados, Sabino Augusto Montanaro e Alfredo Stroessner, por ser este
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“requisito essencial para a viabilidade de um pedido de extradicdo, a ser tramitado através
dos meios diplomaticos correspondentes”.

61.75 Em 7 de dezembro de 2000, a Vara Penal de Liquidacdo e Sentenca NUmero Trés,
depois de ter declarado, em maio do mesmo ano, “revéis” a Alfredo Stroessner e Sabino
Augusto Montanaro, resolveu decretar sua prisdo preventiva “para efeitos de sua
extradicao”, baseando-se na qualificacdo de sua conduta processual, a saber, ter “instigado
eficaz e apropriada[mente]” a cometer delitos, neste caso, homicidio e privagdo ilegitima da
liberdade. Nas consideragOes desta decisdao, a Vara indicou, inter alia, que “o terrorismo
organizado desde o proprio Estado é uma forma de crime ocorrida em varios paises e, em
especial, na América Latina” (par. 70 infra).

61.76 Em 2 de fevereiro de 2001, a Vara Penal de Liquidacdo e Sentenca Numero Trés
solicitou ao Ministério de Relacbes Exteriores do Paraguai informagdo sobre tratados de
extradicdo existentes entre este pais e Honduras e o Brasil. Outrossim, solicitou relatorios a
respeito da situacdo juridica e legal de Alfredo Stroessner, para que pudesse determinar a
possibilidade de dar tramite ao pedido de extradicao.

61.77 Em 2 de margo de 2001, o Ministério de RelagcGes Exteriores informou a Vara Penal
de Liquidacdo e Sentenca NUmero Trés:

que nao possui tratados assinados com Honduras sobre extradicdo, ainda que pelas
normas de cortesia e reciprocidade internacionais, igualmente se pode dar tramite a
um pedido de extradigdo sem tratados assinados.

Quanto a tratados com a Republica Federativa do Brasil, transmite [..] copia
autenticada do Tratado de Extradicdo de criminosos entre o Paraguai e o Brasil,
assinado entre este pais e 0 nosso no ano de 1922,

Sobre a situagao juridica e legal do cidaddo paraguaio Alfredo Stroessner Matiauda,
que se encontra asilado no Brasil, esta chancelaria tem conhecimento de que o mesmo
goza da condigdo de asilado na Republica Federativa do Brasil.

61.78 Em 21 de fevereiro de 2005, o Ministério de Relacdes Exteriores do Paraguai solicitou
ao Presidente da Corte Suprema de Justica do Paraguai informacdo sobre pedidos de
extradicao formulados em relagdo a Alfredo Stroessner e Sabino Montanaro. Em 15 de
margo de 2005, o escrivao da Corte Suprema de Justica informou ao Presidente da mesma
que a Secretaria Geral havia recebido um pedido de extradicdo de Alfredo Stroessner, o
qual havia sido emitido pela Vara Penal de Liquidacdo e Sentenca Numero Trés, em 29 de
novembro de 2001.

61.79 Nao consta na documentacdo apresentada perante a Corte que a extradicdo de
Alfredo Stroessner ou de Sabino Augusto Montanaro tenha sido efetivamente solicitada no
marco deste processo penal.

61.80 No momento da emissdo da presente sentenga, os acusados Pastor Milciades
Coronel, Francisco Alcibiades Britez Borges e Benito Guanes Serrano haviam falecido, de
maneira que a agao penal foi extinta a seu respeito; e a respeito do acusado Francisco Ortiz
Téllez ndo havia sido proferida sentenca. Por outro lado, o procedimento de instrucdo
continuava aberto contra Sabino Augusto Montanaro e Alfredo Stroessner Matiauda, que
haviam sido declarados “revéis”. O primeiro deles se encontrava asilado em Honduras e é
de conhecimento publico que o acusado Alfredo Stroessner Matiauda faleceu em 16 de
agosto de 2006, na cidade de Brasilia, Brasil.
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Sobre o processo penal aberto no caso do senhor Carlos José Mancuello Bareiro

61.81 Em 27 de margo de 1990, a senhora Ana Arminda Bareiro de Mancuello interp6s uma
gueixa criminal formal pelos supostos delitos de sequestro, privacao ilegitima de liberdade,
abuso de autoridade, torturas e homicidio sofridos pelo senhor Carlos José Mancuello
Bareiro. Da mesma forma, a senhora Bareiro de Mancuello pediu que fosse decretada a
detengdo preventiva dos acusados Alfredo Stroessner e Sabino Augusto Montanaro,
domiciliados respectivamente nas cidades de Brasilia, Brasil, e Tegucigalpa, Honduras; do
General Francisco Alcibiades Britez Borges, que estava recluso no Hospital Militar Central;
dos senhores Pastor Milciades Coronel, Alberto Buenaventura Cantero, que era datilégrafo e
posteriormente diretor da Secao Politica e Afins do Departamento de Investigacbes, Lucilo
Benitez, que trabalhava como encarregado de seguranca e escolta do Chefe do
Departamento Investigacdes, Pastor Milciades Coronel, Camilo Almada Morel, que era
integrante da seguranca Presidencial a dignatarios estrangeiros, Agustin Belotto Vouga, que
era oficial de reserva da policia da capital, responsavel por “tarefas de seguranca externa” e
Eusebio Torres. Todos eles estavam detidos no Grupamento Especializado, dependéncia da
Policia da Capital, ex-guarda de seguranga.

61.82 Em 3 de dezembro de 1990, a Vara de Primeira Instancia Criminal do Quinto Turno
instruiu o inquérito correspondente e admitiu a queixa criminal. Em 17 de agosto de 1993,
resolveu concluir o inquérito em relacdo aos acusados Pastor Milciades Coronel, Alberto
Buenaventura Cantero, Lucilo Benitez, Camilo Almada Morel e Agustin Belotto Vouga e a
elevacdo da causa a fase de plenario (julgamento), deixando aberta a mesma em relagao
aos senhores Eusebio Torres, Alfredo Stroessner, Sabino Augusto Montanaro, Francisco
Alcibiades Britez Borges, Ramoén Saldivar, que era inspetor geral de Delegacias e Salvador
Mendoza, que era diretor de identificacoes.

61.83 Durante dezembro de 1990, fevereiro, margo, maio e junho de 1991, bem como em
abril e maio de 1993, foram recebidas declaracdes testemunhais, indagatorias e
informativas. Durante marco de 1993, recebeu-se uma declaracdo indagatéria de
ampliacao. Posteriormente, durante outubro, novembro e dezembro de 1997, foram
prestadas mais declaracdes testemunhais.

61.84 Em 5 de fevereiro de 1993, a Vara de Primeira Instancia Criminal do Quinto Turno
decretou a detencao dos senhores Pastor Milciades Coronel, Alberto Buenaventura Cantero,
Lucilo Benitez, Camilo Almada Morel e Agustin Belotto Vouga. Da mesma forma, em 30 de
marco de 1993, essa Vara ordenou a detencdo dos senhores Ramon Saldivar e Salvador
Mendoza.

61.85 Em 2 de novembro de 1993 e em 22 de fevereiro de 1994, a referida Vara foi
informada sobre o falecimento do General Francisco Alcibiades Britez Borges e do oficial
Ramén Saldivar, ocorridos em 14 de setembro de 1993 e em 11 de junho de 1992,
respectivamente.

61.86 Em 19 de junho de 1995, a Vara de Primeira Insténcia Criminal do Quinto Turno
ordenou a abertura da fase probatéria da causa pelo “prazo disposto em lei”.
Posteriormente, em 21 de dezembro de 1995, o juiz titular dessa Vara considerou-se
impedido de continuar conhecendo do caso. Por isso, a Vara de Primeira Instancia Criminal
do Sexto Turno assumiu o conhecimento da causa e, em 1° de abril de 1998, considerou
que o periodo probatério se encontrava vencido em excesso e deu vista as partes por “sua
ordem e pelo prazo previsto em lei”, para que apresentassem suas respectivas alegacgoes.
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61.87 No fim de 1998, a denunciante e o Ministério Publico apresentaram suas conclusoes.
O mesmo fizeram os acusados Lucilo Benitez e Alberto Buenaventura Cantero, Agustin
Belotto Vouga e Camilo Almada Morel em 23 de novembro e 19 de dezembro de 1998, e em
19 de julho de 1999.

61.88 Em 17 de abril de 2000, a Vara Penal de Liquidacdo e Sentenca NUumero Um
resolveu, inter alia:

1) Qualificar a conduta antijuridica do acusado Pastor Milciades Coronel Almada,
dentro do previsto e disposto nas disposicdes compreendidas nos artigos 337, incisos
20 e 30 [homicidio agravado por traicdo e crueldade], em concordancia com os artigos
30, primeiro paragrafo [os delitos sdo puniveis ndo apenas quando consumados, mas
também em caso de frustracdo ou tentativa] e 37 [associagdo ou concerto para
delinquir] do Codigo Penal; os artigos 341 [lesbes], inciso 1° [agravadas], 280
[violéncia ou ameagas], e 174 [abuso de autoridade]; e o artigo 37 [associagdo ou
concerto para delinquir], do Cédigo Penal do ano 1914, graduando-se a pena com base
nos artigos 94 [os autores intelectuais e materiais sofrerdo integralmente as penas
estabelecidas por este Cdédigo para a infracdo cometida], e 95 [a pena do delito
frustrado serd de dois tercos da que corresponderia ao delito consumado], do mesmo
corpo legal.

2) Qualificar as condutas antijuridicas dos acusados Nicolas Lucilo Benitez Santacruz e
Camilo Federico Almada Morel, dentro do previsto e disposto nas disposicoes
compreendidas nos artigos 337, inc. 2° [homicidio agravado por traicado], 341, inciso
10 [lesGes agravadas], 280 [violéncia ou ameacas] e [174 abuso de autoridade] do
ordenamento juridico mencionado, em concordancia com o artigo 37 [associacdo ou
concerto para delinquir] do mesmo corpo legal.

3) Nao dar lugar ao pedido de prescricdo alegado nos autos, por ser notoriamente
improcedente, conforme o considerando da presente resolucdo.

4) Fazer notar que fica aberta a via correspondente perante a jurisdicdo ordinaria
pertinente para requerer a responsabilidade civil emergente pelo delito de Francisco
Alcibiades Britez Borges, em virtude do disposto no artigo 1865 do Cddigo Civil.

5) Absolver de culpa e pena Alberto Buenaventura Cantero Dominguez [...] Emitir
oficio a Policia Nacional (Grupamento Especializado), ordenando a liberdade do citado
cidadao.

6) Absolver de culpa e pena Agustin Belotto Vouga [...] Emitir oficio a Policia Nacional
(Grupo Especializado), ordenando a liberdade do citado cidadao.

7) Condenar Pastor Milciades Coronel [...] a pena de dezessete anos de privacdo de
liberdade, a qual serd cumprida a partir do dia 3 de fevereiro de 2008. Emitir oficio a
Policia Nacional (Ggrupamento Especializado) para sua execucao.

8) Condenar Camilo Federico Almada Morel [...] a pena de treze anos e nove meses de
privacdo de liberdade, a qual serd cumprida no dia 3 de outubro de 2004. Emitir oficio
a Policia Nacional para sua execugao.

9) Condenar Nicolas Lucilo Benitez Santacruz [...] a pena de treze anos e nove meses
de privagao de liberdade, a qual serd cumprida no dia 3 de outubro de 2004. Emitir
oficio a Policia Nacional para sua execucgao. [...]

11) Declarar civilmente responsaveis os citados condenados. [...]

61.89 Em 12 de dezembro de 2002, em vista dos recursos de apelacdao e nulidade
interpostos por Camilo Almada Morel e Lucilo Benitez, bem como pela senhora Ana Arminda
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Bareiro de Mancuello, a Segunda Sala do Tribunal Criminal de Apelacdes, além de
considerar improcedente o recurso de nulidade, resolveu, inter alia:

Oficiar o Departamento do Registro de Estado Civil das Pessoas a fim de que remetam
ao Juizo de origem a Certiddo de Obito de Pastor Milciades Coronel, para proceder ao
arquivamento da causa com respeito ao mesmo.

Revogar os pontos 5° e 6° da resolugdo apelada.

Modificar a Sentengca n® 12, de 17 de abril de 2000 [...], no sentido de qualificar a
conduta dos acusados Alberto Buenaventura Cantero Dominguez e Agustin Belotto
Vouga, incluindo-as dentro das previsdes estabelecidas no artigo 337, inc 2 e 3
[homicidio agravado por traicdo e crueldade], artigo 174 [abuso de autoridade] do
Codigo Penal, devendo graduar-se a pena com base no disposto no artigo 94 [os
autores intelectuais e materiais sofrerao integralmente as penas estabelecidas por
este Cddigo para a infracdo cometida] do Cédigo Penal e, em consequéncia,

Condenar os acusados Alberto Buenaventura Cantero [...] e Agustin Belotto Vouga a
pena privativa de liberdade de quinze anos, em virtude das argumentagdes expressas
na presente decisdo. Emitir oficio a Policia Nacional para sua execucao.

Confirmar os demais pontos da sentenca apelada. [...]

61.90 Em 11 de fevereiro de 2003, a Segunda Sala do Tribunal Penal de Apelagdes
concedeu os recursos de apelacdo e nulidade interpostos contra a sentenca de 12 de
dezembro de 2002 e remeteu os autos a Corte Suprema de Justica, a qual decidiu, em
2004, “passar os autos a fase de sentenca”.

61.91 No momento da emissdo da presente sentenca, os acusados Francisco Alcibiades
Britez Borges e Ramon Saldivar e o condenado Pastor Milciades Coronel ja haviam falecido.
A respeito dos outros quatro acusados que haviam sido detidos e condenados, as sentencas
condenatodrias foram transitadas em julgado em relagdo a Agustin Belotto Vouga e Alberto
Buenaventura Cantero, sobre os quais ndo ha informacdao de que gozem de liberdade
condicional. Por outro lado, a defesa de Camilo Almada Morel e Lucilo Benitez havia
apresentado recursos de nulidade e de apelacdo, que se encontram pendentes perante a
Corte Suprema de Justica. A causa se encontrava aberta em relagao a Eusebio Torres,
Salvador Mendoza, Sabino Augusto Montanaro e Alfredo Stroessner Matiauda, ainda que
seja de conhecimento publico que este Gltimo faleceu em 16 de agosto de 2006, na cidade
de Brasilia, Brasil.

Sobre o processo penal iniciado no caso dos irmdos Benjamin e Rodolfo Ramirez
Villalba

61.92 Em 8 de novembro de 1989, o senhor Julio Dario Ramirez Villalba interp6s queixa
criminal pelos supostos delitos de sequestro, privacdo ilegitima de liberdade, abuso de
autoridade, torturas e duplo homicidio, em prejuizo de Rodolfo Ramirez Villalba e Benjamin
Ramirez Villalba. Da mesma forma, pediu que a queixa criminal fosse admitida contra os
senhores Sabino Augusto Montanaro, Francisco Albiades Britez Borges, Pastor Milciades
Coronel, Alberto Buenaventura Cantero, Lucilo Benitez, Camilo Almada Morel, Juan Aniceto
Martinez, Eusebio Torres e “um tal Belotto”, e demais autores intelectuais e materiais,
cumplices e acobertadores.

61.93 Em 23 de novembro de 1989, a Vara de Primeira Instancia Criminal do Quarto Turno
resolveu instruir o inquérito para averiguacdo e comprovagdo dos fatos, decretando a
detencdo de Francisco Alcibiades Britez Borges, Pastor Milciades Coronel e Lucilo Benitez, os
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quais continuariam presos, e a detencdo de Sabino Augusto Montanaro, Alberto
Buenaventura Cantero, Camilo Almada Morel, Juan Aniceto Martinez, Eusebio Torres e “um
tal Belotto”. Em 8 de marco de 1990, essa Vara decidiu converter a detengao preventiva de
Pastor Milciades Coronel, Alberto Buenaventura Cantero, Camilo Almada Morel, Juan Aniceto
Martinez, Eusebio Torres e Agustin Belotto Vouga “em prisdo de igual carater, que
dever[iam] continuar presos”. A mesma decisdo foi adotada em 7 de fevereiro de 1991, a
respeito de Francisco Alcibiades Britez Borges.

61.94 Durante fevereiro, novembro e dezembro de 1990, fevereiro, margo e maio de 1992,
e maio e agosto de 1993, a citada Vara recebeu declaragdes indagatorias e testemunhais.

61.95 Em outubro de 1992, ordenou a publicacdo de edital em um jornal, por 15 vezes,
para que o “réu fugitivo Sabino Augusto Montanaro” se apresentase perante a autoridade
judicial, para que "“fosse notificado de que era processado pelos supostos delitos de
sequestro, tortura, privacao ilegitima de liberdade, duplo homicidio, abuso de autoridade”.
Em setembro de 1993, novamente ordenou-se a publicacdo de editais.

61.96 Em 15 de janeiro de 1993, a mencionada Vara de Primeira Instancia Criminal do
Quarto Turno resolveu ampliar o inquérito contra Benito Guanes Serrano e Alfredo
Stroessner Matiauda, pelos “supostos delitos de sequestro, privacao ilegitima de liberdade,
abuso de autoridade, torturas e duplo homicidio” e decretou a prisdo preventiva dos
mesmos.

61.97 Depois que o titular da Vara de Primeira Instancia Criminal do Quarto Turno foi
considerado impedido, em janeiro de 1993, a Vara de Primeira Instancia Criminal do Quinto
Turno resolveu, em marco do mesmo ano, incluir no inquérito o General Benito Guanes
Serrano, em carater de processado, e decretou sua detencdo preventiva. Além disso, incluiu
no inquérito o General Alfredo Stroessner, em carater de processado, e decretou sua
detengdo preventiva, com fins de extradicao (par. 61.111 infra).

61.98 Em 25 de junho de 1993, a Vara de Primeira Insténcia Criminal do Quinto Turno
resolveu converter a detencdo preventiva de Benito Guanes Serrano “em prisdo de igual
carater, o qual deveria continuar preso.” Ademais, ordenou o embargo preventivo de seus
bens.

61.99 Em 28 de julho de 1993, depois de ter intimado, por via de edital, sem que o
processado tivesse se apresentado, a mencionada Vara declarou “Alfredo Stroessner
Matiauda revel em relacdo aos mandados da Vara, acusado de supostos delitos de homicidio
e outros”.

61.100 Em 12 de novembro de 1993, a Vara de Primeira Instancia Criminal do Quinto Turno
revogou o auto de prisao de Benito Guanes Serrano e decretou sua liberdade.

61.101 Em outubro de 1995, o Ministério Publico solicitou a Vara de Primeira Instancia
Criminal do Quinto Turno que ordenasse a prisao preventiva de Sabino Augusto Montanaro.

61.102 Em 9 de outubro de 1996, a Vara dispds a conclusdo do inquérito e a elevacdo da
causa a julgamento.

61.103 Em 19 de maio e 4 de junho de 1998, o denunciante e o Ministério Publico
apresentaram, respectivamente, seus escritos de conclusdes. Durante 1998 e 1999, Lucilo
Benitez, Alberto Buenaventura Cantero, Juan Aniceto Ramirez, Camilo Almada Morel, Pastor



-47-

Miliciades Coronel e Agustin Belotto Vouga apresentaram seus respectivos escritos de
conclusoes.

61.104 Em 2 de julho de 1998, a Vara de Primeira Instancia Criminal do Quarto Turno
ordenou a captura de Eusebio Torres e, em 27 de marco de 2002, a Vara Penal de
Liquidacdo e Sentenca Numero Trés declarou a “revelia”.

61.105 Em 1° de setembro de 1999, a Vara de Primeira Instancia Criminal do Quarto Turno
considerou, inter alia, que “é facil concluir que, conforme o regime politico policial imperante
na época dos fatos, [...] a Pastor Milciades Coronel é atribuida a qualificacdo de instigador,
tendo em conta sua notdria e conhecida funcdo de “temivel” chefe do Departamento de
Investigacdes daquela época”. E resolveu, inter alia:

Qualificar a conduta delitiva do processado Pastor Milciades Coronel dentro do artigo
30 [instigador] do Coddigo Penal vigente e dos processados Alberto Buenaventrura
Cantero Caiete, Camilo Almada Morel, Nicolas Lucilo Benitez, Agustin Belotto Vouga e
Juan Aniceto Martinez, dentro das disposicdes do artigo 31 [cumplicidade] do Cédigo
Penal vigente, em concordédncia com o artigo 105 inciso 2 [a pena do homicidio doloso
poderd ser aumentada até 25 anos] e o artigo 67 [marcos penais em caso de
circunstancias atenuantes especiais] do Cddigo Penal vigente.

Condenar [...] Pastor Milciades Coronel [...] a pena privativa de liberdade pelo prazo de
25 (vinte e cinco) [anos], a qual cumprirda em seu atual lugar de reclusdo penitenciaria
até o dia 22 de novembro do ano de 2014, data na qual terd computada sua pena, e
igualmente os acusados Alberto Buenaventura Cantero Cafiete, Camilo Almada Morel,
Nicolds Lucilo Benitez, Agustin Belotto Vouga e Juan Aniceto Martinez, a sofrer,
individualmente cada um dos nomeados, pena privativa da liberdade pelo prazo de 12
(doze) anos 6 (seis) meses, a qual cumprirdo no atual lugar de reclusdo penitenciaria,
até o dia 22 de maio de 2002 [...]

Declarar os condenados, citados precedentemente, civilmente responsaveis pelos fatos
cometidos. [...]

61.106 Em 10 de setembro e 29 de dezembro de 1999 e em 9 de agosto de 2000, Alberto
Buenaventura Cantero e Lucilo Benitez, Camilo Almada Morel, Juan Aniceto Martinez, e
Pastor Milciades Coronel apelaram e alegaram, respectivamente, a nulidade da sentenca.
Em 25 de outubro de 1999, o senhor Alberto Buenaventura Cantero desistiu expressamente
do recurso de apelacao e nulidade interposto e solicitou sua liberdade condicional.

61.107 Em 20 de julho de 2000, a Sala Penal da Corte Suprema de Justica concedeu a
liberdade condicional a Agustin Belotto Vouga.

61.108 Em 19 de novembro de 2002, a Segunda Sala do Tribunal de Apelacao Criminal
“avocou os autos para resolver”.

61.109 Em 22 de junho de 2004, a Primeira Sala do Tribunal de Apelagdes Criminal
considerou a renuncia dos recursos de apelagdo interpostos em 1° de setembro de 1999
pelo condenado Lucilo Benitez e pelo denunciante Julio Dario Ramirez Villalba. Além disso,
declarou extinta a acdo penal em relacdao ao condenado Pastor Milciades Coronel “por ter
ocorrido seu 6bito”.

Acles dirigidas a uma eventual extradicdo de Alfredo Stroessner Matiauda
dentro do processo penal iniciado no caso dos irmdos Rodolfo e Benjamin
Ramirez Villalba
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61.110 Em 22 de janeiro de 1993, o Ministério de Relacdes Exteriores do Paraguai, a pedido
da Vara de Primeira Instancia Criminal do Quarto Turno, remeteu a este copia certificada do
Tratado de Extradicdo entre o Paraguai e o Brasil e afirmou que o processo juridico-legal de
Alfredo Stroessner no Brasil foi tramitado na esfera do Ministério de Justica daquele pais,
onde os antecedentes permaneciam em "“pasta reservada”. Ademais, informou que “o
Ministério de Relagbes Exteriores brasileiro ha[via] recebido pouca informacdo a respeito,
limitando-se a decisdo do entdo Ministro de Justica [...] concedendo asilo politico ao ex-
Presidente Stroessner” a partir de 24 de maio de 1989. Por ultimo, afirmou que, de acordo
com o relatério proporcionado pela Embaixada do Paraguai no Brasil, o asilo havia sido
concedido pelo prazo de quatro anos, 0s quais se cumpririam em 1993.

61.111 Em 4 de agosto de 1993, a Vara de Primeira Instancia Criminal do Quarto Turno
decretou a prisdao preventiva, com fins de extradicao, de Alfredo Stroessner, devido ao fato
de que “exist[iam] indicios suficientes de responsabilidade contra o processado [...] tendo
em consideracdo a circunstancia de ter o mesmo sido informado detalhadamente das
operacoOes de repressao executadas pelos organismos policiais e militares”.

61.112 Em 16 de fevereiro de 2001, o denunciante solicitou que, j& que consideravam
reunidos todos os requisitos necessarios para conseguir a extradigdo de Alfredo Stroessner,
fosse expedido oficio e carta rogatoria de extradicdo ao Brasil contra ele. Esse pedido foi
reiterado em 6 de margo e 29 de maio de 2001. O Ministério Publico realizou o mesmo
pedido em 23 de margo de 2001.

61.113 Em 7 de marco de 2001, a Vara Penal de Liquidagdo e Sentenga NUmero Trés
solicitou ao Ministério de Relagdes Exteriores que informasse sobre a situacdo juridica do
acusado Alfredo Stroessner Matiauda, em sua condicdo de asilado politico no Brasil.

61.114 Em 5 de junho de 2001, a Vara Penal de Liquidacdo e Sentenga NUmero Trés, a
cargo do juiz Carlos Escobar, resolveu pedir a extradicdo de Alfredo Stroessner, nos
seguintes termos:

Que, depois da analise da documentacdo apresentada aos autos e do resultado das
investigacoes, por A.I. n® 67 de 15 de janeiro de 1993, a Vara resolveu ampliar o
inquérito correspondente a averiguacdo dos fatos de sequestro, privagdo ilegitima de
liberdade, abuso de autoridade, torturas e duplo homicidio por parte de ALFREDO
STROESSNER MATIAUDA. Além disso, foram expedidas medidas cautelares e
provisorias consistentes na detencdo preventiva do acusado e no embargo de igual
carater, a fim de assegurar que o acusado seja colocado a disposicdo da Vara e o éxito
do procedimento. [...]

Que [...] obra no A.I n° 2351 de novembro de 1993, de modo que a Vara, em atencao
ao estado atual da causa e aos elementos de juizo agregados a este processo, a
valoracdo processual, conforme as regras da critica sa do julgador e as disposigdes de
nossos cédigos de mérito e de forma, procede a qualificar os delitos atribuidos ao
processado ALFREDO STORESSNER MATIAUDA, deixando-os incursos dentro das
disposicoes dos Art. 274, 278, 334 e 337 do Cddigo Penal anterior, em concordancia
com os art. 36 inc. 3 e 47 do mesmo corpo legal, artigos que tipificam os fatos
puniveis de SEQUESTRO, PRIVACAO ILEGITIMA DE LIBERDADE, ABUSO DE
AUTORIDADE, TORTURA e DUPLO HOMICIDIO, os quais tém cardter ordinario e
comum, correspondente @ LEGISLACAO e FORO ORDINARIO; estas figuras puniveis,
tipificadas nos artigos presentes, tém expectativas de penas que superam um ano de
pena privativa de liberdade e ainda ndo foi operada sua prescrigao.

Que esta Vara, diante da certeza de que o fugitivo ALFREDO STROESSNER MATIAUDA
se encontra em territério brasileiro, em 7 de margo de 2001, por meio do oficio n° 35,
dirigido ao Ministério de Relacbes Exteriores...solicitou a essa pasta que se informe a
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Vara sobre a situagdo juridica do acusado fugitivo, em sua condicdo de asilado politico
na Republica Federativa do Brasil. [...]

Que deste valor indicidrio se deduz a incriminagdo do acusado ALFREDO STROESSNER
MATIAUDA como autor intelectual ou moral dos fatos criminosos que custaram a vida
dos irmaos RODOLFO FELICIANO RAMIREZ VILLALBA e BENJAMIN DE JESUS RAMIREZ
VILLALBA, em 21 de setembro de 1976. Por outro lado, destaca-se igualmente a
andlise das comunicacdes documentais efetuadas entre os acusados PASTOR
MILCIADES CORONEL, BENITO GUANES SERRANO e ALFREDO STROESSNER, este
ultimo em qualidade de instrutor.

Que o mecanismo legal previsto para este tipo de situagdo, apesar de que, no caso
que nos ocupa, o processado fugitivo da justica paraguaia ainda nao foi detido em
territério nacional, como tampouco em territério estrangeiro, € o instituto da
EXTRADICAO. Cabe uma andlise de se o Estado paraguaio, através deste Juizo,
encontra-se em condicdes de solicitar a extradicao e reunir os requisitos exigidos pelo
tratado vigente entre aqueles paises e as leis regulamentares.

Que, de acordo com o anterior, menciona-se, em primeiro lugar, que a extradicao é
um ato de soberania, de um pronunciamento em virtude do qual o Estado respectivo,
nos paises onde impera este sistema, e através do Poder Judicidrio, dd cumprimento
ao dever ou a obrigacdo moral, contraidos com o propdsito de cooperar, com as
demais nagdes, na tarefa da repressdo da delinquéncia e, ajustado as regras incluidas
nos tratados que possam ter celebrado sobre o particular, as disposicbes de suas
proprias leis ou aos principios do Direito Internacional. Mas tais decisGes ndo possuem
resolucdes de nenhum tipo sobre absolvicdo, ou resolucdo condenatoéria, posto que,
quando se nega ou se concede uma extradicao, ndao se absolve nem se condena, em
razao de que a extradicdo ndo é uma pena.

Que, por isso, é pratica sumamente corrente entre as nagles ter acesso a pedidos de
extradicdo, que é o que se conhece como extradigdo condicional, por conceder-se sob
determinadas condicdes, como as de que a uma pessoa entregue ndo se aplicara a
pena de morte ou ndo se julgara por outro delito a ndo ser aquele para o qual se
concedeu a extradigdo. Tais condigbes se encontram, muitas vezes, nos tratados ou
nas leis. [...]

Que, com efeito, o tratado de extradigdo foi devidamente assinado e ratificado pelos
governos de Brasil e Paraguai, fazendo parte do ordenamento juridico de ambas as
nagdes desde 1925. Portanto, o mencionado tratado rege em matéria de extradigdo.

(-]

Que os fatos delitivos que se atribuem ao acusado ALFREDO STROESSNER MATIAUDA
s30 os de SEQUESTRO, PRIVACAO ILEGITIMA DE LIBERDADE, ABUSO DE
AUTORIDADE, TORTURAS e DUPLO HOMICIDIO, previstos e punidos pelos Art. 274,
278, 334 e 337 do Cddigo Penal anterior, em concordancia com os Art. 36 inc. 3 e 47
do mesmo corpo legal, fatos puniveis que sdo de natureza COMUM e EXTRADITAVEL,
dadas as penas que corresponderiam ao acusado em caso de uma eventual
condenacdo, cumprimento da garantia de juizo prévio.

Que o sequestro seja condenado pelo Art. 7 do Pacto de San José de Costa Rica,
proclamando os Art. 1 e 3 da Declaragao Universal dos Direitos Humanos a liberdade e
igualdade dos humanos; a PRIVACAO ILEGITIMA DE LIBERDADE tem menc&o no Art. 7
a 9 da Declaragao dos Direitos do Homem de 1789, nos artigos 5 e 7 do Pacto San
José de Costa Rica, nos Art. 59 a 64 da Constituicdo Nacional e no Art. 274 do Cddigo
Penal anterior, prevendo este ultimo uma pena de trés a seis meses de detencgdo; a
DETENCAO INDEVIDA e o ABUSO DE AUTORIDADE pelo Art. 278, idéntico corpo legal,
com uma pena igual a do Art. 274, além de suspensdo de até seis meses; a TORTURA
aparece condenada pelo Art. 5 da Declaragao Universal dos Direitos Humanos, pelo
Art. 5 do Pacto San José de Costa Rica e pelo Art. 65 da Constituicdo Nacional,
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existindo igualmente uma Convengao Interamericana sobre Tortura, Lei 56/89, que
em seu Art. 3 a 5 estabelece a responsabilidade penal dos autores pelo delito de
tortura; o HOMICIDIO pelo Art. 4 do Pacto de San José de Costa Rica e pelo Art. 334
do Cédigo Penal anterior, estabelecendo este ultimo uma pena de seis a doze anos de
detengdo; o HOMICIDIO QUALIFICADO pelo Art. 337, com pena de quinze a vinte e
cinco anos de detengdo. Nesse sentido, o Art. 10 do Tratado de Extradicdo de 1992
diz: “a extradicdo ou a detengdo provisoéria ndo tera lugar: 1. Quando a pena maxima
aplicavel ou ja aplicada for menor de um ano, compreendidas a tentativa e a
cumplicidade; 2: Quando, pelo mesmo fato, o individuo cuja extradicdo se pede se
encontre processado ou ja tenha sido condenado ou absolvido no pais requerido;
qguando a infragdo ou pena estiver presente segundo a lei do pais requerente, perante
tribunal ou juizo de excegdo; 5: quando a infracdo for de natureza militar ou politica,
contra a religido ou de imprensa. No entanto, sua alegacao de fim ou motivo politico
ndo impedird a extradicdo se o fato constituir um delito comum, mas o fim ou motivo
politico ndo concorrera para agravar a pena. [...]

Que devemos destacar que a acao penal ndo se encontra prescrita nem extinta, a
pessoa reclamada ndo pode ser considerada inimputavel e o Poder Judiciario
paraguaio se encontra em condigbes de conceder amplas segurancas ao requerido,
com as garantias de um devido processo, permitindo ao mesmo o pleno exercicio do
direito a defesa, condigGes que tornam viavel solicitar a extradigdo do acusado. [...]

Que, consequentemente, conclui-se que se encontram cumpridos todos os requisitos
essenciais para a viabilidade de um pedido de extradicdo: existéncia do tratado de
extradicdo, ratificado e assinado entre a Republica do Paraguai e a Republica
Federativa do Brasil; o decreto de detengdo e inclusive o de prisdo com fins de
extradicdo do réu STROESSNER MATIAUDA; conduta do acusado qualificada, segundo
registros nos autos, estes fatos puniveis sdo de natureza comum e os mesmos nao
estdo prescritos, encontrando-se o inquérito instruido em pleno tramite. [...]

RES[OLVEU]:

SOLICITAR a EXTRADICAO do acusado revel ALFREDO STROESSNER MATIAUDA, de
nacionalidade paraguaia, nascido em 3 de novembro de 1912, na cidade de
Encarnacion, casado, maior de idade, filho de HUGO STROESSNER e de HERIBERTA
MATIAUDA, com documento de identidade n® V082094-T e carné n° 0387H8-
SPMAF/SR/DF, expedido em 8 de junho de 1993, sobre quem pesa atualmente ordem
de prisdo preventiva e que reside atualmente em Brasilia, Republica Federativa do
Brasil. Acompanham os requisitos exigidos pelo Tratado de Extradicdo, em vigéncia
entre a Republica do Paraguai e a Republica Federativa do Brasil, para seu envio, pelas
vias competentes, ao Supremo Tribunal Federal, competente em jurisdicdo e matéria.

REMETER ao Ministério de RelagBes Exteriores da RepuUblica do Paraguai a carta
rogatoria pertinente, através da Corte Suprema de Justica, com prévia traducdo a
lingua oficial do pais requerido, a fim de que, por via diplomatica, proceda ao envio
dos documentos pertinentes ao Supremo Tribunal Federal da Republica Federativa do
Brasil.

ANOTAR, registrar, notificar e remeter coépia a EXCELENTISSIMA CORTE SUPREMA DE
JUSTICA.

No mesmo dia, essa Vara Penal remeteu ao Ministério de RelacGes Exteriores a carta
rogatdria para que procedesse ao envio dos documentos pertinentes ao Supremo Tribunal
Federal do Brasil e expedisse carta rogatéria ao Supremo Tribunal Federal do Brasil para
gue este procedesse a extradicdo e solicitou “seu pronto diligenciamento”.

61.115 Em 7 de setembro de 2001, o denunciante solicitou que, em vista da decisdo de 5
de junho de 2001, fosse remitida carta rogatéria de extradicdo contra Alfredo Stroessner, o
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que reiterou em 16 de novembro de 2001. Em 7 de maio de 2002, o denunciante pediu que
fosse expedido um oficio ao Ministério de RelacGes Exteriores do Paraguai para que
informasse se havia remetido o pedido de extradicdo as autoridades brasileiras e, em caso
afirmativo, informasse a situacdo em que se encontravam os tramites respectivos no Brasil.
Este pedido foi reiterado em 30 de agosto de 2002, nos mesmos termos.

61.116 Em 29 de novembro de 2001, a mencionada Vara Penal expediu oficio ao Supremo
Tribunal Federal do Brasil e o enviou ao Presidente da Corte Suprema de Justica do Paraguai
para que, por sua vez, este o remetesse as autoridades brasileiras, de acordo com as
normas do Tratado de Extradicdo de Direito Penal de 1992 e a Lei Brasileira n° 6815, de 19
de agosto de 1980.

61.117 Em 9 de setembro de 2002, a Vara Penal de Liquidacdo e Sentenca NUmero Trés
expediu oficio ao Ministério de Relacdes Exteriores do Paraguai, mediante o qual solicitou
que informasse se o pedido de extradicao de Alfredo Stroessner feito ao Brasil havia sido,
ou nao, remetido a justica brasileira, e o estado atual em que se encontravam os tramites
de extradigao.

61.118 Em 22 de junho de 2004, o Tribunal de Apelacdo Criminal de Primeira Instancia
declarou “mal concedido” os recursos de apelacdo e nulidade interpostos pela defesa de
Stroessner contra a decisdao da Vara Penal que rejeitou o pedido de reconhecimento de
personalidade do profissional em direito como defensor desse processado, considerando que
“mal pode nenhum representante do réu revel solicitar diligéncias ou acolher-se a beneficios
gue concede a lei sem cumprir o requisito de colocar-se a disposicdo da autoridade judicial”,
a qual “nao devia conceder os recursos interpostos”.

61.119 N&o consta na documentagdo apresentada a Corte se os pedidos de extradigdo
foram efetivamente remetidos as autoridades brasileiras nem, em caso afirmativo, a
situacdo em que se encontrariam estes trdmites no Brasil. Nao obstante isso, em sua
contestacdo da demanda, o Estado manifestou que, a respeito de “Alfredo Stroessner,
beneficiado com o asilo politico no Brasil, existe um pedido de extradicdo em tramite
perante a justica da Republica Federativa do Brasil”.

61.120 No momento da emissdao da presente sentenga, seis dos acusados haviam sido
detidos e condenados. Destes, Pastor Milciades Coronel havia morrido. A sentenca se
encontra transitada em julgado em relagao a Alberto Buenaventura Cantero, que desistiu do
recurso de apelacdo que havia interposto e solicitou sua liberdade provisoria, e Agustin
Belotto Vouga, a quem havia sido concedida liberdade condicional. Por sua vez, as defesas
de Lucilo Benitez, Camilo Almada Morel e Juan Aniceto Martinez apresentaram recursos de
apelacao e nulidade contra a sentenca condenatdria, os quais se encontram pendentes
perante o Tribunal de Apelagbes Criminal, Primeira Sala, que ainda ndo havia proferido
sentenga. Por outro lado, o inquérito continuava aberto em relagdo a Alfredo Stroessner
Matiauda, declarado “revel”, Sabino Augusto Montanaro, que se encontrava asilado em
Honduras e cuja ordem de detengdo ndo havia sido executada, e Eusebio Torres, declarado
“revel”. E de conhecimento publico que o acusado Alfredo Stroessner Matiauda faleceu em
16 de agosto de 2006, na cidade de Brasilia, Brasil.

Fatos posteriores a 1989

61.121 Em 22 de dezembro de 1992, foram revelados uma série de documentos que
posteriormente constituiriam o Centro de Documentagdao para a Defesa dos Direitos
Humanos, melhor conhecido como o “Arquivo do Terror”, o qual € uma das fontes de provas
mais importante e inegavel dos graves abusos cometidos durante a ditadura do General



-52-

Stroessner. Esses documentos retratam um panorama do regime de Stroessner e contém
provas abundantes de violagbes dos direitos humanos, incluindo a detencgao arbitraria, a
tortura, as execugdes extrajudiciais e os desaparecimentos, bem como a cooperagao
internacional repressiva.*3

61.122 Em 20 de junho de 1992, foi promulgada a nova Constituicdo Nacional do Paraguai,
a qual derrogou a Constituicdo de 25 de agosto de 1967 e a emenda a esta de 25 de marco
de 1977.44

61.123 Em 12 de setembro de 1996, o Estado promulgou a Lei n® 838/96 para “indenizar as
vitimas de violagdes de direitos humanos durante a ditadura de 1954 a 1989, a saber, os
desaparecimentos forcados, as execugdes extrajudiciais ou sumarias, a tortura e a detengao
arbitraria.*®

61.124 Em 6 de outubro de 2003, o Estado aprovou a Lei n® 2225, “através da qual se cria
a Comissao da Verdade e Justica” para “investigar fatos que constituem ou possam
constituir violacdes aos direitos humanos cometidos por agentes estatais ou paraestatais
entre maio de 1954 até a promulgacdo da Lei”, em especial sobre: a) desaparecimentos
forcados; b) execucgbes extrajudiciais; c) torturas e outras lesdes graves; d) exilios; e e)
outras graves violacbes de direitos humanos.46

Representacdo dos familiares das supostas vitimas perante a jurisdicdo interna e o
sistema interamericano de protecdo de direitos humanos

61.125 Os familiares das supostas vitimas realizaram varias gestdes, tanto perante as
autoridades nacionais, quanto no ambito dos processos penais, para determinar o paradeiro
de seus entes queridos. Foram representados por varios advogados e foram apoiados pelo
Comité de Igrejas Para Ajuda de Emergéncia (CIPAE) e por Global Rights na jurisdigdo
interna e perante o sistema interamericano de protecao dos direitos humanos.

IX
A RESPONSABILIDADE INTERNACIONAL DO ESTADO NO CONTEXTO DO PRESENTE CASO

62. O presente caso possui uma particular transcendéncia histérica: os fatos ocorreram
em um contexto de pratica sistematica de detencGes arbitrarias, torturas, execugbes e
desaparecimentos, perpetrados pelas forcas de seguranca e inteligéncia da ditadura de
Alfredo Stroessner, no marco da Operacdo Condor, cujas caracteristicas e dindmica foram
esbogadas nos fatos provados (pars. 61.1 a 61.14 supra). Isto é, os graves fatos se
enquadram no carater flagrante, massivo e sistematico da repressdo a que foi submetida a
populacdo em escala interestatal, pois as estruturas de seguranca estatais foram
coordenadamente desencadeadas contra as nacles, em ambito transfronteirico, por parte
dos governos ditatoriais envolvidos.

43 Cf. declaragao juramentada prestada pelo perito Alfredo Boccia Paz, supra nota 12; Es mi informe, nota 11
supra, pags. 25-30, e livro Testimonio contra el Olvido; Resefia de la Infamia y el Terror, nota 11 supra.

44 Cf. Constituigdo Nacional da Republica do Paraguai.

43 Cf. Lei n® 838 "Que indeniza as vitimas de violagGes de direitos humanos durante a ditadura de 1954 a

1989” de 12 de setembro de 1996 (expedientes de anexos a demanda, anexo 5, folhas 6130, 6131 e 6133).

46 Cf. Artigo 3 da Lei 2225/03, “Através da qual se cria a Comissdo da Verdade e Justiga” de 6 de outubro de
2003 (expedientes de anexos a demanda, anexo 5, folhas 6133 e 6136).
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63. A Corte considerou adequado abrir o presente capitulo, por considerar que o
contexto em que ocorreram os fatos impregna e condiciona a responsabilidade internacional
do Estado, em relacdo a sua obrigacdo de respeitar e garantir os direitos consagrados nos
artigos 4, 5, 7, 8 e 25 da Convencdo, tanto nos aspectos reconhecidos por aquele quanto
nos que estdao por determinar-se nos préximos capitulos relativos ao mérito e as eventuais
reparacoes.

64. Segundo foi indicado (pars. 61.5, 61.6 e 61.9 supra), durante a década de setenta,
uma maioria de regimes ditatoriais detinha o poder na regido e compartilhavam a “doutrina
de seguranca nacional” como suporte ideoldgico, o que permitiu que a repressdo contra
pessoas consideradas como “elementos subversivos” adquirisse um carater transfronteirico
através da Operacdo Condor. Este é o nome chave que foi dado a “alianca das forcas de
seguranca e servicos de inteligéncia” das ditaduras do Cone Sul. No Paraguai, o
Departamento de Inteligéncia Militar foi responsavel pela coordenagdo da Operagdo Condor
e o Departamento de Investigacdes da Policia se encarregava da fungao operacional.

65. A esse respeito, tribunais nacionais da Argentina, Chile e Espanha, entre outros, que
iniciaram causas penais contra pessoas envolvidas na Operacdao Condor, caracterizaram o
desenvolvimento da mesma em termos similares. Por exemplo, esta operacao foi qualificada
como uma “relacdo ilegitima estabelecida entre governos e servigcos de inteligéncia” dos
distintos paises, distinta de outros fendmenos de perseguicdo politica colocados em pratica
no continente nas décadas de 1970 e 1980, em razao do elemento da cooperacdo que
existia entre aqueles, o que Ihes permitiu “realizar operagoes de inteligéncia e militares fora
da competéncia territorial”.#” Além disso, esta “organizacdo delinquente [..] fomentada
pelas préprias estruturas institucionais” tinha por finalidade “alcancar uma série de
objetivos politico-econdmicos que reafirmassem as bases da conspiracdo e conseguir
instaurar o terror nos cidaddos”.*® Nesse sentido, considerou-se a Operacdo Condor como
“uma espécie de ‘internacional do terror’ [ou uma] acdo criminal terrorista organizada e
coordenada no interior e no exterior”.*? Inclusive, afirmou-se que esta “organizacdo criminal
politico-militar de ambito internacional” estava dirigida “contra a ordem constitucional de
cada um dos Estados membros, ao coordenar agdes dirigidas a suprimir e/ou manter a
supressao -no territério de cada um deles- das instituicbes representativas, tendo apoiado
para isso, de maneira reciproca, a continuidade de regimes usurpadores [...] sustentada
pelo poder exercido por autoridades hierdrquicas militares, civis e policiais dos paises que
teriam integrado a mesma”.>°

66. A Corte considera que a preparagao e execucgao da detengdo e posterior tortura e
desaparecimento das vitimas ndo teriam podido ocorrer sem as ordens superiores das
chefias de policia, de inteligéncia e mesmo do Chefe de Estado daquela época, ou sem a

47 Cf. Sala I da Camara Federal, Resolugdo sobre o Plano Condor de 23 de maio de 2002, Causa n° 33714
“Videla, Jorge R. s/processamento”, Juizo 7 - Secretaria 14, Buenos Aires, Argentina, Vistos e considerando 11,
par. 2.

48 Cf. Juizo Central de Instrugdo nimero cinco, Audiéncia Nacional da Espanha, Auto pelo qual se amplia o
processamento de A. Pinochet Ugarte e se ratifica a prisdo provisoéria do processado, bem como as ordens
internacionais de detencdo, de 16 e 18 de outubro de 1998. Procedimento: Inquérito 19/97-] Peca Separada III.
Chile-Operagdo Condor, 30 de abril de 1999, Madri, pag. 2.

4 Cf. Juizo Central de Instrugdo numero cinco, Audiéncia Nacional da Espanha, Processamento de Miguel
Angel Cavallo. Procedimento: Inquérito 19/97. Delito Terrorismo e Genocidio, 1° de setembro de 2000, Madri,
pags. 17, 18 e 146.

50 Cf. Ordem de detencgdo com fins de extradicdo do ex-Presidente da Bolivia Hugo Banzer, Secretaria n° 14,
a cargo do Dr. Oscar Isidro Aguirre, pertencente ao Juizo Nacional Criminal e Correcional Federal n® 7, Argentina,
26 de dezembro de 2001, Causa n© 13.445/1999, “Videla Jorge Rafael e outros s/ Privacao Ilegal da Liberdade
Pessoal”, Considerando pars. 11 e 10, ponto 10, inciso h, par. 3.
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colaboracdo, aquiescéncia e tolerdncia, manifestadas em diversas acdes realizadas de forma
coordenada ou concatenada, de membros das policias, servicos de inteligéncia e inclusive
diplomatas dos Estados envolvidos. Os agentes estatais ndo apenas faltaram gravemente
com seus deveres de prevencdo e protecdo dos direitos das supostas vitimas, consagrados
no artigo 1.1 da Convengao Americana, mas utilizaram a investidura oficial e recursos
outorgados pelo Estado para cometer as violagdes. Como Estado, suas instituicOes,
mecanismos e poderes deveriam funcionar como garantia de protecdo contra a acgao
criminal de seus agentes. Ndo obstante, verificou-se uma instrumentalizacdo do poder
estatal como meio e recurso para cometer a violacao dos direitos que deveriam respeitar e
garantir, executada mediante a colaboracdo interestatal indicada. Isto &, o Estado se
constituiu em fator principal dos graves crimes cometidos, configurando-se uma clara
situagao de “terrorismo de Estado”.

67. No Paraguai, esta situacdo foi reconhecida em uma convergéncia de decisbdes
adotadas pelos trés poderes do Estado. Tanto o Poder Executivo reconheceu a
responsabilidade internacional do Estado neste foro internacional quanto, anteriormente,
seus poderes Legislativo e Judicial.

68. Assim, em 12 de setembro de 1996, o Poder Legislativo do Estado promulgou a Lei
n® 838/96 para indenizar as vitimas das violacdes de direitos humanos por questdes
politicas ou ideoldgicas, ocorridas durante a ditadura.>® Nessa mesma linha, em 6 de
outubro de 2003, o Estado aprovou a Lei n® 2225, “através da qual cria a Comissdo da
Verdade e Justica” , para “investigar fatos que constituem ou possam constituir violacOes
aos direitos humanos cometidos por agentes estatais ou paraestatais entre maio de 1954
até a promulgacao da Lei e recomendar a adogcdo de medidas para evitar que aqueles se
repitam, para consolidar um estado democratico e social de direito com plena vigéncia dos
direitos humanos e para fomentar uma cultura de paz, de solidariedade e de concordancia
entre os paraguaios”.>? Essas leis refletem uma vontade de investigar e reparar
determinadas consequéncias prejudiciais que o Estado reconhece como graves violacdes de
direitos humanos, perpetradas de forma sistematica e generalizada. Deve-se reconhecer,
neste mesmo sentido, que o Estado tenha se abstido de aprovar leis de anistia e que
reconheceu, em sua propria Constituicdo Nacional de 1992, a ndo aplicagdo da prescricdo
aos crimes contra a humanidade.

69. Por outro lado, no @mbito do Poder Judiciario, alguns trechos da sentenca de 17 de
abril de 2000, da Vara Penal de Liquidacdo e Sentenca Niumero Um, proferida em primeira
instancia no processo penal aberto em relagdo ao caso de Carlos José Mancuello (par. 61.88
supra), ddo uma ideia do alcance da participagdo e responsabilidade de altos mandatarios
do Governo da época na comissao dos delitos que se atribuiam a alguns dos processados:

[...] os comentdrios oferecidos a esta Magistratura pelas testemunhas dos autos, que
tiveram relatérios extraoficiais de que Carlos Mancuello Bareiro, Amilcar Oviedo e os
irmdos Ramirez Villalba haviam sido assassinados, atribuindo ao Presidente Stroessner
a ordem, e a funcionarios do Departamento de Investigacdes a execucdo da mesma.

5t O artigo 2 da Lei n® 838 estabelece que: “as violagGes de direitos humanos por questdes politicas ou
ideoldgicas, que serdo indenizadas por meio desta Lei, sdo as seguintes: a) Desaparecimento forcado de pessoas;
b) Execucdo sumaria ou extrajudicial; c) Tortura com sequela fisica e psiquica grave e manifesta; e d) Privacao
ilegitima da liberdade, sem ordem de autoridade competente, ou em virtude de processo ou condenagdo por
aplicagdo das Leis n® 294, de 17 de outubro de 1955 e n° 209, de 18 de setembro de 1970, por mais de um ano”.

52 A Comissdo da Verdade estaria encarregada de investigar, em especial: a) desaparecimentos forgados; b)

execucOes extrajudiciais; c) torturas e outras lesGes graves; d) exilios; e e) outras graves violagdes de direitos
humanos. Cf. Artigo 3 da Lei 2225/03, “através da qual se cria a Comissdo da Verdade e Justica” de 6 de outubro
de 2003 (expedientes de anexos a demanda, anexo 5, folhas 6133 e 6136).
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[N]esta ocasidao, por ordem direta de PASTOR CORONEL, se fez constar a suposta fuga
dos mencionados detidos do Depto. de Investigacdes no livro de novidades [...],
quando em realidade os fatos aconteceram principalmente do modo anteriormente
indicado [...] essa era uma pratica comum utilizada para fazer ver e encobrir os
desaparecimentos dos detidos que eram executados, ato que entre os presos foi
chamado de ‘lei de fuga’.

Nesse contexto, a Vara, ao considerar como provados os fatos de que, no dia 25 de
novembro de 1974, Carlos José Mancuello Bareiro foi privado ilegitimamente de sua
liberdade, com abuso de autoridade, por parte de funcionarios policiais, trasladando-o
a dependéncias policiais, especificamente ao Departamento de Investigagdes da Policia
da Capital, tudo isso sem ordem de autoridade judicial competente; uma vez ali, foi
submetido a torturas fisicas e psicoldgicas, desaparecendo por um longo tempo, sem
que ninguém pudesse dar sinais comprovados de seu estado ou do seu paradeiro,
desde o dia 21 de setembro de 1976, tendo estado detido por aproximadamente um
ano e dez meses, em carater de preso politico, em uma cela apertada, compartilhada
com Amilcar Oviedo e os irmdos Ramirez Villalba, Rodolfo e Benjamin, tendo sido
proporcionado a eles um “tratamento especial”, algemados e acorrentados durante
todo o dia, livres apenas durante a madrugada quando podiam tomar banho, e a
disposicdo “Unica e exclusiva” dos designios do Presidente Alfredo Stroessner e do
acusado Pastor Miliciades Coronel. [...]

"Alfredo Stroessner assume o poder em 1954 e em seguida, no ano seguinte,
consegue que os representantes aprovem a lei n® 294/55 de "Defesa da democracia”,
entenda-se da “democracia stronista”, isto é, do modelo de governo representado por
ele e onde qualquer tentativa “de suplantar total ou parcialmente a organizacdo
democratica republicana da nacdo, pelo sistema comunista ou qualquer outro regime
totalitario “sera considerado delito (Art.1).

Como se vé, os rostos dos "inimigos” da sociedade nessa época eram outros. A guerra
fria “entre o bloco ocidental e o soviético, operando depois da segunda guerra
mundial, também chegou ao sul da América, através das estratégias da “doutrina da
seguranca nacional”, emanada dos Colégios de Guerra estadunidenses (Panama e
Porto Rico) e subsidiariamente da "Escola de Guerra” brasileira, de onde Stroessner
(casualmente) era graduado.

Anos mais tarde, o Poder Executivo decreta a Lei n° 238/60, pela qual se reforma o
capitulo III da parte especial do Cdédigo Penal, o qual entrou em vigor, com algumas
modificagbes introduzidas pelo parlamento, agravando ostensivamente as penas
atribuidas aos delitos contra a seguranca interna do Estado: Rebelido, Sedicdo, Motim
e Revolta; estabelecendo penas de prisdo para tais delitos.

Entdo, o “inimigo” ja ndo era subversivo ou comunista, mas qualquer dissidente
politico da democracia stronista.

Por dltimo, em 1970, é promulgada a Lei n° 290/70 de "Defesa da Paz publica e
liberdade das pessoas”, na qual se legisla sobretudo contra delitos sem vitimas, de
personalidade objetiva, de periculosidadeou conduta de vida, e outras hipdteses que,
de maneira particular, afetam a estabilidade da estrutura hierdrquica do Estado e suas
instituicoes.

Essas leis formaram parte do pacote penal que regeu a conduta dos paraguaios
durante os 35 anos do regime militar. A politica criminal estatal determinava a
identidade entre: delinquente=antissocial=subversivo=comunista, estendendo,
também, a criminalizacdo das liberdades publicas como o direito de expressdo, de
reunido, de associagdo, de peticdo, de greve, de transito, e outros, censurando a
liberdade de imprensa e descriminalizando certas atividades executivas de organismos
governamentais que operavam com justificacbes privilegiadas”. ("Politica de la
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Verdad” José Ignacio Gonzalez Macchi, em “Casas de la Violencia”. Pag. 38, Asuncién,
Paraguai, 1996).

Os critérios até aqui expostos ndo fazem esquecer a esta Magistratura a irrefutavel
realidade dos tempos dos regimes ditatoriais existentes na América Latina, que
determinou pendrias em nosso pais.

Desconhecimentos nefastos, por parte das autoridades publicas, de direitos inerentes
e inalienaveis ao ser humano, em matéria de sequestros, torturas, desaparecimentos,
e execugles que violavam extraordinariamente um sem numero de Direitos Humanos
Fundamentais, que naquela época eram matéria de esforgcos internacionais por seu
reconhecimento e defesa.

Nesse sentido, é indubitdvel que na causa que nos ocupa nesta oportunidade, foi
prejudicada totalmente a liberdade ambulatéria, de pensamento e de expressdo das
pessoas que simpatizavam com ideologias politicas diferentes a dos detentores do
poder estatal, cujos principios afrontavam, supostamente, o sistema de governo
Democratico Representativo com base em um Estado de Direito, consagrado -ainda
que apenas formalmente- nas Constitucdes de 1870 e posteriormente na de 1967;
enquanto que, apesar delas, operava a Ditadura com perseguigdes, agressdes e
detencdes ilegitimas, e outros delitos, desonrando e pisoteando a dignidade dos
principios promulgados na "DECLARACAO UNIVERSAL DOS DIREITOS HUMANOS” e na
“DECLARACAO AMERICANA DOS DIREITOS E DEVERES DO HOMEM”.

(-]

O plano de agdo comum, no caso particular, consistia em averiguar, investigar ou
obter a maior informacdo possivel sobre as operacdes ou atividades “subversivas” dos
membros do Exército Revolucionario Popular; nesse sentido, tacita ou expressamente,
facultava-se aos funciondrios policiais encarregados invadir e registrar domicilios,
deter e interrogar pessoas suspeitas, tortura-las até extrair a “confissdo”, nos casos
necessarios, e até eliminar aqueles “elementos subversivos indomaveis”.
Especificamente, quanto a Carlos JOSE MANCUELLO BAREIRO, que supostamente
junto com AMILCAR OVIEDO e os irmaos RODOLFO e BENJAMIN RAMIREZ VILLALBA,
seriam os encarregados diretos de atentar contra a vida do Presidente da Republica,
membros do Gabinete e representantes do Congresso da Nagao, para cujo objeto
recebiam apoio do E.R.P, através, dos contatos assumidos na cidade de La Plata,
Republica Argentina, com o Dr. Agustin Goiburd, buscando terminar com o governo
entdo imperante e apoderar-se do controle do pais. O plano consistia em localiza-lo,
deté-lo, interroga-lo, tortura-lo se fosse necessario, e tentar domina-lo.>3

70. Por sua vez, o auto de 7 de dezembro de 2000, que decreta a prisdao preventiva dos
processados Alfredo Stroessner Matiauda e Sabino Augusto Montanaro, para posteriormente
pedir sua extradicao (par. 61.75 supra), indica:

[...] existem indicios veementes da responsabilidade que liga os acusados Alfredo Stroessner
Matiauda e Sabino Augusto Montanaro [..] ao sequestro e desaparecimento do Dr. Agustin
Goiburd. Também se deve ter em conta a circunstdncia de que a época dos fatos se vivia no
Paraguai uma ditadura, conforme declara a Lei n® 838/96 onde entende e declara que na época
de Alfredo Stroessner Matiauda imperava um verdadeiro Terrorismo de Estado segundo o qual
foram violados os direitos fundamentais do ser humano. [...]

O terrorismo organizado a partir do proprio Estado é uma forma de crime organizado ocorrida em
varios paises e, em especial, na América Latina, na qual os corpos de Policias, Diplomatas,
funcionarios ou militares do governo de fato coordenaram e realizaram “tarefas de limpeza” e
“voos especiais de morte”. Este tipo de organizagdo criminal inclusive chegou a se

53 Cf. sentenca de 17 de abril de 2000, proferida pelo Juizo Penal de Liquidacdo e Sentenca NUmero Um
(expediente de anexos a demanda, anexo 2.1, tomo I, folhas 112, 113 e 119).
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trasnacionalizar, tendo Agentes nos paises limitrofes, como ocorreu nesta causa na qual o Coénsul
paraguaio Francisco Ortiz Téllez, nomeado por decreto com a assinatura do ditador Alfredo
Stroessner, atuava como Agente controlador e informante no pais limitrofe com e entre os quais
se planejaram e executaram inUmeros atos ilicitos, que incluiram homicidios, sequestros e
torturas. A “Operagdo Condor” foi o0 nome chave dessa organizagdo criminal internacional.>*

71. Da mesma forma, no auto proferido em 4 de agosto de 1993, pela Vara de Primeira
Instancia Criminal do Quarto Turno, decretou-se a prisdo preventiva, com fins de
extradicdo, de Alfredo Stroessner devido a que ‘“exist[iam] indicios suficientes de
responsabilidade contra o processado [...] levando em conta a circunstancia de ser o mesmo
informado detalhadamente sobre as operagdes de repressdao executadas pelos organismos
policiais e militares”. Esta Vara considerou, ademais:

[...] Que a prova semi-plena da existéncia de um fato delitivo que mereca pena
corporal se encontra corroborada em autos [..] neles, com efeito, encontra-se
documentada a participagdo do ESMAGENFA nas supostas operagdes de repressdo
realizadas nos anos 70 sobre dirigentes e ativistas politicos de oposigdo ao governo
imperante na época e igualmente nos relatérios periodicamente remetidos ao entdo
Presidente da Republica e Comandante Chefe das Forcas Armadas da Nacgdo, dando
conta das operagdes de perseguicdo, captura, apreensao e detengdo de pessoas, sem
ordem judicial alguma, em dependéncias do Departamento de Investigacdes da Policia
da Capital.

Que em relacdo aos indicios suficientes de responsabilidade na conduta de Alfredo
Stroessner Matiauda a respeito da investigacdo em desenvolvimento através deste
inquérito criminal, devemos mencionar que contra o mesmo foram apresentadas
numerosas provas de indicios que demonstram o controle que tinha o governo sobre
as atividades daquelas pessoas consideradas por eles perigosas. Ha relatérios sobre
um controle estrito das pessoas com relacdo as distintas atividades por elas
cumpridas. O processado Alfredo Stroessner exercia pessoalmente uma dura
repressdo e um férreo controle sobre os sindicatos e estudantes opositores em seus
domicilios ou em seus lugares de trabalho, isso conforme os memorandos agregados
aos autos. Surge dos autos, também, que o Chefe de Investigacdes informava
constantemente ao Presidente da RepuUblica todas as atividades consideradas
subversivas incluindo assim todos os ambitos sociais do pais. Durante a perpetragdo
do suposto ilicito investigado nesta causa -ano setenta e seis- se encontra
documentado o mecanismo de repressdo e a falta de disponibilidade do direito
constitucional da liberdade e da livre expressao das pessoas exercido ativamente pela
populacdo em geral, camponeses, trabalhadores e estudantes, pela Policia da Capital,
através do Departamento de Investigagbes, e pelo Exército, através do ESMAGENFA.
Existem, a este respeito, indicios suficientes de responsabilidade contra o agora
processado STROESSNER MATIAUDA tendo em conta a circunsténcia de ser o mesmo
informado detalhadamente sobre as operagbes, sobre a repressdao executada pelos
organismos policiais e militares destacados. [...]°°

72. A Corte observa que, em absoluta contradicdo com os principais fins e propdsitos da
organizagdo da comunidade internacional, estabelecidos no ambito universal na Carta de
Nagdes Unidas>® e regional, na Carta da OEA>” e na propria Convencdo Americana, durante

54 Cf. decisdo de 7 de dezembro de 2000 proferida pelo Juizo Penal de Liquidagdo e Sentenca NUmero trés

(expediente de anexos a demanda, anexo 1.2, tomo I, folha 82 e anexo 1.3, tomo III, folha 2197).

55 Cf. decisdo judicial de 4 de agosto de 1993 proferida pelo Juizo de Primeira Instédncia Criminal de Quinto
Turno (expediente de anexos a demanda, anexo 3.3, tomo IV, folhas 4530 e 4531).

56 Os “povos das Nagdes Unidas resolvidos [...] a reafirmar a fé nos direitos fundamentais do homem, na

dignidade e no valor do ser humano, na igualdade de direitos dos homens e das mulheres, assim como das nagdes
grandes e pequenas [...] a estabelecer condigdes sob as quais a justica e o respeito [...] possam ser mantidos”.
(Predmbulo)
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a década de setenta, os servicos de inteligéncia de varios paises do Cone Sul do continente
americano conformaram uma organizacao interestatal com fins criminosos, de articulacdo
complexa, cujos alcances continuam sendo revelados hoje em dia. Isto €, ocorreu uma
pratica sistematica de “terrorismo de Estado” de ambito interestatal.

73. Esta operacao se viu favorecida pela situacdo generalizada de impunidade das graves
violagdes dos direitos humanos que existia entdo, propiciada e tolerada pela auséncia de
garantias judiciais e pela ineficacia das instituigdes judiciais para enfrentar ou conter as
sistematicas violagdes de direitos humanos. Isso tem estreita relagdo com a obrigacao de
investigar os casos de execucdes extrajudiciais, desaparecimentos forcados e outras graves
violacOes aos direitos humanos (pars. 80 a 85 e 111 a 122 infra).

X
ARTIGOS 4, 5 E 7 DA CONVENGAO AMERICANA, EM RELACAO AO ARTIGO 1.1 DA MESMA
(DIREITOS A VIDA, A INTEGRIDADE PESSOAL E A LIBERDADE PESSOAL)

Alegacbes da Comiss&do®8

74. Em relacdo ao artigo 5 da Convencdo, a Comissao argumentou que os
desaparecimentos forcados geram sofrimento e angustia aos familiares da vitima, além de
um sentimento de inseguranca, frustracdo e impoténcia diante da abstencdo das
autoridades publicas de investigar os fatos. A violacdo da integridade fisica e moral dos
familiares é uma consequéncia direta, precisamente, do desaparecimento forcado. Os
familiares das vitimas sofreram ao carecer de informacdo sobre o paradeiro de seus entes
queridos e empreenderam esforcos para obter justica, conseguir que o0s responsaveis
fossempunidos e que a sociedade paraguaia conhecesse a verdade sobre o ocorrido. Além
disso, informou que os representantes haviam remetido informagdo a Comissdo sobre cinco
sobrinhos dos irmdos Ramirez Villalba, filhos do senhor Julio Dario Ramirez Villalba, e
solicitou que, no caso de ser demonstrada sua qualidade de parte lesada, fossem
considerados como beneficidrios pela Corte.

Alegacbes do Estado

75. Segundo foi indicado (par. 54 supra), o Estado ndo acatou as pretensbGes da
Comissdo quanto a violacdo do artigo 5 da Convencdo, em detrimento dos familiares dos
senhores Agustin Goiburd Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro e dos irmaos Benjamin e
Rodolfo Ramirez Villalba.

Consideracbes da Corte

76. O artigo 4.1 da Convencao dispde que

57 “Os Estados americanos consagram nesta Carta a organizagdo internacional que vém desenvolvendo para
conseguir uma ordem de paz e de justica, para promover sua solidariedade, intensificar sua colaboragao e defender
sua soberania, sua integridade territorial e sua independéncia.” (Artigo 1)

58 Com base no reconhecimento estatal, este Tribunal ndo incluird as alegacGes da Comissao Interamericana
relativoa a violagdo dos artigos 4, 5 e 7 da Convengdo, em detrimento dos senhores Agustin Goiburd Giménez,
Carlos Mancuello Bareiro e Rodofo e Benjamin Ramirez Villalba, os quais se afirmam no capitulo de “Introducdo da
causa” e se baseiam nos fatos reconhecidos. Por esta razdo, apenas se incluem as alegagdes relativas a suposta
violagdo do artigo 5 da Convengdo, a respeito dos familiares das supostas vitimas, posto que o Estado ndo acatou
esta pretensao.
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[t]loda pessoa tem o direito de que se respeite sua vida. Esse direito deve ser
protegido pela lei e, em geral, desde o momento da concepgdo. Ninguém pode ser
privado da vida arbitrariamente.

77. O artigo 5.1 e 5.2 da Convencao estabelece:
1. Toda pessoa tem o direito de que se respeite sua integridade fisica, psiquica e
moral.
2. Ninguém deve ser submetido a torturas, nem a penas ou tratos cruéis,

desumanos ou degradantes. Toda pessoa privada da liberdade deve ser tratada com o
respeito devido a dignidade inerente ao ser humano.

78. O artigo 7 da Convencgao dispode:
1. Toda pessoa tem direito a liberdade e a seguranga pessoais.

2. Ninguém pode ser privado de sua liberdade fisica, salvo pelas causas e nas
condicdes previamente fixadas pelas constituicdes politicas dos Estados Partes ou
pelas leis de acordo com elas promulgadas.

3. Ninguém pode ser submetido a detengdo ou encarceramento arbitrarios.

4. Toda pessoa detida ou retida deve ser informada das razdes da sua detencao e
notificada, sem demora, da acusacdo ou acusagoes formuladas contra ela.

5. Toda pessoa detida ou retida deve ser conduzida, sem demora, a presenca de
um juiz ou outra autoridade autorizada pela lei a exercer fungbes judiciais e tem
direito a ser julgada dentro de um prazo razodvel ou a ser posta em liberdade, sem
prejuizo de que prossiga o processo. Sua liberdade pode ser condicionada a garantias
que assegurem o seu comparecimento em juizo.

6. Toda pessoa privada da liberdade tem direito a recorrer a um juiz ou tribunal
competente, a fim de que este decida, sem demora, sobre a legalidade de sua prisao
ou detencgdo e ordene sua soltura se a prisao ou a detengao forem ilegais. Nos Estados
Partes cujas leis prevéem que toda pessoa que se vir ameacada de ser privada de sua
liberdade tem direito a recorrer a um juiz ou tribunal competente a fim de que este
decida sobre a legalidade de tal ameaca, tal recurso ndao pode ser restringido nem
abolido. O recurso pode ser interposto pela propria pessoa ou por outra pessoa. [...]

79. Sem prejuizo do mencionado anteriormente sobre o acatamento do Estado a respeito
da violagdo dos artigos 4, 5 e 7 da Convencdo, em razdo das graves circunstancias e do
contexto em que aconteceram os fatos (pars. 46 a 49 supra), o Tribunal considera
pertinente analisar e precisar certos aspectos relativos a estas violagdes. Nesse sentido, a
Corte analisara: a) o reconhecimento do carater continuado dos desaparecimentos forcados
de pessoas; b) a responsabilidade internacional do Estado agravada pelos fatos ocorridos no
ambito da Operacao Condor e pelas faltas a obrigacdo de investiga-los efetivamente; e c) a
alegada violagao do direito a integridade pessoal dos familiares das supostas vitimas.

a) Reconhecimento do carater continuado ou permanente dos desaparecimentos
forcados de pessoas.

80. Segundo foi indicado anteriormente (pars. 41, 48 e 49 supra), o Estado reconheceu
a competéncia da Corte “para conhecer do presente caso”, em razdo de ter ratificado a
Convencdo e reconhecido a competéncia contenciosa da Corte. Mas além da questdo
processual e da competéncia formal da Corte, ao reconhecer sua responsabilidade, o Estado
ndao se limitou a considerar os fatos como violagbes aos direitos a vida, liberdade e
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integridade pessoais, mas expressamente as qualificou como desaparecimento forcado de
pessoas de carater continuado. Isso decorre claramente dos termos de seu acatamento pela
violagdo dos artigos 4, 5 e 7 da Convencdo, em prejuizo das vitimas, por seu
“desaparecimento forcado até a presente data”, bem como da referéncia que o Estado fez a
competéncia do Tribunal para este caso, “em razdo do disposto no artigo XIII da Convencgao
Interamericana sobre Desaparecimento Forcado de Pessoas”,*® bem como no artigo III da
mesma, o0 qual estabelece que este delito “sera considerado continuado ou permanente,
enquanto ndo se estabelecer o destino ou paradeiro da vitima”.

81. A Corte aprecia a boa-fé do Estado ao realizar seu acatamento. Além de contribuir
para a definicdo de sua propria memoria histérica, o Estado impulsiona assim a
consolidacdo de uma perspectiva da comunidade internacional, e em particular do sistema
interamericano, compreensiva da gravidade e do carater continuado ou permanente e
autbnomo do delito de desaparecimento forcado de pessoas. A necessidade de tratar o
desaparecimento forcado integralmente, como uma forma complexa de violagdao de direitos
humanos, leva este Tribunal a analisar de forma conjunta os artigos 4, 5 e 7 da Convencado,
em relacdo ao artigo 1.1 da mesma, no presente capitulo.

82. A este respeito, em sua jurisprudéncia constante sobre casos de desaparecimento
forcado de pessoas, a Corte reiterou que este constitui um fato ilicito que produz uma
violagdo multipla e continuada de varios direitos protegidos pela Convencao Americana e
coloca a vitima em um estado de completa desprotecdo, gerando outros delitos conexos. A
responsabilidade internacional do Estado se vé agravada quando o desaparecimento forma
parte de um padrdo sistematico ou de uma pratica aplicada ou tolerada pelo Estado. Trata-
se, em suma, de um delito de lesa humanidade que implica um crasso abandono dos
principios essenciais em que se fundamenta o sistema interamericano.®® Apesar de a
comunidade internacional ter adotado a primeira declaragdo e o primeiro tratado,
empregando a qualificacdo de desaparecimento forcado de pessoas em 1992 e 1994,
respectivamente, j@ na década de setenta o tema era analisado como tal no Direito
Internacional dos Direitos Humanos e foi desenvolvido a partir da década de oitenta no
ambito do sistema de Nagdes Unidas.®! Por sua vez, no sistema regional interamericano se

59 Este artigo estabelece que, “[p]ara os efeitos desta Convencao, a tramitagcao de peticdes ou comunicagdes
apresentadas a Comissdo Interamericana de Direitos Humanos, em que se alegar o desaparecimento forgado de
pessoas, estara sujeita aos procedimentos estabelecidos na Convengdo Americana sobre Direitos Humanos e nos
Estatutos e Regulamentos da Comissao e da Corte Interamericana de Direitos Humanos, inclusive as normas
relativas a medidas cautelares.”

60 Cf. Caso Gémez Palomino, nota 5 supra, par. 92; Caso das Irmas Serrano Cruz. Excecdes preliminares.
Sentenca de 23 de novembro de 2004. Série C N° 118, par. 100 a 106; Caso Molina Theissen. Reparacdes (art.
63.1 Convengao Americana sobre Direitos Humanos). Sentenca de 3 de julho de 2004, Série C N° 108, par. 41, e
Caso 19 Comerciantes. Sentenga de 5 de julho de 2004. Série C N° 109, par. 142.

61 A criagdo do Grupo de Trabalho sobre Desaparecimentos Forcados ou Involuntarios da Comissdo de
Direitos Humanos das Nagdes Unidas, por meio da resolugdo 20 (XXXVI) de 29 de fevereiro de 1980, constitui uma
atitude concreta de censura e repudio generalizados, por uma pratica que ja havia sido objeto de atengdo no
ambito universal por parte da Assembleia Geral (resolugdo 33/173 de 20 de dezembro de 1978), pelo Conselho
Econdmico e Social (resolugdo 1979/38 de 10 de maio de 1979) e pela Subcomissdo de Prevengdo de
Discriminagdes e Protecdo das Minorias (resolucdo 5 B (XXXII) de 5 de setembro de 1979). Os relatérios dos
relatores ou enviados especiais da Comissdo de Direitos Humanos mostram a preocupagdo pelo fim dessa pratica,
pelo aparecimento das pessoas afetadas e pela aplicagdo de sangdes aos responsaveis” (Caso Velasquez Rodriguez.
Sentenga de 29 de julho de 1988. Série C N° 4, par. 151. Em igual sentido, Cf. Caso Godinez Cruz, nota 60 supra,
par. 159, e Caso Fairén Garbi e Solis Corrales. Sentenga de 15 de margo de 1989. Série C N° 6, par. 146). Além
disso, cabe citar as seguintes resolugdes emitidas pela Assembleia Geral da ONU: Resolugdo 3450 (XXX), de 9 de
dezembro de 1975, 30° periodo de sessGes, relativa aos desaparecimentos no Chipre como resultado do conflito
armado; Resolucdo 32/128, de 16 de dezembro de 1977, 32° periodo de sessdes, propondo a criacdo de um dérgao
encarregado de investigar os desaparecimentos no Chipre “de forma imparcial, eficaz e rapida”, e Resolugdo
33/173, de 20 de dezembro de 1978, 33° periodo de sessGes, denominada “Pessoas desaparecidas”, mediante a
qual a Assembleia Geral expressou sua preocupacdo pelos “relatérios procedentes de diversas partes do mundo,
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havia utilizado frequentemente esta qualificacdo para referir-se a esse conjunto de fatos e
violagbes como um delito contra a humanidade.®? Inclusive, é caracterizado como tal pelo
artigo 7(1)(i) do Estatuto do Tribunal Penal Internacional de 1998, quando seja cometido como
parte de uma pratica generalizada ou sistematica contra os membros de uma populagdo civil .63
Esta caracterizacdo do delito de referéncia foi reiterada no texto dos artigos 5 e 8 (1)(b) da
Convencdo Internacional de Nacgdes Unidas sobre a Protecdo de Todas as Pessoas contra os
Desaparecimentos Forcados, aprovada em junho de 2006, pelo recém criado Conselho de
Direitos Humanos das Nacbes Unidas.%*

83. A necessidade de considerar integralmente o delito de desaparecimento forcado de
forma autébnoma e com carater continuado ou permanente, com seus multiplos elementos
complexamente interconectados e fatos delitivos conexos, decorre ndo apenas da prépria
tipificacao do referido artigo III na Convengdo Interamericana sobre Desaparecimento Forgado
de Pessoas, dos travaux préparatoires a esta,®> seu predmbulo e normativa, mas também do
artigo 17.1 da Declaracdao das Nagdes Unidas sobre a Protecdo de Todas as Pessoas contra os
Desaparecimentos Forgados de 1992, que inclusive agrega um elemento adicional, ligado ao
dever de investigacdo, ao indicar que o delito de referéncia deve ser considerado “um crime
continuado enquanto os seus autores continuarem a esconder o destino e o paradeiro das
pessoas desaparecidas e estes fatos ndo ficarem esclarecidos”. A jurisprudéncia internacional
reflete também este entendimento® e em termos similares se referem os artigos 4 e 8 (1)(b)
da indicada Convencao Internacional das Nacdes Unidas na matéria.

em relagdo ao desaparecimento forgado ou involuntario de pessoas, em razdo de excessos cometidos por
autoridades encarregadas de fazer cumprir a lei, ou encarregadas da seguranga, ou por organizagdes analogas”,
bem como sua preocupacdo pelos “relatérios relativos as dificuldades para obter, das autoridades competentes,
informagéo fidedigna sobre o paradeiro dessas pessoas”, e assinalou que existe um “perigo a vida, a liberdade e a
seguranca fisica dessas pessoas[,] resultante de que estas autoridades ou organizagdes persistem em ndo
reconhecer que elas estdo sob sua custddia, ou dar conta delas de alguma outra maneira”.

62 Cf. Resolugao AG/RES. 666 (XIII-0/83) de 18 de novembro de 1983 e Resolucdo AG/RES. 742 (XIV-0/84)
de 17 de novembro de 1984 da Assembleia Geral da Organizagdo de Estados Americanos. Ademais, Cf. Comissao
Interamericana de Direitos Humanos. Relatério Anual 1983-1984. Capitulo IV, pars. 8, 9 e 12 e Capitulo V, 1.3,
OEA/Ser.L/V/11.63 Doc. 10 de 28 de setembro de 1984; Relatéorio Anual de 1986-1987. Capitulo V.II,
OEA/Ser.L/V/I1.71 Doc. 9 rev. 1 de 22 de setembro de 1987; Relatério Anual de 1987-1988. Capitulo IV,
OEA/Ser.L/V/11.74 Doc. 10 rev. 1 de 16 de setembro de 1988; Relatério Anual 1990-1991. Capitulo V,
OEA/Ser.L/V/11.79, Doc. 12 Rev. 1 de 22 de fevereiro de 1991, e Relatério Anual de 1991. Capitulo 1V,
OEA/Ser.L/V/11.81 Doc. 6 Rev. 1 de 14 de fevereiro de 1992.

63 Cf. Estatuto de Roma do Tribunal Penal Internacional, aprovado em 17 de julho de 1998 pela Conferéncia

Diplomatica de Plenipotenciarios das Nagbes Unidas sobre o estabelecimento de uma Corte Penal Internacional,
A/CONF.183/9.

64 Cf. Conselho de Direitos Humanos das Nagdes Unidas. Projeto de Convengao Internacional para a protegao

de todas as pessoas contra os desaparecimentos forgados. 1° periodo de sessOes, tema 4 do programa,
A/HRC/1/L.2, 22 de junho de 2006.

65 Cf. Relatério Anual da Comissdo Interamericana de Direitos Humanos 1987-1988, Capitulo V.II. Este delito

“é permanente porquanto se consuma ndo de forma instantdnea, mas permanente e se prolonga durante todo o
tempo em que a pessoa permanece desaparecida” (OEA/CP-CAJP, Relatério do Presidente do Grupo de Trabalho
Encarregado de Analisar o Projeto de Convengdo Interamericana sobre Desaparecimento Forgado de Pessoas, doc.
OEA/Ser.G/CP/CAJP-925/93 rev.1, de 25.01.1994, p. 10).

66 Cf. European Court of Human Rights, Cyprus v. Turkey, judgment of 10 May 2001, Application no.

25781/94, paras. 136, 150 and 158; Comité de Direitos Humanos de NagGes Unidas, Caso de Ivan Somers v. Hungria,
Comunicagdo n° 566/1993, 57° periodo de sessbGes, CCPR/C/57/D/566/1993 (1996), 23 de julho de 1996, par. 6.3;
Caso de E. e A.K. v. Hungria, Comunicagdo n® 520/1992, 50° periodo de sessdes, CCPR/C/50/D/520/1992 (1994), 5
de maio de 1994, par. 6.4, e Caso de Solorzano v. Venezuela, Comunicagdo n® 156/1983, 27° periodo de sessdes,
CCPR/C/27/D/156/1983, 26 de margo de 1986, par. 5.6.
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84. Em definitivo, a Corte considera que, tal como decorre do predmbulo da Convencdo
Interamericana indicada,®’ diante da particular gravidade destes delitos e da natureza dos
direitos lesados, a proibicao do desaparecimento forcado de pessoas e o correlativo dever de
investiga-los e punir seus responsaveis alcangou o carater de jus cogens.

85. As consideracOes anteriores sobre o delito de desaparecimento forcado de pessoas
obedecem, definitivamente, as necessidades de prevencao e protecdo contra este tipo de atos.
De tal maneira, o tratamento dos fatos do presente caso, nesta Sentenga, como um conjunto
de fatores que integram o desaparecimento forcado das vitimas, ainda que qualificados como
violacdes aos direitos a vida, a integridade pessoal e a liberdade pessoal, é consequente com o
carater continuado ou permanente daquele fenébmeno e com a necessidade de considerar o
contexto no qual ocorreram, analisar seus efeitos prolongados no tempo e enfocar
integralmente suas consequéncias.

b) A responsabilidade internacional agravada do Estado pelos fatos ocorridos no
ambito da Operacdo Condor e pelas faltas a obrigacdo de investiga-los
efetivamente

86. Como foi estabelecido nos fatos provados (pars. 61.15 a 61.50 supra), ao abandonar
o Paraguai em 1959 e exilar-se na Argentina, a vigilancia sobre o doutor Agustin Goiburu e
sua familia continuou. Varios documentos descobertos no “Arquivo do Terror” demonstram
claramente que as acdes levadas a cabo para sequestra-lo foram de conhecimento das mais
altas autoridades do pais. Depois de ser sequestrado em Entre Rios, Argentina, o doutor
Goiburu teria estado privado de sua liberdade em um quartel da Forga Aérea desse pais,
desde onde teria sido levado em avido a Formosa, e entregue as autoridades paraguaias em
Puerto Falcon, para ficar a cargo do Departamento de Investigacdoes. Por outro lado, as
detengdes dos senhores Carlos José Mancuello Bareiro e Benjamin Ramirez Villalba foram
levadas a cabo por policiais do Departamento de Investigacdes do Paraguai e por policiais
argentinos. Antes de desaparecerem, as vitimas foram submetidas a graves condigdes de
detencdo, intensos interrogatérios e torturas brutais, entre as quais destacam a aplicagao
de chicotadas com o chamado “teyuruguay” e a denominada “pileteada”.

87. As detencles ilegais e arbitrarias, o sequestro, torturas e desaparecimentos forcados
dos senhores Agustin Goiburd Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro e dos irmdos Rodolfo
e Benjamin Ramirez Villalba foram produto de uma operagdo de inteligéncia policial,
planejada e executada, de forma encoberta, por membros da policia paraguaia, com o
conhecimento e por ordens das mais altas autoridades do governo do General Stroessner e,
ao menos nas fases prévias de planejamento das detencGes ou sequestros, em estreita
colaboracdo com autoridades argentinas. Isso é consistente com o modus operandi da
pratica sistematica de detengdes ilegais, torturas e desaparecimentos forcados verificada na
época dos fatos, no ambito da Operacdo Condor (pars. 61.3 a 61.14 e 62 a 72 supra).

88. Ademais, foi verificada uma situacdo generalizada de impunidade das graves
violagOes dos direitos humanos existente nessa época (pars. 61.2 a 61.4 e 73 supra), que
condicionava a protecao dos direitos em questao. Nesse sentido, a Corte entende que da
obrigagdao geral de garantir os direitos humanos consagrados na Convencgao, contida no
artigo 1.1 da mesma, deriva a obrigacdo de investigar os casos de violagdes do direito
substantivo que deve ser amparado, protegido ou garantido. Assim, em casos de execugoes

67 CONSIDERANDO que o desaparecimento forcado de pessoas viola multiplos direitos essenciais da pessoa
humana, de carater irrevogavel, conforme consagrados na Convencdo Americana sobre Direitos Humanos, na
Declaragdo Americana dos Direitos e Deveres do Homem e na Declaragdo Universal dos Direitos Humanos.
(Convencdo Interamericana sobre Desaparecimento Forcado de Pessoas, predambulo).
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extrajudiciais, desaparecimentos forcados e outras graves violagdes aos direitos humanos, o
Tribunal considerou que a realizacdo de uma investigacdo ex officio, sem dilacdo, de
maneira séria, imparcial e efetiva, € um elemento fundamental e condicionante para a
protecdo de certos direitos que sdo afetados ou anulados por essas situacdes, como o0s
direitos a liberdade pessoal, a integridade pessoal e a vida.®®

89. Foi apenas depois de 1989, ao cair o regime ditatorial de Stroessner, quando se
iniciaram as investigacdes em relacdo aos fatos do presente caso. Entretanto, as condicdes
do pais, sem importar o quao dificeis sejam, nao liberam um Estado-parte da Convencgao
Americana de suas obrigagdes estabelecidas nesse tratado.®® Ademais, o desaparecimento
forcado supde o desconhecimento do dever de organizar o aparato do Estado para garantir
os direitos reconhecidos na Convencdo e reproduz as condicdes de impunidade para que
este tipo de fatos voltem a se repetir;’° dai a importancia de que aquele adote todas as
medidas necessarias para evitar estes fatos, investigue e puna os responsaveis e, além
disso, informe os familiares sobre o paradeiro do desaparecido e os indenize, caso seja
pertinente.”!

90. Neste caso, a falta de investigacdo desse tipo de fatos constituia um fator
determinante da pratica sistematica de violagdes aos direitos humanos e propiciava a
impunidade dos responsaveis. Ainda que a avaliacdo sobre a obrigacdo de proteger os
direitos a vida, a integridade pessoal e a liberdade pessoal, pela via de uma investigacao
séria, completa e efetiva sobre o ocorrido, sera feita a luz do disposto nos artigos 8 e 25 da
Convencdo Americana, no proximo capitulo desta Sentenca, é relevante destacar aqui
outros aspectos da obrigacdo de garantia a estes direitos, a parte da maneira em que
devem ser investigados.

91. Segundo foi estabelecido (pars. 61.51 a 61.64, 61.81 a 61.90, 61.92 a 61.109
supra), no ambito interno os processos penais foram instruidos, e em alguns casos os
acusados foram condenados, sob tipos penais tais como sequestro, privacao ilegitima de
liberdade, abuso de autoridade, associacdo ou concerto para delinquir, lesdes, coacao ou
ameacas e homicidio, contidos no Cddigo Penal do ano de 1914 ou no atualmente vigente,
de 1998, quando isto fosse mais benéfico ao acusado. Certamente ndo existiam tipos penais
de tortura ou de desaparecimento forcado de pessoas no direito paraguaio no momento em
gue ocorreram os fatos nem quando se iniciaram os processos. A Constituicdo da Republica
do Paraguai de 1992 faz referéncia a estes delitos’? e o Estado ratificou a Convengao
Interamericana para Prevenir e Punir a Tortura, em 9 de marco de 1990, e a Convencao

68 Cf. Caso Montero Aranguren e outros (Retén de Catia), nota 60 supra, pars. 63-66; Caso dos Massacres
de Ituango, nota 1 supra, pars. 127-131; Caso da Comunidade Indigena Sawhoyamaxa. Sentenca de 29 de margo
de 2006. Série C N° 146, pars. 150-154, e Caso do Massacre de Pueblo Bello, nota 5 supra, pars. 143 a 146.

69 Cf. Casos dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 300; Caso do Massacre de Pueblo Bello, nota 5
supra, par. 238, e Caso Garcia Asto e Ramirez Rojas. Sentenca de 25 de novembro de 2005. Série C N° 137, par.
170.

70 Cf. Caso do Massacre de Mapiripan, nota 2 supra, par. 238; Caso dos Irmdos Gomez Paquiyauri, nota 68
supra, par. 130, e Caso Myrna Mack Chang. Sentenca de 25 de novembro de 2003. Série C N° 101, par. 156.

7 Cf. Caso dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, pars. 399 a 401; Caso do Massacre de Pueblo Bello,
nota 5 supra, pars. pars. 265 a 273, e Caso Gémez Palomino, nota 5 supra, pars. 100, 103 e 104.

72 A Constituicdo Nacional da Republica do Paraguai de 1992 estabelece:
Da tortura e outros delitos

Artigo 5. Ninguém sera submetido a torturas nem a penas ou tratamentos cruéis, desumanos ou
degradantes. O genocidio e a tortura, bem como o desaparecimento forgado de pessoas, o sequestro e o
homicidio, por razdes politicas, sdo imprescritiveis.
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Interamericana sobre Desaparecimento Forcado de Pessoas, em 26 de novembro de 1996.
No entanto, a tortura e o desaparecimento de pessoas somente foram tipificados de alguma
forma com a entrada em vigor, em 1998, do atual Cddigo Penal paraguaio.”’® Ao avaliar
positivamente os esforcos realizados pelo Paraguai para a tipificacdao dessas condutas, deve-
se destacar que neste processo internacional os fatos do caso foram qualificados como
desaparecimento forgado e tortura, tanto pelo Estado quanto por este Tribunal.

92. A disparidade na qualificagdo dos fatos nos ambitos interno e internacional foi
refletida nos mesmos processos penais.”* Nao obstante, a Corte reconhece que a detencdo
ilegal e arbitraria, a tortura e o desaparecimento forcado das vitimas ndo ficou na
impunidade total, levando em consideracdo a aplicacdo de outras figuras penais. Por outro
lado, em relacdo a obrigacdao geral estabelecida no artigo 2 da Convencdo e as obrigacbes
especificas incluidas nas Convengdes Interamericanas sobre a matéria indicadas, o Estado
se obrigou a tipificar as condutas de tortura e de desaparecimento forcado de pessoas de
maneira consoante com as definicdes ali incluidas. Todavia, o Tribunal considera que,
apesar de que os tipos penais vigentes no Cdédigo Penal paraguaio sobre tortura e
“desaparecimento forgado” permitiriam a penalizacao de certas condutas que constituem
atos dessa natureza, uma analise dos mesmos permite observar que o Estado as tipificou de
maneira menos compreensiva que a normativa internacional aplicadvel. O Direito
Internacional estabelece um padrdo minimo para uma correta tipificacdo deste tipo de

73 O atual Cddigo Penal Paraguaio (Lei n® 1.160/97), que entrou em vigor em 1998, tipifica os delitos de
desaparecimento de pessoas, em seu artigo 236 (dentro do capitulo relativo a “Fatos puniveis contra a segurancga
da convivéncia das pessoas”), e o de tortura, em seu artigo 309 (dentro do capitulo relativo a “Fatos puniveis
contra o exercicio das fungGes publicas”), da seguinte maneira:

Artigo 236.- Desaparecimento forgado.

19 O que com fins politicos realizar os fatos puniveis indicados nos artigos 105 [homicidio doloso], 111,
inciso 3° [lesdo qualificada], 112 [lesao grave], 120 [coagdo] e 124, inciso 2° [privagdo de liberdade],
para atemorizar a populagdo, sera castigado com pena privativa de liberdade ndo menor a cinco anos.

209 O funcionario que ocultar ou ndo fornecer dados sobre o paradeiro de uma pessoa ou de um cadaver
serd castigado com pena privativa de liberdade de até cinco anos ou com multa. Isso se aplicard mesmo
guando sua qualidade de funcionario careca de validez legal.

Artigo 309.- Tortura

10 Aquele que com a intengdo de destruir o causar dano grave a personalidade da vitima ou de um
terceiro, e trabalhando como funcionario ou em acordo com um funcionario:

1. Realizar um fato punivel contra,
a) a integridade fisica, conforme os artigos 110 o 112,
b) a liberdade, de acordo com os artigos 120 ou 122 e 124,
c) a autonomia sexual, segundo os artigos 128, 130 e 131,
d) menores, conforme os artigos 135 e 136,
e) a legalidade do exercicio de fungbes publicas, de acordo com os artigos 307, 308, 310 e 311, ou

2. Submeter a vitima a graves sofrimentos psiquicos, sera castigado com pena privativa de liberdade nédo
menor a cinco anos.

20, O inciso 1° se aplicara mesmo que a qualidade de funcionario:
1. careca de um fundamento juridico valido, ou
2. tenha sido avocada indevidamente pelo autor.

74 Por exemplo, a sentenga proferida em primeira instdncia, no processo aberto no caso de Carlos José

Mancuello, qualifica determinados atos como “tortura e tratamentos desumanos e degradantes”, ainda que no
momento de determinar a adequacdo tipica dessas condutas o tenha feito sob os delitos de lesGes, coagdo e abuso
de autoridade, pela aplicacdo da norma penal mais favoravel diante da inexisténcia do delito de tortura. Outrossim,
ainda que se fale de desaparecimentos das vitimas, entrou-se a andlise da existéncia do cadaver, como prova da
morte, e isso teve incidéncia na qualificacdo do delito. Esta disparidade também aparece no contetdo do pedido de
extradicdo, feito pelo Juizo de instrugdo, no processo aberto no caso dos irmaos Ramirez Villalba.
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condutas e os elementos minimos que a mesma deve observar, no entendimento de que a
persecucdo penal é uma via fundamental para prevenir futuras violagbes de direitos
humanos. Isto &, os Estados podem adotar uma maior severidade no tipo especifico para
efeitos de uma melhor persecucao penal destes delitos, em funcdo do que considerem uma
maior ou melhor tutela dos bens juridicos protegidos, com a condicdo de que, ao fazé-lo,
nao violem essas outras normas as quais estdo obrigados. Ademais, a subtracdo de
elementos que se consideram irredutiveis na formula persecutéria estabelecida no ambito
internacional, bem como a introducdo de modalidades que lhes fagam perder sentido ou
eficacia, podem levar a impunidade de condutas que os Estados estdo obrigados a prevenir,
erradicar e sancionar de acordo com o Direito Internacional.

93. Certamente, nesta Sentenca se estd determinando a responsabilidade internacional
do Paraguai, que é o Estado demandado perante a Corte, pelos fatos do presente caso, € a
isso se limita o Tribunal. A Corte ndo pode, contudo, deixar de indicar que a tortura e o
desaparecimento forcado das supostas vitimas, cuja proibicdo tem carater de normas
inderrogaveis de Direito Internacional ou jus cogens (pars. 84 e 85 supra e pars. 128 e 131
infra), foram perpetrados com a colaboracdao de autoridades de outros Estados do
continente e que se encontram parcialmente na impunidade ante as faltas a obrigacdao de
investiga-los. A gravidade dos fatos ndo pode se desvincular do contexto em que ocorreram
e é dever desta Corte destaca-lo, em atencdo a preservacdo da memoria historica e a
imperante necessidade de que fatos similares nao se repitam.

kK k

94, Em razdo das consideragdes anteriores, e nos termos do acatamento efetuado pelo
Estado, cabe declarar que este é responsavel pela detengao ilegal e arbitraria, tortura e
desaparecimento forcado dos senhores Agustin Goiburd Giménez, Carlos José Mancuello
Bareiro, e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba, o que constitui uma violacdo dos artigos
4.1, 5.1 e 5.2 e 7 da Convencgao, em relacao ao artigo 1.1 da mesma, em detrimento dos
mesmos. A responsabilidade internacional do Estado se configura de maneira agravada, em
razdo das consideragoes incluidas no capitulo anterior e na segdo (b) deste capitulo.

c) Alegada violacdo do direito a integridade pessoal dos familiares das vitimas

95. O Estado reconheceu sua responsabilidade pela violagao do artigo 5 da Convencgao
Americana em relacdo aos senhores Agustin Goiburi Giménez, Carlos José Mancuello
Bareiro e os irmdos Benjamin e Rodolfo Ramirez Villalba (par. 49 supra). No entanto, ndo o
reconheceu no mesmo sentido a respeito de seus familiares, o que foi alegado pela
Comissao e pelos representantes. Portanto, tendo permanecido aberta a controvérsia a esse
respeito (par. 54 supra), no presente capitulo a Corte determinard se o Estado é
responsavel pela alegada violagdo do direito a integridade pessoal destes familiares.

96. A Corte indicou, em reiteradas oportunidades,’”> que os familiares das vitimas de
violagbes dos direitos humanos podem ser, por sua vez, vitimas. Nesta linha, a Corte
considerou violado o direito a integridade psiquica e moral dos familiares das vitimas, com
motivo do sofrimento adicional que estes padeceram como produto das circunstancias
particulares das violacbes perpetradas contra seus entes queridos e por causa das
posteriores acées ou omissdes das autoridades estatais em relacdo aos fatos.”®

75 Cf. Caso Ximenes Lopes, nota 8 supra, par. 156; Caso dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 289,
e Caso Lépez Alvarez. Sentenga de 1° de fevereiro de 2006. Série C N°© 141, par. 119.

76 Cf. Caso Gémez Palomino, nota 5 supra, par. 60; Caso do Massacre de Mapiripan, nota 2 supra, pars. 144
e 146, e Caso das Irméas Serrano Cruz, nota 68 supra, parr 113 e 114.
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97. No presente caso, a Corte recorda sua jurisprudéncia quanto a que, em casos que
envolvem o desaparecimento forcado de pessoas, é possivel entender que a violacdo do
direito a integridade psiquica e moral dos familiares da vitima é uma consequéncia direta,
precisamente, desse fendmeno, que lhes causa um severo sofrimento pelo préprio fato, que
se aprofunda, entre outros fatores, pela constante negativa das autoridades estatais de
proporcionar informacdao sobre o paradeiro da vitima ou de iniciar uma investigacao eficaz
para esclarecer o ocorrido.””

98. Sem prejuizo do anterior, a Corte considera pertinente analisar as situagcdes que,
segundo seus testemunhos e os fatos provados (pars. 56 e 61 supra), foram vividas por
alguns destes familiares no contexto anterior, simultaneo e posterior a detencdo ilegal e
desaparecimento forcado dos senhores Agustin Goiburd Giménez, Carlos José Mancuello
Bareiro e Benjamin e Rodolfo Ramirez Villalba, que poderiam agravar as lesGes ao direito a
integridade pessoal.

99. A seguir a Corte expora as situactes vividas pelos familiares antes da detengdo e do
desaparecimento das vitimas mencionadas:

a) a familia do doutor Agustin Goiburi Giménez viveu junto com ele durante varios
anos no exilio, devido as ameacas, assédio vigilancia e perseguicdo sofridas por ele
em funcao de sua oposicao ao regime ditatorial;

b) antes que a familia Goiburl Benitez saisse do Paraguai, o governo stronista quis
incriminar a senhora Elva Elisa Benitez de Goiburl, esposa do doutor Goiburd, “como
suposta criminosa, terrorista, que guardava armas de guerra” em sua casa, ‘com
base em torturas de outros prisioneiros”;

c) no momento em que a familia foi para o exilio na Argentina, Rogelio e Rolando, os
filhos mais velhos da casal, ainda eram criancas. Sua filha mais nova, Patricia
Jazmin, nasceu no exilio. A familia do doutor Goiburu sofreu constantes mudancas de
casa, de cidade e até de pais, em uma ocasido, em razao das ameacas recebidas. A
este respeito, seu filho mais velho manifestou: “Sempre fomos objeto de
perseguicées. Com apenas 10 anos de idade ja nos haviamos mudado 15 vezes de
casa, trés vezes de cidade e 7 vezes de bairro”;

d) em novembro de 1969, Rolando, filho do doutor Gobiurd, com 11 anos de idade
naquele momento, e seu pai, foram sequestrados enquanto pescavam no rio Paranag,
na Argentina, e levados ao Paraguai, com armas de fogo apontadas ao peito.
Rolando esteve encarcerado e “chorou e gritou toda a noite.” Além disso, “viu seu
pai algemado e com a cabeca coberta.” Posteriormente, foi deixado a sua propria
sorte na cidade de Encarnacién. Com base nestes fatos, a senhora Elva Elisa Benitez
de Goiburu realizou varias gestdes pessoais perante organismos internacionais para
saber o paradeiro de seu esposo. Uma vez que soube onde estava, conseguiu
permissdo para entrar no Paraguai para vé-lo, e o encontrou em graves condicGes
fisicas;

e) a senhora Rosa Mujica Giménez foi detida em 1970, por ser irma do senhor Goiburu.
Passou a maior parte de sua gravidez na prisdo e deu a luz em uma Delegacia. Uma

77 Cf. Caso dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 340; Caso Gémez Palomino, nota 5 supra, par. 61,

e Caso do Massacre de Pueblo Bello, nota 5 supra, par. 143.
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vez que foi liberada, sofreu prisdo domiciliar por oito meses. Anos mais tarde, voltou
a ser detida pelas mesmas razdes, e

a familia Goiburu Benitez vivia “permanentemente em alerta”, de maneira que todas
as noites alguém da familia devia ficar de guarda “pois eram frequentes as
intimidacdes, passavam carros que disparavam com armas de fogo sobre o teto da
casa, cortavam a luz, o telefone, gritavam com megafones, acendiam refletores e
[os] intimavam a sair a rua. A perseguicdao e o assédio ja eram insuportaveis, [e por
isso o doutor Goiburl e seus dois filhos homens] decidi[ram] se esconder na selva
Misionera [...por] dois meses”. Além disso, a filha mais nova do doutor Goiburu
sofreu uma tentativa de sequestro na casa da famiia em Posadas.

Da mesma forma, a Corte considera verificadas as situacdes vividas pelos familiares

durante a detencdo e desaparecimento dos senhores Goiburd Giménez, Mancuello Bareiro e
Ramirez Villalba:

a)

b)

c)

guando os senhores Agustin Goiburd Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro e os
irmdos Benjamin e Rodolfo Ramirez Villalba desapareceram de maneira forcada, as
senhoras Elva Elisa Benitez Feliu de Goiburl, Ana Arminda Bareiro de Mancuello e
Fabriciana Villalba de Ramirez, bem como os senhores Julio Dario, Herminio e Mario
Ramirez Villalba, empreenderam sua busca, e lhes foi negado constantemente o
paradeiro de seus entes queridos;

a senhora Gladis Ester Rios de Mancuello, esposa de Carlos José Mancuello Bareiro,
foi detida junto com seu esposo e sua filha de oito meses, Claudia Anahi Mancuello
Rios. Ademais, encontrava-se gravida no momento de sua detencdo. Esteve detida
em diversos lugares de 25 de novembro de 1974 até 12 de novembro de 1977.
Posteriormente a detencdo, “retiraram” dela sua filha de meses de idade, e apenas
mais tarde, teve conhecimento de que havia sido entregue a sua sogra. Meses
depois, quando sua sogra levou a sua filha a visita carceraria, a bebé nao
reconheceu a sua made. Enquanto esteve detida no Departamento de Investigagdes,
nao lhe permitiam comunicar-se com seu esposo, mas periodicamente trocavam
olhares. Em maio de 1975, quando tinha aproximadamente seis meses de gravidez,
foi trasladada deste departamento e ndo o viu nunca mais. A senhora Rios de
Mancuello passou a maior parte de sua segunda gravidez na prisdo e deu a luz a seu
filho Carlos Marcelo Mancuello Rios em uma delegacia custodiada por oficiais de
policia. Ele foi criado por sua mde na prisdo onde nasceu, em um ambiente de
inseguranga e desprotecdo, durante seus primeiros dois anos e meio de vida, até que
ela foi expulsa do Paraguai, depois de ter feito uma greve de fome, reclamando
noticias de seu esposo;

a mde de Carlos José Mancuello Bareiro, a senhora Ana Arminda Bareiro de
Mancuello, ao ter a noticia da detencdo de seu filho Carlos, dirigiu-se ao
Departamento de InvestigacGes e a Central de Policia, mas a expulsaram em varias
ocasifes. Apenas um més depois |he informaram que seu filho, sua nora e sua neta
estavam em uma prisdo do Departamento de Investigagdes. Solicitou que lhe
entregassem a sua neta de meses de idade, Claudia Anahi, e foi ela quem a criou
enquanto sua nora esteve presa por quase trés anos. A senhora Bareiro de Mancuello
realizou sozinha todas as gestdes, enquanto seu filho Carlos estava detido, posto que
seu esposo, Mario Mancuello, e seu outro filho, Hugo Alberto, também foram detidos.
Ela lavava a roupa suja de seu filho Carlos, e pdde ver as manchas de sangue,
produto da tortura do mesmo. Meses depois de estar levando comida para seu filho,
recebeu a noticia de que “havia fugido”;
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d) a irma de Carlos José Mancuello Bareiro, Ana Elizabeth, acompanhou a sua mae na
busca por seu irmdo e foi objeto de humilhagdes e castigos fisicos por parte dos
diferentes agentes de seguranca aos quais recorreram, “chegando inclusive varios
deles a solicitar favores sexuais de [sua] parte em troca de que [as] deixassem ver
[seu] irmao , ou prometendo a [sua] made que o deixariam em liberdade”;

e) o irmdo mais novo de Carlos José Mancuello Bareiro, Emilio Raul, de 12 anos de
idade no momento dos fatos, era o encarregado de levar diariamente a comida a seu
irmao Carlos e foi objeto de castigos e ofensas, e

f) a senhora Maria Magdalena Galeano Rotela, companheira do senhor Benjamin
Ramirez Villalba, esteve detida junto com ele, escutou e viu quando o torturavam,
enquanto aquele estava acorrentado nos pés e algemado. Permaneceu na prisao
durante mais de trés anos.

101. Por sua vez, a Corte constatou as situagGes vividas pelos familiares posteriormente a
detencdo e ao desaparecimento das vitimas:

a) a esposa e os filhos do doutor Goiburu tiveram que permanecer no exilio até a caida
da ditadura do General Stroessner. A esposa do senhor Carlos José Mancuello
Bareiro foi expulsa do Paraguai. Ao sair do pais, levou consigo seus dois filhos de
aproximadamente quatro e dois anos de idade. Nao regressou ao Paraguai até a
caida da ditadura;

b) depois do desaparecimento do doutor Goiburl, seus filhos tiveram que deixar seus
estudos e trabalhar em distintos oficios e sua esposa trabalhou como costureira. Dos
trés filhos, apenas Rogelio concluiu a universidade com “um incrivel sacrificio de
penurias e caréncias.” Os outros dois filhos ndo puderam fazé-lo, devido as
“vicissitudes econ6micas”;

c) depois de ser liberado, o pai de Carlos José Mancuello Bareiro foi obrigado a ir
diariamente, de 1975 até a caida da ditadura, a assinar um livro. Além disso,
“ninguém queria dar-lhe trabalho”, nem a ele nem aos irmdos de Carlos José
Mancuello Bareiro;

d) como se mencionou e serd analisado adiante, no presente caso existia uma
impossibilidade de fato para apresentar recursos a favor dos senhores Agustin
Goiburd Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro e dos irmdos Benjamin e Rodolfo
Ramirez Villalba no momento de sua detencdo e desaparecimento (par. 61.4 supra).
Em outros casos, tal auséncia de recursos efetivos foi considerada pela Corte como
fonte de sofrimento e angustia adicionais para as vitimas e seus familiares.”® Depois
do fim da ditadura e diante da auséncia de uma investigacao oficial, alguns dos
familiares apresentaram as respectivas denuncias. A demora das investigacoes,
muito incompletas e ineficazes para a punigdo de todos os responsaveis pelos fatos,
exacerbou os sentimentos de impoténcia nos familiares (pars. 111 a 133 infra), e

e) por outro lado, posto que as quatro vitimas mencionadas ainda se encontram
desaparecidas, os familiares ndo contaram com a possibilidade de honrar

78 Cf. Caso dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 385; Caso do Massacre de Pueblo Bello, nota 5

supra, par. 158, e Caso do Massacre de Mapiripan, nota 2 supra, par. 145.
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apropriadamente os seus entes queridos. A este respeito, a Corte recorda que a
privacdo continua da verdade sobre o destino de um desaparecido constitui uma
forma de tratamento cruel, desumano e degradante para os familiares proximos.”?

102. A respeito dos sobrinhos dos irmdos Ramirez Villalba, filhos do senhor Julio Dario
Ramirez Villalba, a saber, Mirtha Hayde Ramirez de Morinigo, Ana Maria Ramirez de
Mellone, Julio César Ramirez Vasquez, Rubén Dario Ramirez Vasquez e Héctor Daniel
Ramirez Vasquez (pars. 25 e 31 supra), este Tribunal considera que ndo consta nos autos
prova suficiente para considera-los vitimas da violacdo do artigo 5 da Convencao.

103. Os fatos do presente caso permitem concluir que a violagdo da integridade pessoal
dos familiares das vitimas, em consequéncia do desaparecimento forcado, foi agravada
pelas situacdes e circunstancias analisadas, vividas por alguns deles, antes, durante e
posteriormente ao desaparecimento. Muitas destas situacdes e seus efeitos, compreendidas
integralmente na complexidade do desaparecimento forcado, subsistem enquanto persistam
alguns dos fatores verificados. Os familiares apresentam sequelas fisicas e psicoldgicas,
ocasionadas pelos referidos fatos, que continuam se manifestando, e os fatos impactaram
suas relagdes sociais e laborais e alteraram a dindmica de suas familias. Estas situacdes
continuadas se evidenciam nas proéprias palavras de alguns dos familiares destas pessoas
que prestaram sua declaracao no processo perante este Tribunal:

Rogelio Agustin Goiburl Benitez:

Ha 29 anos, 3 meses e 13 dias que [...] sinto falta [do meu pai] e o busco e preciso
dele. [...] Ndo se pode descrever com palavras a profunda dor, a impoténcia, a raiva e
a infinita tristeza que tenho e sinto ao ndo saber onde estdo os ossos de meu pai. [...]
Nos vemos impossibilitados de nos despedirmos dele, pela incerteza de nao saber
onde esta. Para nos ele pode estar em qualquer lugar, [...] pode aparecer a qualquer
momento [...].

O ocorrido com meu pai ndo se conjuga com o verbo apenas no tempo passado.
Sequestraram-no ha 29 anos, mas até o dia de hoje estd desaparecido, para mim
todos os dias o estdo sequestrando e desaparecendo, € um presente de dor e de
impunidade. Até quando?

[Minha mde, meus irmdos e eu] temos sequelas [...] como consequéncia do estresse
que [nos] provoca o desaparecimento didrio de [meu] ente querido.8°

Elva Elisa Benitez de Goiburu:

[E] desesperador [..] ndo ver [os] restos [de meu esposo], ndo dar-lhe sepultura
conforme as nossas crengas, com a esperanga de encontra-lo com vida a cada dia, ndo
nos resignamos com sua morte.

[Meus filhos] perderam o apetite, abandonaram seus estudos, ndo podiam, tinham
dificuldades para se relacionar com seus amigos. [Além disso,] cresceram com a
angustia de ter vivido tudo o que foi relatado, com tdo pouca idade, e ter tido de
crescer sem saber o paradeiro de seu pai, hem poder se despedir dignamente [dele].
[Eu me encontro] em estado de depressdo constante, escuto ainda seus cantos e

79 Cf. Caso 19 Comerciantes, nota 60 supra, par. 267; Caso Trujillo Oroza. Reparagées (art. 63.1 Convengao
Americana sobre Direitos Humanos). Sentenca de 27 de fevereiro de 2002. Série C N° 92, par. 114, e Caso
Bamaca Velasquez. Sentenga de 25 de novembro de 2000. Série C N° 70, pars. 160 e 165.

80 Cf. declaragda testemunhal prestada perante agente dotado de fé publica (affidavit) pelo senhor Rogelio
Agustin Goiburu Benitez, nota 27 supra, folhas 6251 e 6252.
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assovios, como costumava fazer. [...Perdi] a fala[.] Tudo isto ndo se supera nunca,
tento aguentar a carga da melhor maneira.8!

104. Em razdo do anteriormente exposto, a Corte considera que o Estado violou o direito
a integridade pessoal consagrado no artigo 5.1 da Convencdo Americana, em relagdo ao
artigo 1.1. da mesma, em detrimento de Elva Elisa Benitez Felit de Goiburl(; Rogelio
Agustin Goiburu Benitez, Rolando Agustin Goiburl Benitez, Patricia Jazmin Goiburl Benitez,
Rosa Mujica Giménez, Gladis Ester Rios de Mancuello, Claudia Anahi Mancuello Rios, Carlos
Marcelo Mancuello Rios, Ana Arminda Bareiro de Mancuello, Mario Mancuello, Ana Elizabeth
Mancuello Bareiro, Hugo Alberto Mancuello Bareiro, Mario Andrés Mancuello Bareiro, Emilio
Raul Mancuello Bareiro, Fabriciana Villalba de Ramirez, Lucrecia Ramirez de Borba, Eugenia
Adolfina Ramirez de Espinoza, Sotera Ramirez de Arce, Sara Diodora Ramirez Villalba, Mario
Artemio Ramirez Villalba, Herminio Arnoldo Ramirez Villalba, Julio Dario Ramirez Villalba e
Maria Magdalena Galeano.

XI
ARTIGOS 8.1 E 25 DA CONVENGAO AMERICANA, EM RELAGAO AO ARTIGO 1.1 DO MESMO
INSTRUMENTO
(GARANTIAS JUDICIAIS E PROTEGCAO JUDICIAL)

Alegacbes da Comissao

105. Em relacdo a suposta violacdo dos artigos 8 e 25 da Convencdo, em detrimento dos
senhores Agustin Goiburl Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro e dos irmdos Benjamin e
Rodolfo Ramirez Villalba e seus familiares, a Comissao Interamericana argumentou que:

a) transcorreram mais de 27 anos sem que 0s processos tenham sido concluidos e sem
que as familias das pessoas mencionadas tenham conhecimento, através de
sentencgas definitivas e transitadas em julgado, que incluam a todos os autores
materiais, intelectuais e acobertadores sobre o que ocorreu as mencionadas pessoas,
onde estdo seus restos, quem foram os responsaveis por seu desaparecimento
forcado, qual foi a sangdao imposta e que reparacao corresponde a cada um por parte
da justica. Isso conforma um quadro de impunidade que afeta os direitos dos
familiares dos senhores Agustin Goiburl Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro e
dos irmdos Benjamin e Rodolfo Ramirez Villalba;

b) a obrigagdao de investigar e punir todo fato que implique violagdo dos direitos
protegidos pela Convencao requer que se sancione ndo apenas 0s autores materiais,
mas também os autores intelectuais de tais fatos e os acobertadores;

c) o Estado incorre em responsabilidade internacional quando seus 6rgdos judiciais ndo
investigam seriamente e ndo punem 0s responsaveis;

d) o Estado tem a obrigacdo de promover o processo interno até sua finalizacdo e, em
casos como o presente, atuando de oficio e ndo por meio da iniciativa dos familiares.
No presente caso, o Estado ndo demonstrou nenhuma circunstancia convincente que
justifique seu atraso, pois se bem alguns dos processos estejam concluidos em
relacdo a alguns dos responsaveis, continuam abertos a respeito de outras pessoas.
Inclusive, algumas das pessoas acusadas originalmente faleceram. O Estado é
responsavel pela impunidade parcial em que se encontram estes casos;

81 Cf. declaragda testemunhal prestada perante agente dotado de fé publica (affidavit) pela senhora Elva

Elisa Benitez Feliu de Goiburl, nota 30 supra, folhas 6263 a 6265.



-71-

e) em relacdo aos senhores Alfredo Stroessner e Sabino Augusto Montanaro, apenas
em 7 de dezembro de 2000 foram emitidas ordens de prisao preventiva, com fins de
extradicao contra eles. A demora em expedir as ordens de prisdo preventiva
demonstra uma falta de adogao de medidas sérias por parte do Estado para cumprir
suas obrigacOes internacionais. Ainda que o juiz da causa tenha requerido que o
governo pedisse a extradicdo de Strossner, o Estado ndo fez efetiva esta solicitagao
nem informou a respeito dos tramites que teria eventualmente efetuado para
impulsionar tal pedido de extradicao;

f) o Estado alegou que os recursos interpostos pelos acusados dilataram os processos,
mas nao especificou as datas e particularidades destes recursos. O Estado ndo
demonstrou nenhuma circunstancia convincente para justificar que, depois de mais
de 27 anos depois de ocorridos os fatos, ndao existam resultados efetivos da
investigacdo e dos respectivos processos judiciais e ndo se tenha materializado a
extradicao de Alfredo Strossner, ordenada no processo;

g) a demora em iniciar as investigacdoes e de nao té-las feito de oficio, bem como as
dificuldades que se alega enfrentar o sistema judicial paraguaio sao imputaveis ao
proprio Estado, de modo que ndo se pode desculpar pelo descumprimento das
obrigacOes que assumiu ao ratificar a Convencao Americana, e

h) quanto a alegacdo do Estado de que as vitimas ndo utilizaram as vias estabelecidas
na jurisdicdao civil e na la Lei n°® 838/96, entendeu que este argumento ndo questiona
a admissibilidade do presente caso, mas o direito dos familiares de obter reparacdes
que a Corte eventualmente ordenaria, e advertiu que em seu Relatério de
Admissibilidade e Mérito 75/04, emitido no presente caso, ja se havia referido a esta
alegacdo. Ademais, considerou que os familiares teriam graves dificuldades para
interpor agoes civis no ambito interno, provenientes de delitos a respeito dos quais
nao existe sentenca definitiva e transitada em julgado que determine as
correspondentes responsabilidades. Por sua vez, ressaltou que, apesar de a
Constituicdo Paraguaia de 1992 ter criado a figura do Defensor do Povo e de a Lei n°
838/96 contemplar o procedimento perante a Defensoria, a primeira pessoa que
ocupou este cargo foi nomeada no ano 2001.

Alegacbes dos representantes

106. Em suas alegacgOes finais escritas, os representantes tomaram como seus os
argumentos expressados pela Comissdao em relagdo aos artigos 8 e 25 da Convencao, em
conexdo com o artigo 1.1 da mesma. A respeito da alegacao do Estado de que as vitimas
nao utilizaram as vias estabelecidas na jurisdigdo civil e na la Lei n°® 838/96, consideraram
“exiguo o acesso que esta lei permite a certas vitimas e familiares” e, além disso, que o
juizo de “presuncdao de falecimento” e o juizo sucessoério para provar a qualidade de
herdeiro, que os familiares de desaparecidos devem realizar antes de recorrer a Defensoria
do Povo, podem durar muitos anos.

Alegacbes do Estado

107. Em relagdo a suposta violagdo dos artigos 8 e 25 da Convencdo em detrimento dos
familiares dos senhores Agustin Goiburl Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro e os
irmdos Benjamin e Rodolfo Ramirez Villalba, o Estado reconheceu parcialmente sua
responsabilidade internacional (pars. 41, 50 e 54 supra) e afirmou, inter alia, que:
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Com respeito ao caso do senhor Agustin Goiburu:

existe uma demora judicial para proferir sentenca no caso, e isso se deve as
faléncias préprias do antigo sistema penal sob o qual se iniciou o juizo. Este
processo se rege pelas regras do citado sistema penal, cujas formas
processuais se caracterizam por um sistema inquisitivo, processo escrito,
longo, complicado, que ja ndo representa garantias nem muito menos
solucdes aos cidadaos, razao pela qual o Paraguai modificou seu sistema
penal e estabeleceu um processo de transicdo entre ambos os sistemas;

devido a que o sistema processual ndo permite o julgamento a revelia (como
no caso do General Alfredo Stroessner e do senhor Sabino Augusto
Montanaro) e tendo em conta o falecimento de dois dos processados, os
autos se encontram paralisados;

acatou a pretensao do peticionario de que o Estado deve acelerar o tramite do
processo judicial interno a fim de conclui-lo definitivamente com a punicdo
dos responsaveis;

os familiares tiveram, em todo momento, a disponibilidade de acesso a justica
e as garantias judiciais e protecdo judicial, sem que nenhum 6rgao ou agente
do Estado os tenha impedido. Portanto, o fato de que ndao tenham feito uso
dos recursos judiciais e administrativos ndo é imputavel ao Estado, e

ndo se impediu aos familiares das supostas vitimas ou a seus representantes
0 acesso a jurisdicao civil ordinaria para o reclamo de indenizagao por danos e
prejuizos, nem o acesso a outras instdncias como a Defensoria do Povo, para
requerer a indenizacao correspondente, em virtude da Lei n® 836/96 (sic).

b. Com respeito ao caso do senhor Carlos José Mancuello Bareiro:

C.

a justica paraguaia cumpriu a obrigacdo de investigar e sancionar os fatos
puniveis;

acatou a pretensdo do peticionario de que o Estado deve acelerar o tramite do
processo judicial interno a fim de conclui-lo definitivamente com a punigao
dos responsaveis, €

os familiares do senhor Mancuello tém a sua disposicdo a via judicial para
reclamar, através da via civil, uma indenizacdo por danos e prejuizos, e,
através da via administrativa, a indenizacdo correspondente, conforme a Lei
n° 838/96, perante a Defensoria do Povo. Ademais, o Estado ndao obstruiu o
acesso a estas instancias e ndao consta que estes familiares tenham recorrido
as mesmas para reclamar uma justa reparagdo, o que ndo € imputavel ao
Paraguai.

Com respeito ao caso de Benjamin e Rodolfo Ramirez Villalba:

0os autos se encontram em fase de apelagdao perante o Tribunal Criminal,
Primeira Sala, para resolver os recursos de apelacdo e nulidade interpostos
pela defesa;
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em relacdo a Alfredo Stroessner, beneficiado com asilo politico no Brasil,
existe um pedido de extradicdo em tramite perante a justica do Brasil desde 5
de junho de 2001;

Sabino Augusto Montanaro se encontra asilado em Honduras, pais com o qual
o Paraguai nao possui tratado de extradicao, e

os familiares dos irmaos tiveram, na esfera interna, acesso aos recursos para
que recebessem uma adequada e pronta reparacdao, seja por via civil ou
administrativa, entretanto nao recorreram aos mesmos.

Consideracbes da Corte

108. O artigo 8.1 da Convengao Americana estabelece:

Toda pessoa tem direito a ser ouvida, com as devidas garantias e dentro de um prazo
razoavel, por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, estabelecido
anteriormente por lei, na apuragdo de qualquer acusagdo penal formulada contra ela, ou
para que se determinem seus direitos ou obrigagdes de natureza civil, trabalhista, fiscal ou
de qualquer outra natureza.

109. O artigo 25 da Convengao dispoe:

1. Toda pessoa tem direito a um recurso simples e rapido ou a qualquer outro
recurso efetivo, perante os juizes ou tribunais competentes, que a proteja contra atos que
violem seus direitos fundamentais reconhecidos pela constituicdo, pela lei ou pela presente
Convencdo, mesmo quando tal violacao seja cometida por pessoas que estejam atuando
no exercicio de suas fungdes oficiais.

2. Os Estados Partes comprometem-se:

a. a assegurar que a autoridade competente prevista pelo sistema legal do
Estado decida sobre os direitos de toda pessoa que interpuser tal recurso;

b. a desenvolver as possibilidades de recurso judicial; e

c. a assegurar o cumprimento, pelas autoridades competentes, de toda decisao
em que se tenha considerado procedente o recurso.

110. De acordo com a posicdao da Corte, segundo a Convencao Americana, os Estados
Partes estdo obrigados a disponibilizar recursos judiciais efetivos as vitimas de violagdes dos
direitos humanos (artigo 25), recursos que devem ser fundamentados de acordo com as
regras do devido processo legal (artigo 8.1), tudo isso dentro da obrigacdo geral, de
responsabilidade dos mesmos Estados, de garantir o livre e pleno exercicio dos direitos
reconhecidos pela Convencao a toda pessoa que se encontre sob sua jurisdicdo (artigo
1.1).82 Cabe, no presente capitulo, analisar, em primeiro lugar, a devida diligéncia na
conducao das acOes oficiais de investigacdo, bem como outros elementos adicionais, para
determinar se os processos foram desenvolvidos com apego as garantias judiciais, em um
prazo razoavel, e se constituiram um recurso efetivo para assegurar os direitos de acesso a
justica, a investigacao da verdade dos fatos e a reparacao dos familiares. Em segundo
lugar, dadas as caracteristicas do presente caso, faz-se também imprescindivel referir-se a
figura da extradicdo vis-a-vis casos de violacGes graves aos direitos humanos.

82 Cf. Caso Ximenes Lopes, nota 8 supra, par. 175; Caso dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 287,
e Caso do Massacre de Pueblo Bello, nota 5 supra, par. 169.
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a) Efetividade dos recursos para a conducdo das agoes oficiais de investigacado e
para assegurar, em um prazo razoavel, os direitos de acesso a justica, a verdade dos
fatos e a reparacdo dos familiares

111. A Corte observa que, para determinar a devida diligéncia na condugdo das acdes
oficiais de investigacdo e a efetiva observancia do direito de acesso a justica, em um prazo
razoavel,®3 a analise deve ser realizada em dois periodos: em um primeiro momento, desde
a detencdo das vitimas até 1989, quando cai a ditadura, e, a partir de entdo, quando sao
iniciados trés processos penais em relacdo aos fatos do presente caso.

112. Em primeiro lugar, certamente transcorreram quase 32 anos desde a detencao dos
senhores Carlos José Mancuello Bareiro e dos irmdos Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba e
quase 30 anos desde seu desaparecimento e o do senhor Agustin Goiburd Giménez. Ainda
que ndo haja informacdo de que tenham sido interpostas acdes de habeas corpus ou de
outro carater a favor das vitimas, no momento de sua detencao ilegal ou sequestro e
posterior desaparecimento, foi verificada a falta de efetividade desse tipo de agdes nesse
primeiro periodo (par. 57.4 supra). Como uma situacdo de fato, nesse periodo ndo existia
no Paraguai um recurso efetivo para amparar a ilegalidade ou arbitrariedade das detencdes,
pois uma das caracteristicas da ditadura governante era a vigéncia de um “permanente
estado de sitio”, renovado a cada 90 dias pelo Poder Executivo (pars. 57.2 e 57.4 supra).
Os tribunais de justica normalmente se negavam a receber e a tramitar recursos de habeas
corpus em relacdo as medidas decretadas pelo Poder Executivo sob este estado de sitio,
medida que nao funcionou como um instrumento para enfrentar situagdes excepcionais,
mas como uma ferramenta a servigo de uma ditadura. Isto &, a falta de investigagdo dos
fatos constituia parte da pratica sistematica de violagdes aos direitos humanos e contribuia
a impunidade dos responsaveis, de maneira que a protecao judicial devida as vitimas e seus
familiares tornou-se iluséria a partir de sua detencdo até o final da ditadura.

113. Em um segundo periodo, foram iniciados trés processos penais em relacdo aos fatos
do caso, cujo desenvolvimento e resultados é necessario observar:

a) no caso de Agustin Goiburd Giménez, o processo foi iniciado em 1989, por denuncia
apresentada por sua esposa, senhora Elba Benitez de Goiburl, e instruido contra as
pessoas que atuavam na época dos fatos como Chefe de Estado, Ministro do Interior,
Chefe da Inteligéncia Militar, Chefe da Policia da Capital, Chefe de Investigacdes da
Policia da Capital e Consul do Paraguai em Posadas, Argentina. Durante o tramite do
processo, morreram trés dos seis acusados, motivo pelo qual a acdo penal foi
declarada extinta a respeito dessas trés pessoas. Os processados Alfredo Stroessner
Matiauda e Sabino Augusto Montanaro se encontravam asilados no Brasil e em
Honduras, respectivamente, de modo que o Juizo de instrucdo os declarou “em
revelia em relagdo aos mandados da justica até que ndo se apresentassem ao juizo”
e ordenou a prisao preventiva com fins de extradicao (par. 124 infra). Neste
processo nao houve sentenca alguma e no ultimo ato processual relevante, em 29 de
maio de 2002, a Vara Penal de Liquidacdo e Sentenca NUmero Trés “passou os
autos” a fase de emissdo de sentenca a respeito do acusado Francisco Ortiz Téllez, a
qual ainda nao foi proferida. Diante desta situagao, o Estado afirmou que, posto “que
o sistema processual paraguaio ndo permitia o julgamento a revelia” a respeito dos
processados Alfredo Stroessner Matiauda e Sabino Augusto Montanaro, “e tendo em
consideracao o falecimento de dois dos processados nos autos, [0 mesmo] se

83 Cf. Caso dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 287; Caso Baldedn Garcia, nota 6 supra, par. 139,
e Caso do Massacre de Mapiripan, nota 2 supra, par. 216.
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enc[ontrava] paralisado”. Tal como foi mencionado, o acusado Stroessner morreu
recentemente.

b) A respeito do caso de Carlos José Mancuello Bareiro, o processo foi iniciado em 1990,
com a apresentacdo de denlncia penal por parte de sua made, a senhora Ana
Arminda Bareiro de Mancuello e instruido contra as pessoas que atuavam no
momento dos fatos como Chefe de Estado, Ministro do Interior, Chefe da Policia da
Capital, Chefe de Investigacdes da Policia da Capital e outras cinco pessoas que
trabalhavam em diversos postos e hierarquias na Policia da Capital paraguaia. Neste
processo morreram quatro dos acusados, um dos quais -0 ex-Chefe de Investigacoes
da Policia da Capital- havia sido condenado em primeira instancia, e foram
condenados em primeira ou segunda instancia outros quatro ex-oficiais. Os
condenados foram declarados civilmente responsaveis. Em 11 de fevereiro de 2003,
a Segunda Sala do Tribunal de Apelacdao concedeu os recursos de apelacdo e
nulidade interpostos por dois dos processados e pela denunciante contra o acérdao
de sentenca de apelagdo, e remeteu os autos a Corte Suprema de Justica, onde se
encontram pendentes de decisdo em Ultima instdncia. A causa encontra-se aberta,
em fase de inquérito, a respeito de trés pessoas.

c) Quanto ao caso dos irmdos Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba, o processo foi
iniciado em 1989, por seu irmdo Julio Dario Ramirez Villalba, e instruido contra 11
pessoas, 10 das quais coincidem com os culpados nos dois processos anteriores; o
processado restante é outro ex-oficial da Policia. Em 1° de setembro de 1999, a Vara
de Primeira Instdncia Criminal do Quarto Turno condenou, em primeira instancia,
cinco ex-oficiais e o ex-Chefe de Investigacbes da Policia da Capital, que
posteriormente faleceu. Neste processo, foi ordenada a detencdo de um dos
processados, Eusebio Torres, que se encontrava foragido, e foi declarada sua revelia.
Depois de ter decretado sua detencao preventiva com fins de extradicao, em julho
de 1993, a Vara de Primeira Instancia de Quinto Turno declarou o processado Alfredo
Stroessner Matiauda “revel em relacdo aos mandados do Juizo”. Posteriormente, em
junho de 2001, pediu a sua extradicdo (par. 126 infra). Atualmente, o processo
penal se encontra perante a Primeira Sala do Tribunal Criminal para que decida trés
recursos de apelacdo e nulidade interpostos; o inquérito continuava aberto em
relacdo aos acusados Alfredo Stroessner Matiauda, Sabino Augusto Montanaro e
Eusebio Torres, e o pedido de extradicdo do primeiro, em tramite perante a justica
do Brasil, ainda que aquele tenha falecido recentemente, e o senhor Montanaro se
encontra asilado em Honduras.

114. A partir do anterior, decorre claramente que 0s processos penais se encontram
abertos cerca de 17 anos apods terem sido iniciados. A este respeito, o Estado aceitou a
existéncia de um “grave atraso judicial” ou “a existéncia de uma demora judicial para
proferir sentenca” e manifestou que “acata parcialmente [a alegagdao de] violagdao dos
direitos as garantias judiciais e a protecao judicial” nos trés casos de referéncia (par. 41
supra).

115. Apesar disso, o Paraguai argumentou que aquele atraso judicial “obedece as
faléncias proprias do antigo sistema penal sob o qual se iniciou o juizo” e que, a partir de
1989, com a caida do General Stroessner e o restabelecimento da democracia, deu passos
constantemente progressivos para respeitar e garantir de maneira efetiva os direitos
humanos”, entre os quais considerou “de grande importancia para o caso em analise” [...] a
reforma dos Cddigos Penal e de Processo Penal em 1997 e 1998, respectivamente, que
qualificou como “naturalmente lenta, por sua complexidade”. Nos termos do acatamento
parcial do Estado, a Corte j& decidiu que cessou a controvérsia a respeito da violagdo das
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normas supracitadas quanto a duracdo dos processos (par. 50 supra). Deste modo, a
alegacao do Estado de atribuir a duracdo dos processos a sua tramitacdo sob as normas
processuais penais do sistema anterior ndo € aceitavel para este Tribunal. O Estado
tampouco demonstrou se essas reformas foram aplicadas ou de que maneira os supostos
beneficios das mesmas refletiram nestes processos penais, de maneira que ndo corresponde
a Corte avaliar os alcances e efeitos gerais das reformas processuais penais. As caréncias
do sistema processual penal aplicado aos processos deste caso sdo igualmente imputaveis
ao Estado e isso ndo |lhe exime de cumprir suas obrigacdes contraidas de acordo com a
Convencdo Americana.

116. Cabe, entdo, analisar e precisar se estes processos penais constituiram um recurso
efetivo para assegurar os direitos de acesso a justica, a verdade dos fatos e a reparacao dos
familiares, ou se existia outro tipo de recursos para estes efeitos.

117. No capitulo anterior, foi indicada a obrigacdo que possuem os Estados-Parte, na
Convencdo Americana, de investigar os fatos violatérios dos direitos reconhecidos na
mesma, derivada de sua obrigacdo de garanti-los, bem como as caracteristicas que devem
possuir as investigagdes em casos de execucdes extrajudiciais, desaparecimentos forcados e
outras graves violagbes aos direitos humanos (pars. 88 a 94 supra). Além disso, é preciso
reiterar que esta investigacdo deve ser realizada por todos os meios legais disponiveis e
estar orientada a determinacdo da verdade e a persecugdo, captura, julgamento e castigo
de todos os responsaveis intelectuais e materiais pelos fatos, especialmente quando estdo
ou possam estar envolvidos agentes estatais. Durante a investigacao e o tramite judicial, as
vitimas ou seus familiares devem ter amplas oportunidades para participar e serem ouvidos,
tanto no esclarecimento dos fatos e na punicao dos responsaveis, quanto na busca de uma
justa compensacao, de acordo com a lei interna e a Convencao Americana. Nao obstante
isso, a investigagdo e o processo devem ter um propdsito e ser assumidos pelo Estado como
um dever juridico proprio e ndo como uma simples gestdo de interesses particulares, que
dependa da iniciativa processual das vitimas ou de seus familiares ou da apresentacdao de
elementos probatérios por parte de particulares.?4

118. A Corte observa que, no presente caso, apesar de que 0s processos penais ndo
puderam ser iniciados antes da queda do regime ditatorial, o Estado ndo demonstrou
diligéncia nas agles oficiais de investigacdo, as quais, apesar da natureza dos fatos, ndo
foram ativadas de oficio, mas por denuncia ou queixa interpostas pelos familiares das
vitimas. Ndo ha constancia, ademais, sobre acdes adotadas no ambito dos processos
penais, ou através de outras instancias, para determinar o paradeiro das vitimas ou para
buscar seus restos mortais.

119. A respeito da efetividade destes processos penais para a determinacao da verdade e
a persecucdo, captura, julgamento e castigo de todos os responsaveis intelectuais e
materiais pelos fatos, a Corte reconhece que aqueles foram abertos contra os mais altos
mandatarios do governo ditatorial, desde o entdo Chefe de Estado até os postos mais altos
do Ministério do Interior, dos servigos de Inteligéncia Militar e da Policia da Capital e seu
Departamento de Investigacdes, além de varios ex-oficiais da Policia da Capital que
ocupavam postos médios e de hierarquia inferior. No entanto, tal como foi indicado, por
diversas razodes os resultados do processo sdo bastante parciais no que se refere as cinco
pessoas efetivamente condenadas e, destas, as que cumpriram a pena imposta, pois varios
dos acusados faleceram no transcurso dos processos. A falta de devida diligéncia do Estado
resultou em que nenhum dos trés processos penais tenha culminado e determinado as

84 Cf. Caso dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 287-289; Caso do Massacre de Pueblo Bello, nota 5

supra, pars. 143 a 146, e Caso do Massacre de Mapiripan, nota 2 supra, pars. 137, 219, 223, 232 e 237.
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correspondentes responsabilidades penais. A auséncia de dois dos principais processados, o
ex-ditador Alfredo Stroessner Matiauda e o ex-Ministro do Interior Sabino Augusto
Montanaro, asilados no Brasil e em Honduras, respectivamente, declarados “revéis em
relacdo aos mandados da justica”, somada a falta de concretizacdo de um pedido de
extradicdo a respeito do primeiro daqueles, determinam em parte importante a impunidade
dos fatos. Este ultimo aspecto, por sua relevancia, serd analisado em profundidade mais
adiante (pars. 123 a 132 infra).

120. Em relagcdo a existéncia de um recurso efetivo para reparar as consequéncias das
violagdes cometidas, o Estado argumentou que “os familiares das vitimas tiveram [pleno]
acesso a justica, [tanto a] jurisdicao civil ordinaria para o reclamo da indenizagcdo por danos
e prejuizos, como a Defensoria do Povo [para] requerer de maneira independente e
autbnoma as demandas judiciais e indenizacdo correspondente[s ...] em virtude da Lei n°
836/96 [(sic). Apesar disso,] os familiares ndo fizeram uso destes recursos judiciais ou
administrativos, o que ndo é imputavel ao Estado”. Apesar de este argumento ter incidéncia
nas reparacdes, a Corte considera que cabe também analisa-lo junto com o mérito do caso,
na medida em que a efetividade dos recursos internos deve ser avaliada integralmente,
tomando em conta, também, se no caso particular existiam vias internas que garantissem
um verdadeiro acesso a justica para reclamar a reparacgao da violacdo.

121. Em outros casos, a Corte tomou em conta o0s resultados alcancados em
procedimentos administrativos ou de outro carater levados a cabo no dmbito interno, ao
avaliar a efetividadedos recursos e, inclusive, no momento de fixar as reparacdes por danos
materiais e imateriais. Assim, no Caso do “Massacre de Mapiripan”, a Corte considerou que
a reparacao integral de uma violacdo a um direito protegido pela Convencdao nao pode ser
reduzida ao pagamento de compensacao aos familiares da vitima. De tal maneira, tomou em
conta alguns dos resultados alcancados nos processos contencioso-administrativos iniciados
por familiares das vitimas, nesse caso, por considerar que as indenizacOes fixadas nessas
instancias por danos patrimoniais e morais podiam entender-se incluidas nos mais amplos
conceitos de reparagdes por danos materiais e imateriais. Deste modo, o Tribunal afirmou que
estes resultados podiam ser considerados no momento de fixar as reparagdes pertinentes,
“com a condicdo de que o resolvido nestes processos tenha transitado em julgado e que seja
razoavel nas circunstancias do caso.”®®

122. A Corte considera que a responsabilidade do Estado, por ndao ter reparado as
consequéncias das violagdes neste caso, ndo se vé anulada ou diminuida pelo fato de que os
familiares das vitimas ndo tenham tentado utilizar as vias civis ou administrativas indicadas
pelo Estado. A obrigacdo de reparar os danos é um dever juridico préprio do Estado que ndo
deve depender exclusivamente da atividade processual das vitimas. Em dois dos processos
penais nos quais foram iniciadas agbes civis, alguns dos condenados foram declarados
civilmente responsaveis, ainda que ndo conste que os demandantes civis na esfera penal
tenham tentado executar essas condenagdes na via correspondente. Por outro lado,
certamente a existéncia desta Lei n® 838/96 (par. 61.123 supra) pode contribuir a reparar
determinadas consequéncias das violagdes de direitos humanos, ocasionadas a
determinadas vitimas durante a ditadura. No entanto, na medida em que os possiveis
efeitos dessa lei ndo incluem uma reparagao integral das violacdes cometidas, o Estado nao
pode se amparar no fato de que os familiares nao tenham tentado essa via para dar por
satisfeita sua obrigacdao de reparar. De tal maneira, nao cabe pronunciar-se sobre os
alcances e caracteristicas da jurisdicdo civil ou do procedimento a cargo da Defensoria do
Povo, estabelecido na Lei n® 838/96 mencionada.

85 Cf. Caso dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 339; Caso do Massacre de Pueblo Bello, nota 5

supra, par. 206, e Caso do Massacre de Mapiripan, nota 2 supra, par. 214.
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b) Obrigacdes derivadas do Direito Internacional em matéria de extradicdo em
relacdo a casos de graves violagbes de direitos humanos

123. Ainda que a responsabilidade do Estado tenha sido declarada, é necessario tomar em
conta o expressado pelo Paraguai em relacdo a sua obrigacao de investigar os fatos, identificar
€ punir os responsaveis. A respeito da causa aberta no caso do senhor Agustin Goiburu
Giménez, o Estado afirmou que “o sistema processual paraguaio ndo permit[ia] o julgamento
a revelia, [dos processados Alfredo Stroessner Matiauda e Sabino Augusto Montanaro,
motivo pelo qual] tendo em conta [ainda] o falecimento de dois dos processados nos autos,
0 mesmo se encontrava paralisado”. Em relacdo ao processo penal do caso dos irmaos
Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba, o Estado afirmou que “o inquérito continuava aberto em
relacdo aos acusados Alfredo Stroessner Matiauda, Sabino Augusto Montanaro e Eusebio
Torres; [que] existe um pedido de extradicdo em tramite perante a justica do Brasil [...] [a
respeito do senhor Stroessner e que o senhor] Montanaro [..] se encontra asilado em
Honduras, pais com o qual o Paraguai ndo possui tratado de extradigao”.

124. No caso do doutor Agustin Goiburd Giménez, apesar de que em 1989 houve
tentativas iniciais por parte da Vara responsavel pela investigacdo, mediante a expedicdo de
cartas rogatorias expedidas através da Chancelaria paraguaia, para que os processados
prestassem “declaracdes informativas” perante autoridades judiciais brasileiras e
hondurenhas, essas gestdes nao alcancaram resultados concretos (pars. 61.65 a 61.69
supra). Em face de reiterados pedidos da denunciante, em 1997, 1998 e 1999 a Vara
solicitou ao Ministério de RelagcGes Exteriores informacgdo a respeito do resultado das cartas
rogatorias, sem que conste resultado algum a respeito. Em 1999, a Vara de Primeira
Instancia Criminal do Quarto Turno comunicou ao Chefe de Departamento do Comandante
da Policia Nacional em Asuncidon que havia resolvido decretar a detencdo preventiva de
Sabino Augusto Montanaro, o que gerou posteriores comunicacoes da INTERPOL, mas nao
resultados concretos. Depois de varias peticdes da denunciante, senhora Elva Benitez de
Goiburl, e de que em maio de 2000 a Vara Penal de Liquidacdo e Sentenca NUumero Trés
declarasse “os acusados revéis em relagdo aos mandados da justica”, em dezembro do
mesmo ano este Juizo “decretou a prisdo preventiva com fins de extradicdo” daqueles
processados, ou seja, cerca de 11 anos depois de iniciado o processo. Apesar desta ordem,
nao consta na documentacao apresentada perante a Corte que a extradicao de Alfredo
Stroessner ou de Sabino Augusto Montanaro tenha sido efetivamente solicitada no marco
deste processo penal. A respeito de Alfredo Stroessner Matiauda, este Tribunal ndo pode
ignorar o fato de publico conhecimento de que faleceu em 16 de agosto de 2006 na cidade
de Brasilia, Brasil, pais onde esteve desde o final da ditadura no Paraguai. A respeito de
Sabino Augusto Montanaro, o Estado afirmou a este Tribunal que ele “se encontra asilado
em Honduras, pais com o qual o Paraguai ndo possui tratado de extradicao”, permanecendo
pendente a emissao do auto de extradicao e seu diligenciamento; em 2 de marco de 2001,
o Ministério de Relagdes Exteriores informou a este Juizo que, apesar de “ndo posuir
tratados assinados com Honduras sobre extradicao, [...] em funcdo de normas de cortesia e
reciprocidade internacionais se poderia dar igualmente trémite a um pedido de extradicdo,
sem tratados assinados” (pars. 61.71 a 61.73 supra).

125. No processo penal aberto em relacdo ao caso de Carlos José Mancuello, ndo foram
iniciados procedimentos de extradigao.

126. Em relacdo ao caso dos irmdos Ramirez Villalba, depois de algumas comunicacoes
entre o Juizo de Primeira Instancia Criminal do Quarto Turno e o Ministério de Relagbes
Exteriores, em 4 de agosto de 1993, o Juizo de Primeira Instancia Criminal do Quinto Turno
decretou a prisdao preventiva, com fins de extradicao, do processado Alfredo Stroessner
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Matiauda. A partir desse momento, ndo constam maiores diligéncias até que, em 5 de junho
de 2001, o Juizo resolveu “pedir a extradicdo do acusado Alfredo Stroessner” através da
Corte Suprema de Justica e do Ministério de RelacGes Exteriores. Ndo consta na
documentacdo apresentada a Corte se os pedidos de extradicdo foram efetivamente
remetidos as autoridades brasileiras e tampouco, nesse caso, o estado atual destes tramites
no Brasil. Apesar de ter sido solicitado como prova para melhor resolver, o Paraguai nao
remeteu maior informacdo a respeito. No entanto, em sua contestacdo da demanda, o
Estado manifestou que, a respeito de “Alfredo Stroessner, beneficiado com o asilo politico
no Brasil, existe um pedido de extradicdo em tramite perante a justica da Republica
Federativa do Brasil”. A respeito de Sabino Augusto Montanaro, ndo consta que a ordem de
detencao emitida contra ele tenha sido executada, nem que sua extradicdo tenha sido
efetivamente solicitada a Honduras por autoridades judiciais paraguaias, no marco deste
processo penal.

127. Isto é, além de nao constar razées que expliquem a demora das autoridades judiciais
em expedir as ordens de prisdo preventiva com fins de extradicdo, ou em solicitar a propria
extradicdo, a auséncia destas pessoas no Estado que pretende processa-las, pela falta de
concretizacdo de sua extradicdo, constitui um sério obstaculo para a efetividade dos
processos e determina em parte importante a impunidade dos fatos (par. 119 supra). Por
um lado, a declaracao de revelia e a ordem de prisao preventiva do acusado Sabino Augusto
Montanaro, que nao foi acompanhada de um pedido de extradicdo por parte das autoridades
judiciais paraguaias a Republica de Honduras. Por outro lado, ndo consta que o pedido de
extradicdo de Alfredo Stroessner tenha sido efetivamente apresentado a Republica
Federativa do Brasil, que tenha sido impulsionado através de medidas adicionais por parte
das autoridades judiciais ou diplomaticas paraguaias. Ambos os processados gozaram da
condicao de asilados politicos nestes Estados. No momento de proferir esta Sentenca, ndo
consta na informacao apresentada aos autos agOes de autoridades judiciais paraguaias no
sentido de formular outros pedidos de extradicdo, nem consta se existem ou existiram
investigagdes ou causas penais abertas contra essas pessoas em Honduras ou no Brasil.

128. Segundo foi indicado anteriormente (par. 93 supra), os fatos do presente caso
violaram normas inderrogaveis de Direito Internacional (jus cogens), em particular as
proibicdes da tortura e dos desaparecimentos forcados de pessoas. Estas proibicdes sao
contempladas na definicdo de condutas que se considera que afetam valores ou bens
trascendentais da comunidade internacional, e fazem necessaria a ativagdo de meios,
instrumentos e mecanismos nacionais e internacionais para a persecucao efetiva de tais
condutas e a punigdo de seus autores, com o fim de preveni-las e evitar que permanegam
na impunidade. E assim que, diante da gravidade de determinados delitos, as normas de
Direito Internacional consuetudinario e convencional estabelecem o dever de julgar seus
responsaveis. Em casos como o presente, isto adquire especial relevancia, pois os fatos se
deram em um contexto de violagdo sistematica de direitos humanos —constituindo ambos
crimes contra a humanidade- o que gera para os Estados a obrigacao de assegurar que
estas condutas sejam perseguidas penalmente e seus autores punidos.

129. Uma vez estabelecido o amplo alcance das obrigagOes internacionais erga omnes
contra a impunidade das graves violagdes aos direitos humanos, a Corte reitera que, nos
termos do artigo 1.1 da Convencao Americana, os Estados estao obrigados a investigar as
violagOes de direitos humanos e a julgar e punir os responsaveis.

130. A plena realizacdo da justica, nesse tipo de casos, impunha-se ao Paraguai como um
dever inescusavel de ter solicitado, com a devida diligéncia e oportunidade, a extradicdo dos
processados. Deste modo, segundo a obrigacao geral de garantia estabelecida no artigo 1.1
da Convencdo Americana, o Paraguai deve adotar todas as medidas necessarias, de carater
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judicial e diplomatico, para julgar e punir todos os responsaveis pelas violagdes cometidas,
inclusive promovendo por todos os meios a seu alcance os pedidos de extradicao que
correspondam. A inexisténcia de tratados de extradicdo ndo constitui uma base ou
justificativa suficiente para deixar de impulsionar um pedido nesse sentido.

131. Do mesmo modo, diante da natureza e da gravidade dos fatos, mais ainda em se
tratando de um contexto de violacdo sistematica de direitos humanos, a necessidade de
erradicar a impunidade se apresenta perante a comunidade internacional como um dever de
cooperacdo interestatal para estes efeitos. A impunidade ndo serd erradicada sem a
consequente determinacao das responsabilidades gerais -do Estado- e de particulares —penais
de seus agentes ou particulares—, complementares entre si. O acesso a justica constitui uma
norma imperativa de Direito Internacional e, como tal, gera obrigacdes erga omnes para os
Estados de adotar as medidas que sejam necessarias para nao deixar na impunidade essas
violacOes, seja exercendo sua jurisdicdo para aplicar seu direito interno e o Direito
Internacional para julgar e, se for o caso, punir os responsaveis, ou colaborando com outros
Estados que o fagam ou procurem fazé-lo.

132. Nestes termos, a extradicdo se apresenta como um importante instrumento para estes
fins, de modo que a Corte considera pertinente declarar que os Estados Partes na Convencgao
devem colaborar entre si para erradicar a impunidade das violagdes cometidas neste caso,
através do julgamento e, se for o caso, da punicdo de seus responsaveis. Ademais, em virtude
dos principios mencionados, um Estado ndo pode conceder protecdo direta ou indireta aos
processados por crimes contra os direitos humanos através da aplicacdo indevida de figuras
legais que atentem contra as obrigacGes internacionais pertinentes. Em consequéncia, o
mecanismo de garantia coletiva estabelecido de acordo com a Convencdao Americana, em
conjunto com as obrigagdes internacionais regionais®® e universais®’ na matéria, vinculam os
Estados da regido a colaborar de boa fé nesse sentido, seja mediante a extradicdo ou o
julgamento em seu territorio dos responsaveis pelos fatos do presente caso.

kK k

86 Cf. Carta da Organizagdo de Estados Americanos, Predmbulo e artigo 3.e; Convengdo Interamericana para

Prevenir e Punir a Tortura; Convengao Interamericana sobre Desaparecimento Forcado de Pessoa e Resolugdo n®
1/03 da Comissdo Interamericana de Direitos Humanos sobre julgamento de crimes internacionais.

87 Cf. Carta das Nagdes Unidas aprovada em 26 de junho de 1945, Predmbulo e artigo 1.3; Declaragdo
Universal de Direitos Humanos, adotada e proclamada pela Resolucdo da Assembleia Geral 217 A (iii) de 10 de
dezembro de 1948; Pacto Internacional de Direitos Civis Politicos das NagGes Unidas, resolugdo 2200 A (XXI) da
Assembleia Geral de 16 de dezembro de 1966; Convengdes de Genebra de 12 de agosto de 1949 e seus
Protocolos; Convengdo sobre a Imprescritibilidade dos Crimes de Guerra e dos Crimes de Lesa Humanidade,
resolugdao 2391 (XXIII) da Assembleia Geral de 26 de novembro de 1968; Convengao para a Prevengdo e Sancgao
do Delito de Genocidio, resolugdo 260 A (III) da Assembleia Geral de 9 de dezembro de 1948; Convencado contra a
Tortura e Outros Tratos ou Penas Cruéis, Desumanos ou Degradantes, resolugdo 39/46 da Assembleia Geral de 10
de dezembro de 1984; Declaragao sobre a protecao de todas as pessoas contra o desaparecimento forgado, G.A.
Res. 47/133, 47 U.N. GAOR Supp. (n° 49) at 207, U.N. Doc. A/47/49 (1992), artigo 14; Principios das NagGes
Unidas sobre a efetiva prevencdo e investigacdo de execucles extra-legais, arbitrarias e sumarias, E.S.C. Res.
1989/65, U.N. Doc. E/1989/89 para. 18 (24 de maio de 1989); Principios das NagGes Unidas de Cooperacdo
Internacional na Detecgdo, Prisdo, Extradicdo e Sancdo de Pessoas Culpaveis por Crimes de Guerra e Crimes de
Lesa Humanidade, G.A. Res. 3074, U.N. Doc. A/9030 (1973); Resolugdo sobre a questao do castigo dos criminosos
de guerra e das pessoas que tenham cometido crimes de lesa humanidade, G.A. Res. 2840, U.N. Doc. A/Res/2840
(1971); Projeto de Cddigo de Crimes contra a Paz e a Seguranca da Humanidade da Comissdo de Direito
Internacional de 1996; Projeto de Convengdo Internacional para a protecdo de todas as pessoas contra os
desaparecimentos forgados, Conselho de Direitos Humanos de Nagbes Unidas, 1° periodo de sessdes, tema 4 do
programa, A/HRC/1/L.2, 22 de junho de 2006; Declaracdo sobre o Asilo Territorial, adotada pela Assembleia Geral
das Nagdes Unidas, resolugdo 2312 (XXII) de 14 de dezembro de 1967, e Convencao das Nagdes Unidas sobre o
Estatuto dos Refugiados, 189 U.N.T.S. 150, adotada em 28 de julho de 1951 pela Conferéncia de Plenipoténciarios
sobre o estatuto dos refugiados e dos apatridas (NagSes Unidas), convocada pela Assembleia Geral em sua
Resolugao 429 (V), de 14 de dezembro de 1950.
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133. Foi demonstrado que, apesar de terem sido iniciados estes processos penais com o
fim de esclarecer os fatos, aqueles ndao foram eficazes para julgar e, se fosse o caso, punir
todos os seus responsaveis. Houve condenacgdes em primeira e segunda instancia, mas os
processos nao foram concluidos, de maneira que o Estado nao puniu todas as pessoas
responsaveis penalmente pelos fatos antijuridicos objeto da demanda. No marco da
impunidade verificada, os recursos judiciais ndo foram efetivos e o transcurso do tempo
possui um papel fundamental em apagar todos os rastros do delito, tornando desta maneira
iluséria a protecao judicial consagrada nos artigos 8.1 e 25 da Convengdo Americana. A
Corte considera, deste modo, que o Estado é responsavel pela violacdo dos direitos
consagrados nestas normas, em relacao ao artigo 1.1 desta Convencdo, em detrimento de
Agustin Goiburd Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro, Rodolfo Ramirez Villalba e
Benjamin Ramirez Villalba, bem como de seus familiares Elva Elisa Benitez Felit de Goiburu,
Rogelio Agustin Goiburl Benitez, Rolando Agustin Goiburl Benitez, Patricia Jazmin Goiburu
Benitez, Rosa Mujica Giménez, Gladis Ester Rios de Mancuello, Claudia Anahi Mancuello
Rios, Carlos Marcelo Mancuello Rios, Ana Arminda Bareiro de Mancuello, Mario Mancuello;
Ana Elizabeth Mancuello Bareiro, Hugo Alberto Mancuello Bareiro, Mario Andrés Mancuello
Bareiro, Emilio Raul Mancuello Bareiro, Fabriciana Villalba de Ramirez, Lucrecia Ramirez de
Borba, Eugenia Adolfina Ramirez de Espinoza, Sotera Ramirez de Arce, Sara Diodora
Ramirez Villalba, Mario Artemio Ramirez Villalba, Herminio Arnoldo Ramirez Villalba, Julio
Dario Ramirez Villalba e Maria Magdalena Galeano.

XII
REPARACOES
(Aplicagcao do Artigo 63.1 da Convencao Americana)

Alegacbes da Comissao
134. Em relacdo aos beneficiarios, a Comissdo:

a) manifestou em sua demanda que, em funcao da natureza do presente caso, os
beneficidrios das reparacées que a Corte ordene como consequéncia das violacdes
dos direitos humanos perpetradas pelo Estado s3ao o doutor Agustin Goiburl
Giménez, sua esposa, seus dois filhos e sua filha; o senhor Carlos José Mancuello
Bareiro, sua mae, sua esposa, sua filha e seu filho; os irmdos Rodolfo e Benjamin
Ramirez Villalba, duas irmas e dois irmaos;

b) em suas alegacdes finais escritas acrescentou a 11 pessoas adicionais as
mencionadas na demanda como “vitimas das violacdes estabelecidas”;

c) informou a Corte que os peticionarios haviam remetido informagdo sobre cinco
sobrinhos dos irmdos Ramirez Villalba, filhos do senhor Julio Dario Ramirez Villalba.
A este respeito, solicitou que, no caso de que fosse determinada sua qualidade de
parte lesada, fossem considerados como beneficiarios pela Corte.

135. Em relagcao aos danos materiais e imateriais, a Comissao:

a) solicitou a Corte que ordene ao Estado indenizar os danos materiais e imateriais
causados as vitimas e a seus familiares;

b) solicitou que a Corte fixe em equidade o montante da indenizagdo correspondente ao
dano emergente e ao lucro cessante. A este respeito, solicitou ao Tribunal que tenha
em conta que os familiares sofreram multiplas consequéncias, incluindo a perda de
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seus filhos, pais, esposos ou irmdos, os quais constituiam, em muitos casos, o
sustento econ6mico do nucleo familiar. Além disso, manifestou que, como
consequéncia dos fatos, os familiares assumiram perdas materiais consideraveis e
determinantes, ja que deixaram de receber seus ingressos habituais e necessarios
para sua subsisténcia e realizaram gastos relacionados com a busca do paradeiro
destes e na obtencdo de justica;

manifestou que os familiares das vitimas ndo receberam nenhuma indenizagcao por
parte do Estado, motivo pelo qual seu direito a uma reparacdao como consequéncia
do ilicito internacional subsiste integralmente e corresponde a Corte Interamericana
e nao aos tribunais nacionais determina-la conforme os principios da equidade;

manifestou que nao considera que o salario recebido por um filho do doutor Agustin
Goiburd por seu trabalho no Ministério de RelagGes Exteriores do Paraguai possa ser
utilizado como reparacdao que deve ser paga pelo Estado aos familiares de Agustin
Goiburu;

solicitou a Corte que fixe em equidade o montante da compensacao a titulo de danos
imateriais em atencdo a natureza do caso e devido aos sofrimentos padecidos pelos
familiares das vitimas como consequéncia, inter alia, da falta de uma investigacdo
diligente dos fatos e da consequente punicdo dos responsaveis. Os testemunhos dos
familiares das vitimas permitem a Corte apreciar a magnitude do dano sofrido;

considerou procedente a aplicacao da presuncao do dano imaterial a respeito de
filhos, conjuges ou companheiras, pais e irmaos;

manifestou que uma medida essencial de satisfacdo € concluir uma investigacdo
séria, completa e efetiva para determinar a responsabilidade intelectual e material de
todos os autores pela detencdao e posterior desaparecimento forcado das supostas
vitimas;

solicitou que os familiares das supostas vitimas tenham pleno acesso e capacidade
de atuar em todas as etapas e instancias destas investigacdes, de acordo com a lei
interna e as normas da Convengdo Americana. Além disso, o Estado devera
assegurar o cumprimento efetivo da decisdo que os tribunais internos venham a
adotar, em acatamento desta obrigacdo. O resultado do processo deverd ser
publicamente divulgado, para que a sociedade paraguaia conhecga a verdade;

argumentou que o Estado deve adotar as medidas necessarias para localizar e fazer
a entrega dos restos dos senhores Agustin Goiburl Giménez, Carlos José Mancuello
Bareiro, e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba, que ainda ndo foram localizados, a
fim de que seus familiares completem o luto pelo desaparecimento de seus entes
queridos;

solicitou que o Estado reconhega publicamente sua responsabilidade internacional
mediante a realizagdo de um ato publico, em presenga de suas mais altas
autoridades, em relagdo aos fatos deste caso e em desagravo de Agustin Goiburud
Giménez, Carlos José Mancuello Bareriro, Rodolfo Ramirez Villalba e Benjamin
Ramirez Villalba, e

tomando em conta os pedidos dos familiares das vitimas formulados em suas
declaragOes testemunhais, considerou que o Estado deve, inter alia:
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oferecer desculpas oficiais as vitimas do caso, de forma particular, e as
vitimas do regime ditatorial, em geral;

implementar a matéria de direitos humanos em colégios e escolas, bem como
estabelecer no curriculo escolar um espaco dedicado a histéria das vitimas,
em particular, e do processo ditatorial, em geral;

estabelecer uma data escolar de comemoracdo das vitimas;

declarar como feriado nacional o dia 3 de fevereiro como a data em que se
deu fim a ditadura;

dispor de mecanismos de controle e acompanhamento e estabelecer as
garantias de cumprimento das disposicbes emanadas da Corte
Interamericana;

construir um monumento em homenagem aos desaparecidos do regime na
praca do Congresso;

oferecer apoio médico e psicoldgico gratuito a todos os familiares das vitimas;

assumir a investigacdo, a coleta de dados e materiais que sirvam para a
localizagdo e identificacdo dos restos do doutor Goiburd. Além disso, tomar as
acOes necessarias para encontrar os restos de Carlos José Mancuello Bareiro,
entrega-los aos familiares e esclarecer seu processo de morte. Ademais, o
Estado deve se envolver e utilizar todos 0os seus meios para encontrar os
restos de Rodolfo e Benjamin Mancuello Bareiro;

adotar os tramites necessarios para conseguir a extradicdo de Alfredo
Stroessner para que seja julgado e cumpra a pena determinada no processo,
ou estabelecer os tramites necessarios para que o Brasil, se ndo conceder
extradicdo, submeta o caso a suas autoridades competentes como se o delito
tivesse sido cometido no ambito de sua jurisdicdo, para efeitos de sua
investigacdo e processamento penal, de acordo com sua legislacdo nacional,
tal como estabelece o artigo VI da Convencao Interamericana sobre
Desaparecimento Forcado de Pessoas;

dispor, por meio de uma lei, que se reconheca dentro do Cddigo Civil a figura
do “ausente por desaparecimento forcado” as pessoas que tenham sido
privadas de sua liberdade e posteriormente desaparecidas de 1954 até 1989;

criar uma fundacgdo e, consequentemente, um centro médico assistencial com
o nome do doutor Goiburd com atencado gratuita para as vitimas da ditadura e
seus familiares;

criar um refeitorio para as criancas em situagcdo de rua em Asuncién, na rua
gue leva o nome do doutor Goibur;

nn

nomear um colégio “doutor Goiburd” e outro “Carlos José Mancuello”;
publicar, em um meio de grande difusdo, a historia completa do doutor
Goiburd com as desculpas correspondentes a familia, a comunidade e a classe
médica;
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acelerar os processos penais contra os envolvidos nos fatos de Carlos José
Mancuello Bareiro e verificar o cumprimento das penas, facilitando os tramites
e financiando o0 acompanhamento dos casos;

elaborar e executar programas de atencdo primaria a saude que levem o
nome de Carlos José Mancuello;

designar alguma avenida principal com o nome Carlos Mancuello, e

localizar a senhora Maria Magdalena Galeano, companheira de Benjamin
Ramirez Villalba, e indeniza-la.

Alegacbes dos representantes

136. Em suas alegagles finais escritas, os representantes fizeram suas a maioria das
alegacbes expressadas pela Comissdo em sua demanda, em relacdo as reparacgdes. Da
mesma forma, retomaram varios dos pedidos incluidos nas declaragdes juramentadas por
parte dos familiares. A este respeito, solicitaram a Corte que tome em conta todas as
medidas de satisfacdo e nao repeticdo que os familiares das vitimas solicitaram em seus
testemunhos. Finalmente, manifestaram que, em relacdo aos beneficidrios, além das
pessoas mencionadas pela Comissao em sua demanda, “igualmente devem ter acesso a
indenizacao todos os familiares, se as circunstancias assim o justifiquem.”

137. Outrossim, os representantes solicitaram a Corte que ordene ao Estado que
reembolse 0s gastos e custas realizads pelos familiares das vitimas e seus representantes
no ambito nacional. A este respeito, indicaram que tanto o Comité de Igrejas para Ajuda de
Emergéncia, como Global Rights, teriam incorrido em gastos ao longo de mais de 16 anos.

Alegacbes do Estado

138. O Estado manifestou ter feito importantes esforcos para ressarcir as vitimas de
graves violacdes de direitos humanos durante a ditadura, ou de seus familiares, em
particular no d&mbito do procedimento amistoso ou, em geral, através de reparacGes de tipo
moral. Além disso, denominou a praca localizada ao lado do Palacio de Governo como a
“Praca dos Desaparecidos” e criou o Centro de Documentacdo e Arquivo para a defesa dos
Direitos Humanos, onde se encontra o “Arquivo do Terror”. Finalmente, mencionou que, em
6 de outubro de 2003, aprovou-se a Lei 2225, “através da qual se cria a Comissdo da
Verdade e Justica” (par. 41 supra).

Consideragbes da Corte

139. A luz do reconhecimento de responsabilidade efetuado pelo Estado (par. 41 a 51
supra), e de acordo com as consideragdes sobre o mérito expostas nos capitulos anteriores,
a Corte declarou que o Estado é responsavel pela violagdo dos artigos 4.1 (Direito a Vida),
5.1 e 5.2 (Direito a Integridade Pessoal) e 7 (Direito a Liberdade Pessoal) da Convengao,
em relagdo ao artigo 1.1 (Obrigacdo de Respeitar os Direitos) da mesma, em detrimento
dos senhores Agustin Goiburi Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro, e Rodolfo e
Benjamin Ramirez Villalba (par. 94 supra). Ademais, o Estado violou os direitos consagrados
nos artigos 5.1 (Direito a Integridade Pessoal), 8.1 (Garantias Judiciais) e 25 (Protecdo
Judicial) da Convencao Americana, em relacdo ao artigo 1.1 (Obrigacdao de Respeitar os
Direitos) da mesma, em detrimento deles e de seus familiares (par. 133 supra).



-85-

140. E um principio de Direito Internacional que toda violacdo de uma obrigacdo
internacional que tenha produzido dano implica o dever de repara-lo adequadamente.8 Em
suas decisOes a este respeito, a Corte se baseou no artigo 63.1 da Convencao Americana,
segundo o qual:

[gluando decidir que houve violagdo de um direito ou liberdade protegidos nesta
Convengdo, a Corte determinara que se assegure ao prejudicado o gozo do seu direito
ou liberdade violados. Determinard também, se isso for procedente, que sejam
reparadas as consequéncias da medida ou situacdo que haja configurado a violacdo
desses direitos, bem como o pagamento de indenizagdo justa a parte lesada.

141. O artigo 63.1 da Convengdo Americana recepciona uma norma consuetudinaria que
constitui um dos principios fundamentais do Direito Internacional contemporaneo sobre a
responsabilidade dos Estados. Ao produzir-se um fato ilicito imputavel a um Estado, surge
sua responsabilidade internacional, com o consequente dever de reparar e fazer cessar as
consequéncias da violacdo.®® A obrigacdo de reparar € regulamentado pelo Direito
Internacional, e ndao pode ser modificada ou descumprida pelo Estado invocando, para
tanto, disposices de seu direito interno.®®

142. A reparacdo do dano ocasionado pela infracdo de uma obrigacdo internacional
requer, sempre que seja possivel, a plena restituicdo (restitutio in integrum), a qual
consiste no restabelecimento da situagdo anterior. Caso isso ndo seja possivel, cabe ao
tribunal internacional determinar uma série de medidas para, além de garantir os direitos
violados, reparar as consequéncias que as infracbes produziram, bem como estabelecer 0
pagamento de uma indenizagdo como compensacdo pelos danos ocasionados.’® E
necessario acrescentar as medidas de carater positivo que o Estado deve adotar para
assegurar que nao se repitam fatos lesivos como os ocorridos no presente caso.??

143. As reparagOes sao medidas dirigidas a fazer desaparecer os efeitos das violagOes
cometidas. Sua natureza e seu montante dependem das caracteristicas da violacdo e do
dano ocasionado nos planos material e imaterial. Ndo podem implicar enriquecimento nem
empobrecimento para a vitima ou seus sucessores, e devem possuir relagdo com as
violagOes declaradas na Sentenga.®?

144. A luz dos critérios anteriores e das circunstancias do presente caso, a Corte
procederd a analisar as pretensGes apresentadas pela Comissdo e pelos representantes a
respeito das reparagdes, com o objetivo de ordenar as medidas dirigidas a reparar os danos
no presente caso.

88 Cf. Caso Montero Aranguren e outros (Retén de Catia), nota 3 supra, par. 115; Caso Ximenes Lopes, nota
8 supra, par. 208, e Caso Baldedn Garcia, nota 6 supra, par. 174.

89 Cfr. Caso Ximenes Lopes, nota 8 supra, par. 209; Caso dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 346,
e Caso Baldedn Garcia, nota 6 supra, par. 175.

0 Cf. Caso Montero Aranguren e outros (Retén de Catia), nota 3 supra, par. 117; Caso Ximenes Lopes, nota
8 supra, par. 209, e Caso dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 347.

o1 Cf. Caso Montero Aranguren e outros (Retén de Catia), nota 3 supra, par. 117; Caso Ximenes Lopes, nota
8 supra, par. 209, e Caso dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 347.

92 Cf. Caso Baldedn Garcia, nota 6 supra, par. 176; Caso Lopez Alvarez, nota 6 supra, par. 182; Caso Blanco
Romero e outros. Sentenca de 28 de novembro de 2005. Série C N° 138, par. 69; e Caso Garcia Asto e Ramirez
Rojas, nota 69 supra, par. 248.

93 Cf. Caso Montero Aranguren e outros (Retén de Catia), nota 3 supra, par. 118; Caso Ximenes Lopes, nota
8 supra, par. 210, e Caso dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 348.
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A) BENEFICIARIOS

145. A Corte procedera agora a determinar quais pessoas devem ser consideradas como
“parte lesada” nos termos do artigo 63.1 da Convencao Americana e consequentemente
credoras das reparacdes que o Tribunal venha a determinar. Em primeiro lugar, a Corte
considera como “parte lesada” os senhores Agustin Goiburd Giménez, Carlos José Mancuello
Bareiro, e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba, em seu carater de vitimas das violagGes
estabelecidas em seu prejuizo (par. 139 supra), de modo que serdo credores das
reparacées que o Tribunal venha a fixar a titulo de dano material e imaterial.

146. Além disso, este Tribunal considera como “parte lesada” os familiares dos senhores
Agustin Goiburd Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro, e Rodolfo e Benjamin Ramirez
Villalba, em seu proéprio carater de vitimas da violacdo aos direitos consagrados nos artigos
5.1, 8.1 e 25 da Convencdo Americana, em relagdo ao artigo 1.1 da mesma (par. 139
supra).

147. Os familiares das vitimas serdo credores das reparacées que o Tribunal venha a fixar
a titulo de dano imaterial e/ou material, em seu proprio carater de vitimas das violacoes a
Convencdo declaradas, bem como daquelas reparagoes que a Corte fixe em seu carater de
herdeiros dos senhores Agustin Goiburd Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro, e Rodolfo
e Benjamin Ramirez Villalba. Portanto, considera-se como “parte lesada”, além das quatro
vitimas mencionadas, as seguintes pessoas:

a) familiares do doutor Agustin Goiburl Giménez: Elva Elisa Benitez Feliu de Goiburu
(esposa); Rogelio Agustin, Rolando Agustin e Patricia Jazmin, todos Goiburd Benitez
(filhos e filha), e Rosa Mujica Giménez (irma);

b) familiares de Carlos José Mancuello Bareiro: Gladis Ester Rios de Mancuello (esposa);
Claudia Anahi e Carlos Marcelo, ambos Mancuello Rios (filha e filho); Ana Arminda
Bareiro vilva de Mancuello (mde); Mario Mancuello (pai); Ana Elizabeth, Hugo
Alberto, Mario Andrés e Emilio Raul, todos Mancuello Bareiro (irma e irmaos), e

c) familiares de Benjamin e Rodolfo Ramirez Villalba: Fabriciana Villalba de Ramirez
(mae); Lucrecia Francisca Ramirez de Borba, Eugenia Adolfina Ramirez de Espinoza,
Sotera Ramirez de Arce, Sara Diodora, Mario Artemio, Herminio Arnoldo e Julho
Dario, todos Ramirez Villalba (irmds e irmaos) e Maria Magdalena Galeano (ex-
companheira de Benjamin Ramirez Villalba).

148. A distribuicdo das indenizacbes entre os familiares dos senhores Agustin Goiburu
Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro, e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba, a titulo de
dano material e imaterial correspondente a eles, sera feita da seguinte maneira:®*

a) Cinquenta por cento (50%) da indenizacdo sera dividida em partes iguais
entre os filhos das vitimas e os cinquenta por cento (50%) restantes da indenizagdo
deverdo ser entregues a quem foi conjuge, ou companheira da vitima no momento
da privagao da vida ou desaparecimento;

b) Caso a vitima ndo tenha filhos ou filhas, nem cénjuge ou companheira, a
indenizacdo se distribuird da seguinte maneira: cinquenta por cento (50%) sera
entregue a seus pais. Caso um deles tenha falecido, a parte que lhe corresponde

o4 Cf. Caso Montero Aranguren e outros (Retén de Catia), nota 3 supra, par. 122; Caso Ximenes Lopes, nota
8 supra, par. 218, e Caso Baldedn Garcia, nota 6 supra, par. 182.
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sera acrescida a do outro. Os cinquenta por cento (50%) restantes serdo divididos
em partes iguais entre as irmds e os irmaos da vitima, e

C) Caso ndo existam familiares em nenhuma ou em algumas das categorias
definidas nos incisos anteriores, o que tiver correspondido aos familiares localizados
nessa ou nessas categorias, sera acrescido, proporcionalmente, a parte que
corresponda aos demais.

149. No caso dos familiares das vitimas, credores das indenizacbes que se estabelecem
na presente Sentenca, que tiverem falecido ou que venham a falecer antes de que lhes seja
entregue a respectiva indenizacdo, serao aplicados os mesmos critérios de distribuicao da
indenizacdo indicados no paragrafo anterior.

B) DANO MATERIAL

150. A Corte se referira nesta secdo ao dano material, o qual supde a perda ou reducdo
da renda das vitimas, os gastos efetuados com motivo dos fatos e as consequéncias de
carater pecuniario que tenham um nexo causal com os fatos do caso sub judice, para o que,
quando corresponde, o Tribunal fixa um montante indenizatério que busca compensar as
consequéncias patrimoniais das violacbes que foram declaradas na presente Sentencga,®®
tomando em conta o acatamento realizado pelo Estado, as circunstancias do caso, a prova
oferecida, a jurisprudéncia do Tribunal e as alegacbes das partes.

151. No presente caso se provou que o senhor Agustin Goiburd tinha 46 anos no
momento de seu desaparecimento, era médico cirurgido traumatologista e constituia o
sustento econ6mico de sua familia, conformada por sua esposa e seus trés filhos (pars.
61.15a61.17 e 61.29 supra).

152. Por outro lado, estd provado que o senhor Carlos José Mancuello Bareiro tinha 25
anos no momento de seu desaparecimento, era empregado da empresa representante da
marca Mercedes Benz no Paraguai e também era estudante de engenharia eletromecanica.
Era o sustento econdmico de sua familia, conformada, até o momento de sua detencgdo, por
sua esposa e sua filha. Além disso, apoiava economicamente a seus pais e irmdos (pars.
61.28 e 61.40 supra).

153. Foi provado, também, que o senhor Benjamin Ramirez Villalba tinha 26 anos no
momento de seu desaparecimento, era contador publico, ajudava economicamente a sua
familia e tinha como companheira a Maria Magdalena Galeano (pars. 61.43 e 61.45 supra).

154. Por sua vez, o senhor Rodolfo Ramirez Villalba tinha 36 anos no momento de seu
desaparecimento, era trabalhador em uma “chacara”, e posteriormente trabalhou em uma
compania de perfuracées de petrdleo como técnico em instalacdo de pogos petroliferos.
Assim como seu irmdo, ajudava economicamente a sua familia (par. 61.43 e 61.44 supra).

155. Este Tribunal observa que nos autos ndo constam comprovantes idoneos para
determinar com exatiddo a renda que os senhores Agustin Goiburd Giménez, Carlos José
Mancuello Bareiro, e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba recebiam no momento dos fatos.
Entretanto, tomando em consideragdo as atividades que as vitimas realizavam como meio
de subsisténcia, bem como as circunstancias e particularidades do presente caso, a Corte
fixa em equidade as seguintes quantias a titulo de perda de renda: US$ 100.000,00 (cem

95 Cf. Caso Montero Aranguren e outros (Retén de Catia), nota 3 supra, par. 126;- Caso Ximenes Lopes, nota

8 supra, par. 220, e Caso dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 370.
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mil délares dos Estados Unidos da América) a favor do senhor Agustin Goiburd; US$
50.000,00 (cinquenta mil délares dos Estados Unidos da América) a favor do senhor Carlos
José Mancuello Bareiro; US$ 50.000,00 (cinquenta mil dodlares dos Estados Unidos da
América) a favor do senhor Benjamin Ramirez Villalba, e US$ 35.000,00 (trinta e cinco mil
ddélares dos Estados Unidos da América) a favor do senhor Rodolfo Ramirez Villalba. Estas
guantias deverdo ser entregues de acordo com o paragrafo 148 da presente Decisdo.

C) DANO IMATERIAL

156. O dano imaterial pode compreender tanto os sofrimentos e as aflicdes causados a
vitima direta e a seus familiares préoximos, a deterioracdo de valores muito significativos
para as pessoas, bem como as alteracbes, de carater ndo pecuniario, nas condicbes de
existéncia da vitima ou de sua familia. Dado que ndo é possivel atribuir ao dano imaterial
um equivalente monetario preciso, apenas pode ser objeto de compensacao, para os fins da
reparacao integral a vitima, mediante o pagamento de uma quantia em dinheiro ou da
entrega de bens ou servicos apreciaveis em dinheiro, que o Tribunal determine em aplicacdo
razoavel do arbitrio judicial e em termos de equidade, bem como mediante a realizacdo de
atos ou obras de alcance ou repercussao publicos, que tenham como efeito o
reconhecimento da dignidade da vitima e evitar que voltem a ocorrer violagdes aos direitos
humanos.?¢ O primeiro aspecto da reparacdo do dano imaterial serd analisada nesta secdo e
0 segundo, na secao D) deste capitulo.

157. Tal como a Corte indicou em outros casos,®’ o dano imaterial imposto aos senhores
Agustin Goiburl Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro, e Rodolfo e Benjamin Ramirez
Villalba é evidente, pois é proprio da natureza humana que toda pessoa submetida a
detencao arbitraria, incomunicacdo, torturas e desaparecimento forcado experimente um
profundo sofrimento, angustia, terror, impoténcia e inseguranca, de modo que este dano
nao requer provas.

158. Como foi estabelecido, antes de desaparecerem, os senhores Agustin Goiburu
Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro, e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba foram
privados ilegalmente de sua liberdade e foram sujeitos a tortura enquanto estiveram
detidos. A este respeito, o doutor Goiburd viveu por varios anos a perseguicdo por parte da
ditadura do General Stroessner, o que o havia levado a viver no exilio. Inclusive, antes de
sua Ultima detengdo e posterior desaparecimento, foi objeto de diversos atentados e,
também, de um sequestro. Posteriormente, uma vez detido, o doutor Goiburu foi trasladado
da Argentina ao Paraguai onde permaneceu detido e sujeito a torturas, tais como a
“pileteada”. Por sua vez, os senhores Carlos José Mancuello Bareiro e Benjamin e Rodolfo
Ramirez Villalba permaneceram detidos por vinte e dois meses, durante os quais foram
submetidos a torturas, inclusive com o “teyurugay” e a “pileteada”. Por sua vez, os
familiares destas pessoas sofreram danos como consequéncia do desaparecimento forgado
das mesmas, pela falta de apoio das autoridades estatais na busca efetiva dos
desaparecidos, pela estigmatizacdo ao serem vistos como familiares de “subversivos” e pelo
medo de iniciar as buscas de seus familiares. Posto que os senhores Agustin Goiburu
Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro, e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba ainda se
encontram desaparecidos, os familiares nao contaram com a possibilidade de honrar
apropriadamente os seus entes queridos. A auséncia de uma investigagdo completa e
efetiva sobre os fatos e a impunidade constituem uma fonte de sofrimento e angustia

% Cfr. Caso Montero Aranguren e outros (Retén de Catia), nota 3 supra, par. 130; Caso Ximenes Lopes,
nota 8 supra, par. 227, e Caso dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 383.

97 Cf. Caso dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 384; Caso do Massacre de Pueblo Bello, nota 5
supra, par. 255, e Caso do Massacre de Mapiripan, nota 2 supra, par. 283.
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adicionais para os familiares. Além disso, alguns familiares tiveram de viver no exilio como
consequéncia dos fatos. Todo o anterior, além de ter afetado sua integridade psiquica, teve
impacto nas suas relagdes sociais e laborais e alterou a dinamica de suas familias (pars. 95
a 104 supra).

159. Quanto aos familiares dos senhores Agustin Goiburl Giménez, Carlos José Mancuello
Bareiro, e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba, a Corte reitera que o sofrimento ocasionado
a vitima “se estende aos membros mais intimos da familia, em especial aqueles que
estiveram em contato afetivo estreito com a vitima”.?® Ademais, o Tribunal considerou que
os sofrimentos ou morte -neste caso, o0 desaparecimento forcado- de uma pessoa
acarretam a suas filhas, filhos, conjuge ou companheira, mae, pai, e irmas e irmdos um
dano imaterial, razdo pela qual ndo é necessario demonstra-lo.?°® Do mesmo modo, foram
estabelecidas outras circunstancias que agravaram a violagdo ao direito a integridade
pessoal dos familiares, anterior e posteriormente a detencdo e ao desaparecimento
daqueles.

160. A jurisprudéncia internacional estabeleceu reiteradamente que a sentenga constitui
per se uma forma de reparacdo.!® N3o obstante isso, devido a gravidade dos fatos do
presente caso e da situacdo de impunidade, a intensidade do sofrimento causado as
vitimas, as alteracdes de suas condicdes de existéncia e as demais consequéncias de ordem
ndao material ou ndo pecuniaria produzidas, a Corte considera necessario ordenar o
pagamento de uma compensacao a titulo de dano imaterial, conforme o principio de
equidade, %! a qual devera ser entregue segundo o estipulado nos paragrafos 147 a 149 da
presente Sentenca, e de acordo com 0s seguintes parametros:

a) para cada um dos senhores Agustin Goiburl Giménez, Carlos José Mancuello
Bareiro, e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba, a Corte fixa a quantia de
US$50.000,00 (cinquenta mil délares dos Estados Unidos da América);

b) para os familiares imediatos dos senhores Agustin Goiburi Giménez, Carlos
José Mancuello Bareiro, e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba, que sdo por sua vez
vitimas, a Corte considera que o dano correspondente deve ser compensado
mediante o pagamento a seu favor dos montantes que se indicam a seguir:

i US$ 25.000,00 (vinte e cinco mil ddlares dos Estados Unidos da
América) no caso da mae, do pai, da conjuge ou da companheira permanente
e de cada filha e filho dos senhores Agustin Goiburd Giménez, Carlos José
Mancuello Bareiro, e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba;

ii. US$ 10.000,00 (dez mil dolares dos Estados Unidos da América) no
caso de cada irmd ou irmdo dos senhores Agustin Goiburl Giménez, Carlos
José Mancuello Bareiro, e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba;

%8 Cf. Caso Montero Aranguren e outros (Retén de Catia), nota 3 supra, par. 132.b; Caso do Massacre de
Pueblo Bello, nota 5 supra, par. 257, e Caso das Irmas Serrano Cruz, nota 68 supra, par. 159.

9 Cf. Caso dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 386; Caso do Massacre de Pueblo Bello, nota 5

supra, par. 257, e Caso 19 Comerciantes, nota 60 supra, par. 229.

100 Cf. Caso Montero Aranguren e outros (Retén de Catia), nota 3 supra, par. 131; Caso dos Massacres de

Ituango, nota 1 supra, par. 387, e Caso Baldedn Garcia, nota 6 supra, par. 189.

101 Cf. Caso dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 390; Caso do Massacre de Pueblo Bello, supra nota

par. 258, e Caso Blanco Romero e outros, nota 92 supra, par. 87.
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iii. a quantia mencionada no inciso i) serd acrescida do pagamento de
US$5.000,00 (cinco mil délares dos Estados Unidos da América) para Patricia
Jazmin Goiburd Benitez, Claudia Anahi Mancuello Rios, Carlos Marcelo
Mancuello Rios e Emilio Raul Mancuello Bareiro, que eram menores de idade
no momento do desaparecimento forcado de seus pais e irmdo,
respectivamente, ja que estes sofrimentos aumentaram por sua condicdo de
menores de idade e a desprotecdo a que se viram submetidos por causa do
Estado;

iv. a quantia mencionada no inciso i) e ii) sera acrescida do pagamento de
US$ 3.000,00 (trés mil délares dos Estados Unidos da América) para as
senhoras Ana Arminda Bareiro de Mancuello e Elva Elisa Benitez de Goiburu,
bem como ao senhor Julio Dario Ramirez Villalba, que promoveram o
processo penal e enfrentaram as irregularidades do processo a respeito de
seus familiares;

V. a quantia mencionada no inciso i) sera acrescida do pagamento de
US$ 10.000 (dez mil ddlares dos Estados Unidos da América) para Gladis
Esther Rios de Mancuello, que foi detida junto com seu esposo e permaneceu
na prisdo por quase trés anos; retiraram-lhe sua filha de meses de idade sem
informar-lhe, por um tempo, a quem a haviam entregado; passou a maior
parte de sua gravidez na prisdo e criou seu bebé na prisdo durante mais de
dois anos. Finalmente, a Corte toma em consideracdao que, depois de ser
expulsa do Paraguai, a senhora Rios de Mancuello viveu fora de seu pais até o
fim da ditadura;

vi. a quantia mencionada no inciso i) sera acrescida do pagamento de
US$ 8.000,00 (oito mil dolares dos Estados Unidos da Ameérica) para Maria
Magdalena Galeano, que foi detida no mesmo dia de seu companheiro e
permaneceu na prisdo por mais de trés anos;

Vii. a quantia mencionada no inciso ii) serd acrescida do pagamento de
$8.000,00 (oito mil délares dos Estados Unidos da América) para Rosa Mujica
Giménez, que foi detida por ser irma do senhor Goiburu. Além disso, deu a
luz em uma Delegacia. Uma vez liberada, sofreu prisdo domiciliar e, dois anos
mais tarde, voltou a ser detida por dois meses, e

viii. a quantia mencionada no inciso i) sera acrescida do pagamento de
US$ 3.000,00 (trés mil ddlares dos Estados Unidos da América) para Carlos
Marcelo Mancuello Rios, que nasceu em uma delegacia enquanto sua mae
estava privada da liberdade e a acompanhou na prisdao durante seus primeiros
dois anos e meio de vida, data na qual foram libertados e expulsos do
Paraguai, depois de que sua mae fez uma greve de fome reclamando noticias
de seu esposo. Ele foi com sua mae para o exilio.

161. Com base no anterior, a Corte fixa em equidade os seguintes valores a titulo de
compensacao dos danos imateriais ocasionados pelas violagdes declaradas no presente
caso, a favor das pessoas desaparecidas, bem como de seus familiares:

Agustin Goiburd Giménez US $ 50.000,00
Elva Elisa Benitez Feliu de Goiburd | Esposa US $ 28.000,00
Rogelio Agustin Goiburu Benitez Filho US $ 25.000,00
Rolando Agustin Goiburu Benitez Filho US $ 25.000,00
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Patricia Jazmin Goiburl Benitez Filha US $ 30.000,00
Rosa Mujica Giménez Irma US $ 18.000,00
Carlos José Mancuello Bareiro US $ 50.000,00
Gladis Ester Rios de Mancuello Esposa US $ 35.000,00
Claudia Anahi Mancuello Rios Filha US $ 30.000,00
Carlos Marcelo Mancuello Rios Filho US $ 33.000,00
Ana Arminda Bareiro de Mancuello | Mae US $ 28.000,00
Mario Mancuello Pai US $ 25.000,00
Hugo Alberto Mancuello Bareiro Irmao US $ 10.000,00
Ana Elizabeth Mancuello Bareiro Irma US $ 10.000,00
Mario Andrés Mancuello Bareiro Irmao US $ 10.000,00
Emilio Raul Mancuello Bareiro Irmao US $ 15.000,00
Rodolfo Ramirez Villalba US $ 50.000,00
Benjamin Ramirez Villalba US $ 50.000,00
Fabriciana Villalba de Ramirez Made US $ 25.000,00
Lucrecia Francisca Ramirez de | Irma US $ 10.000,00
Borba

Eugenia Adolfina Ramirez de | Irma US $ 10.000,00
Espinoza

Sotera Ramirez de Arce Irma US $ 10.000,00
Sara Diodora Ramirez Villalba Irma US $ 10.000,00
Mario Artemio Ramirez Villalba Irmao US $ 10.000,00
Herminio Arnoldo Ramirez Villalba Irmao US $ 10.000,00
Julio Dario Ramirez Villalba Irmao US $ 13.000,00
Maria Magdalena Galeano Companheira | US $ 33.000,00

de Benjamin

162. A compensacdo determinada no paragrafo anterior a favor dos senhores Agustin
Goiburd Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba sera
entregue de acordo com o paragrafo 148 da presente Sentenca. A compensacgao
determinada no quadro anterior sera entregue diretamente a cada beneficiario. Caso algum
deles tiver falecido ou venha a falecer antes de que lhe seja entregue a indenizacdo
respectiva, o montante que |lhe teria correspondido se distribuird conforme o direito interno
aplicavel.102

D) OUTRAS FORMAS DE REPARACAO
(Medidas de satisfacdo e garantias de ndo repeticdo)

163. Nesta secdo, o Tribunal determinara as medidas de satisfacdo que buscam reparar o
dano imaterial, que ndo possuem alcance pecunidrio, e também ordenard medidas de
alcance ou repercussao publica (par. 156 supra).

a) Obrigacdo de investigar os fatos que geraram as violagbes do presente caso,
e de identificar, julgar e punir os responsaveis

164. O Estado estd obrigado a combater a situacdo de impunidade que impera no
presente caso por todos os meios disponiveis, j& que esta propicia a repeticdo cronica das
violacGes de direitos humanos e a total desprotecdo das vitimas e de seus familiares,1%3 os

102 _ Cf. Caso Ximenes Lopes, nota 8 supra, par. 240; Caso Baldedn Garcia, nota 6 supra, par. 192, e Caso
Lépez Alvarez, nota 75 supra, par. 203.

103 Cf. Caso dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 399; Caso Baldedn Garcia, nota 6 supra, par. 195,
e Caso do Massacre de Pueblo Bello, nota 5 supra, par. 266.
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quais tém o direito de conhecer a verdade dos fatos.!%* Este direito a verdade, ao ser
reconhecido e exercido em uma situacdao concreta, constitui um meio importante de
reparacdo e da lugar a uma justa expectativa das vitimas, que o Estado deve satisfazer.19>

165. Do mesmo modo, a Corte recorda que os familiares das vitimas tém o direito, e os
Estados a obrigacdo, de que o ocorrido a elas seja efetivamente investigado pelas
autoridades do Estado, que seja instaurado um processo contra os supostos requnséveis
por estes ilicitos e, se for o caso, que sejam impostas as sancbes pertinentes.'° A |uz do
anterior, o Estado deve realizar imediatamente as devidas diligéncias para ativar e concluir
eficazmente, em um prazo razoavel, a investigacdo para determinar as correspondentes
responsabilidades intelectuais e materiais dos autores dos fatos cometidos em prejuizo dos
senhores Agustin Goiburi Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro, e Rodolfo e Benjamin
Ramirez Villalba; e deve concluir os processos penais ja iniciados. Para isso, deve remover
todos os obstaculos, de facto e de jure, que mantenham a impunidade, e utilizar todos os
meios disponiveis para acelerar a investigacdo e os procedimentos respectivos e assim
evitar a repeticdo de fatos tdo graves como os presentes. O Estado deve informar a Corte a
cada seis meses sobre as medidas adotadas a este respeito e, em particular, sobre os
resultados obtidos. Ademais, estes resultados deverdo ser publicamente divulgados pelo
Estado, de maneira que a sociedade paraguaia possa conhecer a verdade sobre os fatos do
presente caso.

166. Em particular, de acordo com o indicado anteriormente (pars. 123 a 132 supra), nos
termos da obrigacao geral de garantia estabelecida no artigo 1.1 da Convengdo Americana,
o Paraguai deve adotar todas as medidas necessarias, de carater judicial e diplomatico, para
julgar e punir todos os responsaveis pelas violagdes cometidas, impulsionando por todos os
meios a seu alcance os pedidos de extradicdo que correspondam sob as normas internas ou
de Direito Internacional pertinentes. Outrossim, em fungao da efetividade do mecanismo de
garantia coletiva estabelecido de acordo com a Convengdo, e como foi declarado, o
Paraguai, assim como os Estados Partes na Convencdao, devem colaborar entre si para
erradicar a impunidade das violacdes cometidas neste caso, mediante o julgamento e punigdo
de seus responsaveis, e colaborar de boa fé entre si, seja mediante a extradicdo ou o
julgamento em seu territério destes responsaveis.

Xk %k

167. A respeito do pedido dos representantes relativo a que o Estado aprove uma lei para
gue se reconhecga dentro do Cddigo Civil a figura do “ausente por desaparecimento forcado”
as pessoas que tenham sido privadas de sua liberdade como consequéncia de seu
desaparecimento de 1954 até 1989, o Tribunal considera que esta peticdo nao foi
suficientemente fundamentada tanto nas alegacbes de mérito, como nas de reparagoes, de
maneira que a Corte ndo conta com elementos suficientes para se pronunciar a respeito.

kK ok

168. Os representantes solicitaram que a Corte ordene ao Estado “realizar as reformas
penais e processuais penais necessarias no Paraguai para permitir o julgamento a revelia”,

104 Cf. Caso Ximenes Lopes, nota 8 supra, par. 245; Caso do Massacre de Pueblo Bello, nota 5 supra, par.
266, e Caso Gémez Palomino, nota 5 supra, par. 76.

105 Cf. Caso do Massacre de Pueblo Bello, nota 5 supra, par. 266; Caso Blanco Romero e outros, nota 92
supra, par. 95, e Caso do Massacre de Mapiripan, nota 2 supra, par. 297.

106 Cf. Caso Ximenes Lopes, nota 8 supra, par. 246; Caso Baldedn Garcia, nota 6 supra, par. 197, e Caso do
Massacre de Pueblo Bello, nota 5 supra, par. 219.
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com base no fato de que atualmente “isso parece ser um problema que impediu iniciar
processos penais contra Stroessner e Montanaro”. A este respeito, a Corte observa que nao
existe um consenso claro nem na doutrina, nem nas legislacdes nacionais dos Estados da
regido, sobre a regulamentacdo deste instituto processual. Além disso, ha casos nos quais
as condenacdes a revelia ndo sao executadas por nao terem sido feitas efetivas as ordens
de captura expedidas contra as pessoas condenadas, o que termina convertendo-se em um
fator de impunidade, e em um beneficio a seu favor, pela acdo da justica que os condena,
mas ndo faz efetiva a sancdo imposta.!®” Deste modo, a Corte ndo se pronunciarad a
respeito.

kK ok

169. A Corte aprecia, como um inicio de reparacdo, a aprovacgao da Lei 2225, “através da
qual se cria a Comissdo da Verdade e Justica” para “investigar fatos que constituem ou
possam constituir violagdes aos direitos humanos cometidas por agentes estatais ou
paraestatais entre maio de 1954 até a promulgacdo da Lei”. A este respeito, o Tribunal
considera que o trabalho desta Comissao poderia contribuir com a busca da verdade de um
periodo histérico do Paraguai, razdo pela qual constitui um esforco muito importante
realizado por parte do Estado. A este respeito, o Tribunal insta o Estado a continuar o
desenvolvimento da mesma.

kK k

170. A Corte avalia positivamente a criagdo do Centro de Documentacao e Arquivo para a
Defesa dos Direitos Humanos, conhecido como “Arquivo do Terror”, o qual contribuiu com a
busca da verdade histdrica ndo apenas do Paraguai, mas de toda a regido. A preservacao,
classificacdo e sistematizacdo destes documentos constitui um importante esforgo para o
estabelecimento e reconhecimento da verdade histérica dos fatos vividos no Cone Sul
durante varias décadas.

b) Busca e enterro dos restos dos senhores Agustin Goiburt Giménez, Carlos
José Mancuello Bareiro e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba

171. O direito dos familiares dos senhores Agustin Goiburi Giménez, Carlos José
Mancuello Bareiro e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba de conhecer onde se encontram os
restos mortais de seus familiares,'%8 constitui uma medida de reparacdo e, portanto, uma
expectativa que o Estado deve satisfazer aos familiares das vitimas.'®® Outrossim, o
Tribunal indicou que os restos mortais de uma pessoa merecem ser tratados com respeito
diante de seu luto, pela significagdo que tém para estes,10

172. A Corte considera indispensavel que, para efeitos das reparagdes, o Estado proceda
de imediato a busca e localizagdo dos restos mortais dos senhores Agustin Goiburu
Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba. Caso sejam

107 Cf. Caso dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 293 e 312; Caso do Massacre de Pueblo Bello, nota
5 supra, pars. 187 e 211, e Caso do Massacre de Mapiripan, nota 2 supra, par. 240.

108 Cf. Caso do Massacre de Pueblo Bello, nota 5 supra, pars. 270-273; Caso 19 Comerciantes, nota 60 supra,
par. 265, e Caso Juan Humberto Sanchez. Sentenga de 7 de junho de 2003. Série C N° 99, par. 187.

109 Cf. Caso 19 Comerciantes, nota 60 supra, par. 265; Caso Juan Humberto Sanchez, nota 109 supra, par.
187, e Caso do Caracazo. Reparagdes (art. 63.1 Convengdo Americana sobre Direitos Humanos). Sentenga de 29
de agosto de 2002. Série C N° 95, par. 122.

110 Cf. Caso Baldedn Garcia, nota 6 supra, par. 208; Caso Acevedo Jaramillo e outros, nota 2 supra, par. 315,
e Caso Lépez Alvarez, nota 75 supra, par. 214.
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encontrados estes restos mortais, o Estado devera entrega-los com a brevidade possivel a
seus familiares, mediante prévia comprovacao genética de filiacdo. Ademais, o Estado
devera cobrir os gastos de enterro, de comum acordo com os familiares das vitimas.

c) Ato publico de reconhecimento de responsabilidade e de desagravo

173. Para que o acatamento efetuado pelo Paraguai e o estabelecido por este Tribunal
surtam plenos efeitos de reparacdo a preservacao da memodria dos senhores Agustin
Goiburd Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba e em
desagravo de seus familiares, bem como para que sirvam de garantia de ndo repeticao, a
Corte considera que o Estado deve realizar um ato publico de reconhecimento de sua
responsabilidade pelo desaparecimento forcado dos senhores Agustin Goiburd Giménez,
Carlos José Mancuello Bareiro, e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba e pedir uma desculpa
publica a seus familiares. Este ato devera ser realizado em presenca dos familiares das
mencionadas pessoas e também deverdo participar altas autoridades do Estado. Este ato
devera celebrar-se dentro de um prazo de seis meses contados a partir da notificacdo da
presente Sentenca.

174. A respeito da peticdo sobre a criacdo de uma praca publica, a Corte observa que o
Estado ja nomeou um local publico como “Praca dos Desaparecidos”, o que constitui um
importante reconhecimento publico, de carater geral, aos desaparecidos forcadamente
durante a ditadura do General Alfredo Stroessner Matiauda.

d) Publicacdo da sentenca

175. Como medida de satisfacdo ordenada em outros casos,!!! o Estado deverd publicar
no Diario Oficial e em outro jornal de ampla circulacdo nacional, por uma Unica vez, 0s
paragrafos 39 a 41 e 48 a 54 do capitulo relativo ao acatamento parcial; os fatos provados
desta Sentenca, sem as notas de rodapé correspondentes; o capitulo denominado
“Responsabilidade internacional do Estado no contexto do presente caso”, os paragrafos
considerativos 80 a 104 e 111 a 113, e a parte resolutiva da mesma. Para estas publicagbes
se fixa o prazo de seis meses, a partir da notificacdo da presente Sentenca.

e) Tratamento fisico e psicoldgico para os familiares

176. A Corte considera que é preciso dispor uma medida de reparacdao que busque reduzir
os padecimentos fisicos e psiquicos dos familiares dos senhores Agustin Goiburl Giménez,
Carlos José Mancuello Bareiro e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba. Para tal fim, o Tribunal
dispde a obrigacdo do Estado de oferecer, sem custo algum e por meio dos servicos
nacionais de saude, o tratamento adequado que requeiram estas pessoas, mediante prévia
manifestacao de seu consentimento para estes efeitos, a partir da notificagdao da presente
Sentenca, e pelo tempo que seja necessario, incluindo o fornecimento de medicamentos. Ao
prover o tratamento psicolégico se devem considerar as circunstancias e necessidades
particulares de cada pessoa, de maneira que lhes sejam oferecidos tratamentos coletivos,
familiares e individuais, segundo o que seja acordado com cada um deles, e depois de uma
avaliacao individual.

f) Monumento em memdria das vitimas desaparecidas

111 Cfr.- Caso Montero Aranguren e outros (Retén de Catia), nota 3 supra, par. 151; Caso Ximenes Lopes,
nota 8 supra, par. 249, e Caso Baldeén Garcia, nota 6 supra, par. 194.
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177. O Estado deve construir um monumento em memoéria dos senhores Agustin Goiburu
Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba em um lugar
central e destacado da cidade de Asuncidn. Este monumento devera ter uma placa que faga
constar o nome dessas vitimas e faca alusdo ao contexto dos desaparecimentos forcados
ocorridos durante a Operacdao Condor. Tal monumento devera ser construido dentro do
prazo de um ano contado a partir da notificagdo da presente Sentenca.

g) Educacdo em direitos humanos

178. Considerando que o desaparecimento dos senhores Agustin Goiburd Giménez, Carlos
José Mancuello Bareiro e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba foi perpetrado por membros
da Policia Nacional do Paraguai, em violacgdo de normas imperativas de Direito
Internacional, o Estado devera adotar medidas dirigidas a formar e capacitar os membros
de seus corpos policiais sobre os principios e normas de protecao dos direitos humanos.
Para isso, o Estado devera implementar, em um prazo razoavel, programas de educacdao em
direitos humanos permanentes dentro das forcas policiais paraguaias, em todos os niveis
hierarquicos. Dentro destes programas deverd ser feita mencdo especial a presente
Sentenca e aos instrumentos internacionais de direitos humanos e, especificamente aos
relativos ao desaparecimento forcado de pessoas e tortura.

i) Adequacdo dos delitos de tortura e desaparecimento forcado de pessoas ao
Direito Internacional

179. Segundo o indicado a respeito do caradter dos tipos penais de tortura e de
desaparecimento forcado de pessoas contidos no Cdédigo Penal Paraguaio vigente (pars. 91
a 93 supra), e em atengao as obrigacoes do Estado derivadas da Convengao Interamericana
para Prevenir e Punir a Tortura, da Convencao Interamericana sobre Desaparecimento
Forcado de Pessoas e do artigo 2 da Convencao Americana, a Corte considera pertinente
ordenar ao Estado que, como uma garantia de ndo repeticdo dos fatos do presente caso,
adeque em um prazo razoavel a tipificacdo dos delitos de “desaparecimento forcado” e de
tortura incluidos nos artigos 236 e 309 do atual Cdédigo Penal as disposicGes aplicaveis do
Direito Internacional dos Direitos Humanos.

E) CUSTAS E GASTOS

180. Como a Corte ja indicou em oportunidades anteriores, as custas e gastos estdo
incluidos dentro do conceito de reparacdo consagrado no artigo 63.1 da Convencgdo
Americana, posto que a atividade realizada pelas vitimas com o fim de obter justica, tanto
no ambito nacional quanto internacional, implica gastos que devem ser compensados
quando a responsabilidade internacional do Estado é declarada mediante uma sentenca
condenatoéria. Quanto ao seu reembolso, corresponde ao Tribunal apreciar prudentemente
seu alcance, o qual compreende os gastos gerados perante as autoridades da jurisdigao
interna, bem como aqueles gerados no curso do processo perante o sistema interamericano,
tendo em conta as circunstancias do caso concreto e a natureza da jurisdigdo internacional
da protecdo dos direitos humanos. Esta apreciacdo pode ser realizada com base no principio
de equidade e tomando em conta os gastos indicados pelas partes, sempre que seu
quantum seja razoavel.1?

181. A Corte toma em conta que alguns dos familiares dos senhores Agustin Goibur
Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro e Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba atuaram

112 Cf. Caso Montero Aranguren e outros (Retén de Catia), nota 3 supra, par. 152; Caso Ximenes Lopes, nota
8 supra, par. 252, e Caso dos Massacres de Ituango, nota 1 supra, par. 414.
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através de representantes, tanto no ambito interno, quanto perante a Comissdo e perante a
Corte. Neste caso foi estabelecido que alguns familiares prestaram testemunho no processo
penal e se constituiram em denunciantes neste processo penal.

182. Além disso, é necessario tomar em conta que os representantes dos familiares das
vitimas ndo apresentaram suas peticdes, argumentos e provas de forma autbnoma, apesar
de terem tido a oportunidade de fazé-lo. De tal maneira, sua participacdo no processo
perante a Corte se limitou a certa assisténcia oferecida a Comissdo para tomar as
declaragbes juramentadas requeridas e a apresentacdo das alegacbes finais escritas.
Ademais, ainda que os representantes tenham feito pedidos de reembolso das custas e
gastos, ndo apresentaram perante o Tribunal nenhum documento de respaldo dos mesmos.

183. Em razdo do anterior, o Tribunal considera equitativo ordenar ao Estado que
reembolse a quantia de US$10.000,00 (dez mil délares dos Estados Unidos da América) ou
seu equivalente em moeda paraguaia, as senhoras Elva Elisa Benitez de Goiburd e Ana
Arminda Bareiro de Mancuello e ao senhor Julio Dario Ramirez Villalba, que entregardo ao
Comité de Igrejas para Ajuda de Emergéncia (CIPAE) a quantia de US$8.000,00 (oito mil
délares dos Estados Unidos da América) ou seu equivalente em moeda paraguaia e a Global
Rights a quantia de US$2.000,00 (dois mil délares dos Estados Unidos da América) ou seu
equivalente em moeda paraguaia, para compensar os gastos realizados por estes perante
as autoridades da jurisdicdao interna, bem como os gerados no curso do processo perante o
sistema interamericano.

F) MODALIDADE DE CUMPRIMENTO

184. Para dar cumprimento a presente Sentenca, o Estado deverd construir um
monumento em memoéria das vitimas, e devera realizar o pagamento das indenizacGes a
titulo de dano material e imaterial, bem como o reembolso de custas e gastos dentro do
prazo de um ano contado a partir da notificacdo da presente Sentenca (pars. 155, 160, 161
e 183 supra). Quanto a publicacdo da presente Sentenca, bem como ao ato publico de
reconhecimento de responsabilidade e de desagravo (pars. 173 e 175 supra), o Estado
dispde de um prazo de seis meses, contado a partir da notificacdo da Sentenca, para
cumprir o ordenado. Quanto ao tratamento adequado devido aos familiares das vitimas
desaparecidas, este devera ser oferecido a partir da notificacdo da presente Sentenca, e
pelo tempo que seja necessario (par. 176 supra). Por sua vez, o Paraguai devera realizar
imediatamente as devidas diligéncias para ativar e completar, de maneira eficaz, em um
prazo razoavel, a investigagdo para determinar a responsabilidade intelectual e material dos
autores dos desaparecimentos das vitimas e deve concluir os processos penais iniciados
(pars. 165 e 166 supra). O Estado deve informar a Corte a cada seis meses sobre as
medidas adotadas a respeito e, em particular, sobre os resultados obtidos (par. 165 supra).
O Estado devera proceder de imediato a busca e localizacdo dos restos das vitimas e se
estes forem encontrados, o Estado devera entrega-los com a brevidade possivel a seus
familiares (pars. 171 e 172 supra). No caso das outras reparacdes ordenadas, devera
cumpri-las em um prazo razoavel (pars. 178 e 179 supra).

185. O pagamento das indenizacbes estabelecidas a favor das vitimas sera feito
diretamente a elas. Caso tenham falecido, o pagamento sera feito conforme os paragrafos
149 e 162.

186. Se por causas atribuiveis aos beneficidrios das indenizacbes nao for possivel que
estes as recebam dentro do prazo indicado no paragrafo anterior, o Estado depositara estes
montantes a favor dos beneficidarios em uma conta ou certificado de depdsito em uma
instituicdo financeira paraguaia solvente, em ddlares estadunidenses e nas condiges
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financeiras mais favoraveis que permitam a legislacdo e a pratica bancaria. Se ao fim de dez
anos a indenizagdo nao for reclamada, as quantias serdo devolvidas ao Estado com os juros
acumulados.

187. O pagamento destinado a reembolsar as custas e gastos gerados pelas gestdes
realizadas pelos familiares e pelos representantes nos procedimentos interno e
internacional, segundo seja o caso, serdo feitos as senhoras Elva Elisa Benitez Felit de
Goiburd e Ana Arminda Bareiro de Mancuello, e ao senhor Julio Dario Ramirez Villalba (par.
183 supra), os quais realizardo os pagamentos correspondentes.

188. O Estado pode cumprir suas obrigacdes mediante o pagamento em ddélares dos
Estados Unidos da América ou em uma quantia equivalente em moeda paraguaia, utilizando
para o calculo respectivo o tipo de cambio entre ambas as moedas que esteja vigente na
praca de Nova York, Estados Unidos da América, no dia anterior ao pagamento.

189. As quantias determinadas, na presente Sentenca, a titulo de indenizacbes e por
reembolso de custas e gastos ndao poderao ser afetadas ou condicionadas por motivos fiscais
atuais ou futuros. Deste modo, deverdo ser entregues aos beneficiarios de forma integra
conforme o estabelecido nesta Sentenca.

190. Caso o Estado incorra em mora, deverd pagar juros sobre a quantia devida,
correspondente ao juro bancario moratério no Paraguai.

191. Conforme sua pratica constante, a Corte se reserva a faculdade inerente a suas
atribuicGes e derivada, também, do artigo 65 da Convencdo Americana, de supervisionar o
cumprimento integral da presente Sentenca. O caso se dara por concluido uma vez que o
Estado tenha dado cabal cumprimento ao disposto na presente decisdao. Dentro do prazo de
um ano, contado a partir da notificagdo desta Sentenga, o Paraguai deverd apresentar a
Corte um relatério sobre as medidas adotadas para dar cumprimento a mesma.

XIII
PONTOS RESOLUTIVOS

192. Portanto,
A CORTE,

DECIDE:

Por unanimidade,

1. Admitir o reconhecimento de responsabilidade internacional efetuado pelo Estado
pela violacdo dos direitos a liberdade pessoal, a integridade pessoal e a vida, consagrados
nos artigos 7, 5.1 e 5.2 e 4.1 da Convengao Americana sobre Direitos Humanos, em relagao
a obrigagdo geral de respeitar e garantir os direitos e liberdades estabelecida no artigo 1.1
deste tratado, em detrimento de Agustin Goiburd Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro,
Rodolfo Ramirez Villalba e Benjamin Ramirez Villalba, nos termos dos paragrafos 40, 41, 48
e 49 da presente Sentenca.

2. Admitir o reconhecimento parcial de responsabilidade internacional efetuado pelo
Estado pela violagdo dos direitos as garantias judiciais e a protecdo judicial, consagrados
nos artigos 8.1 e 25 da Convencdo Americana, em relacdo a obrigacdo geral de respeitar e
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garantir os direitos estabelecida no artigo 1.1 deste tratado, nos termos dos paragrafos 40,
41 e 50 da presente Sentenca.

DECLARA:
Por unanimidade, que:

1. O Estado violou os direitos a vida, a integridade pessoal e a liberdade pessoal,
consagrados nos artigos 4.1, 5.1, 5.2 e 7 da Convencao Americana sobre Direitos Humanos,
em relacdo a obrigacdo geral de respeitar e garantir os direitos e liberdades estabelecida no
artigo 1.1 deste tratado, em detrimento de Agustin Goiburd Giménez, Carlos José Mancuello
Bareiro, Rodolfo Ramirez Villalba e Benjamin Ramirez Villalba, nos termos dos paragrafos 62
a 73 e 80 a 94 da presente Sentenga.

2. O Estado violou o direito a integridade pessoal, consagrado no artigo 5.1 da
Convencdo Americana sobre Direitos Humanos, em relacdo a obrigacdo geral de respeitar e
garantir os direitos e liberdades estabelecida no artigo 1.1 deste tratado, em prejuizo de Elva
Elisa Benitez Feliu de Goiburl, Rogelio Agustin Goiburl Benitez, Rolando Agustin Goiburu
Benitez, Patricia Jazmin Goiburl Benitez, Rosa Mujica Giménez, Gladis Ester Rios de
Mancuello, Claudia Anahi Mancuello Rios, Carlos Marcelo Mancuello Rios, Ana Arminda
Bareiro de Mancuello, Mario Mancuello; Ana Elizabeth Mancuello Bareiro, Hugo Alberto
Mancuello Bareiro, Mario Andrés Mancuello Bareiro, Emilio Raul Mancuello Bareiro, Fabriciana
Villalba de Ramirez, Lucrecia Francisca Ramirez de Borba, Eugenia Adolfina Ramirez de
Espinoza, Sotera Ramirez de Arce, Sara Diodora Ramirez Villalba, Mario Artemio Ramirez
Villalba, Herminio Arnoldo Ramirez Villalba e Julio Dario Ramirez Villalba, e Maria Magdalena
Galeano, nos termos dos paragrafos 95 a 104 da presente Sentenca.

3. O Estado violou os direitos as garantias judiciais e a protegdo judicial, consagrados
nos artigos 8.1 e 25 da Convencdo Americana sobre Direitos Humanos, em relagdo a
obrigacdo geral de respeitar e garantir os direitos e liberdades estabelecida no artigo 1.1
deste tratado, em detrimento de Agustin Goiburl Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro,
Rodolfo Ramirez Villalba, Benjamin Ramirez Villalba, bem como de seus familiares Elva Elisa
Benitez Feliu de Goiburd, Rogelio Agustin Goibur( Benitez, Rolando Agustin Goiburd Benitez,
Patricia Jazmin Goiburl Benitez, Rosa Mujica Giménez, Gladis Ester Rios de Mancuello,
Claudia Anahi Mancuello Rios, Carlos Marcelo Mancuello Rios, Ana Arminda Bareiro de
Mancuello, Mario Mancuello; Ana Elizabeth Mancuello Bareiro, Hugo Alberto Mancuello
Bareiro, Mario Andrés Mancuello Bareiro, Emilio Raul Mancuello Bareiro, Fabriciana Villalba de
Ramirez, Lucrecia Francisca Ramirez de Borba, Eugenia Adolfina Ramirez de Espinoza, Sotera
Ramirez de Arce, Sara Diodora Ramirez Villalba, Mario Artemio Ramirez Villalba, Herminio
Arnoldo Ramirez Villalba, Julio Dario Ramirez Villalba e Maria Magdalena Galeano, nos termos
dos paragrafos 111 a 133 da presente Sentenca.

4. Esta Sentenca constitui per se uma forma de reparacdo, nos termos dos paragrafos
139 a 144, 156 a 160 e 163 da mesma.

E DISPOE:

Por unanimidade, que:

5. O Estado deve realizar, imediatamente, as devidas diligéncias para ativar e concluir
efetivamente, em um prazo razoavel, a investigagdo para determinar as correspondentes
responsabilidades intelectuais e materiais dos autores dos fatos cometidos em prejuizo dos
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senhores Agustin Goiburd Giménez, Carlos José Mancuello Bareiro, Rodolfo Ramirez Villalba
e Benjamin Ramirez Villalba, bem como concluir os processos penais iniciados. Ademais,
estes resultados deverdo ser publicamente divulgados pelo Estado em um prazo razoavel.
Nesse sentido, nos termos dos paragrafos 123 a 132 e 164 a 166 da Sentenca, o Estado
deve adotar todas as medidas necessarias, de carater judicial e diplomatico, para julgar e
punir todos os responsaveis pelas violacdes cometidas, impulsionando por todos os meios a
seu alcance os pedidos de extradicdo que correspondam sob as normas internas ou de
Direito Internacional pertinentes. Além disso, o Paraguai, assim como os demais Estados
Partes na Convencdo, devem colaborar entre si para erradicar a impunidade das violacdes
cometidas neste caso mediante o julgamento e, se for o caso, a punicdo de seus responsaveis
e colaborar de boa fé entre si, seja mediante a extradicdo ou o julgamento em seu territério
dos responsaveis pelos fatos.

6. O Estado deve proceder de imediato a busca e localizacdo dos senhores Agustin
Goiburd Giménez, Carlos José Mancuello, Rodolfo Ramirez Villalba e Benjamin Ramirez
Villalba e, caso sejam encontrados seus restos, devera entrega-los com a brevidade possivel
a seus familiares e cobrir os eventuais gastos de enterro, nos termos do paragrafo 172 da
Sentenca.

7. O Estado deve realizar, no prazo de seis meses, um ato publico de reconhecimento
de responsabilidade e de desagravo, nos termos do paragrafo 173 da Sentenca.

8. O Estado deve publicar, no prazo de seis meses, no Diario Oficial e em outro jornal
de ampla circulagdo nacional, por uma Unica vez, os paragrafos 39 a 41 e 48 a 54 do
capitulo relativo ao acatamento parcial, os fatos provados desta Sentenca sem as
correspondentes notas de rodapé; o capitulo denominado “Responsabilidade internacional
do Estado no contexto do presente caso”; os paragrafos considerativos 80 a 104 e 111 a
113, e a parte resolutiva da mesma, nos termos do paragrafo 175 da mesma.

9. O Estado deve prover um tratamento médico adequado, incluindo o fornecimento de
medicamentos, a todos os familiares dos senhores Agustin Goiburli Giménez, Carlos José
Mancuello, Rodolfo Ramirez Villalba e Benjamin Ramirez Villalba, mediante prévia
manifestacdo de seu consentimento para estes efeitos, a partir da notificacdo da presente
Sentenca e pelo tempo que seja necessario, sem custo algum e por meio dos servicos
nacionais de salude, nos termos do paragrafo 176 da Sentenga.

10. O Estado deve construir, no prazo de um ano, um monumento em memoria dos
senhores Agustin Goiburl Giménez, Carlos José Mancuello, Rodolfo Ramirez Villalba e
Benjamin Ramirez Villalba, nos termos do paragrafo 177 da presente Sentenca.

11. O Estado deve implementar, em um prazo razoavel, programas permanentes de
educacgdo em direitos humanos dentro das forgas policiais paraguaias, em todos os niveis
hierarquicos, nos termos do paragrafo 178 da Sentenca.

12. O Estado deve adequar, em um prazo razoavel, a tipificacdo dos delitos de tortura e
de desaparecimento forgado de pessoas, incluidos nos artigos 236 e 309 do atual Cddigo
Penal, as disposicGes aplicaveis do Direito Internacional dos Direitos Humanos, nos termos
do paragrafo 179 da Sentenca.

13. O Estado deve pagar, em dinheiro, aos familiares dos senhores Agustin Goiburu
Giménez, Carlos José Mancuello, Rodolfo Ramirez Villalba e Benjamin Ramirez Villalba, no
prazo de um ano, a titulo de indenizacdo por dano material, as quantias fixadas no
paragrafo 155 da presente Sentenca, nos termos dos paragrafos 147 e 149 da mesma.
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14. O Estado deve pagar, em dinheiro, a Agustin Goiburd Giménez, Carlos José
Mancuello Bareiro, Rodolfo Ramirez Villalba, Benjamin Ramirez Villalba, Elva Elisa Benitez
Felid de Goiburu, Rogelio Agustin Goiburl Benitez, Rolando Agustin Goiburl Benitez, Patricia
Jazmin Goiburld Benitez, Rosa Mujica Giménez, Gladis Ester Rios de Mancuello, Claudia
Anahi Mancuello Rios, Carlos Marcelo Mancuello Rios, Ana Arminda Bareiro de Mancuello,
Mario Mancuello, Ana Elizabeth Mancuello Bareiro, Hugo Alberto Mancuello Bareiro, Mario
Andrés Mancuello Bareiro, Emilio Raul Mancuello Bareiro, Fabriciana Villalba de Ramirez,
Lucrecia Ramirez de Borba, Eugenia Adolfina Ramirez de Espinoza, Sotera Ramirez de Arce,
Sara Diodora Ramirez Villalba, Mario Artemio Ramirez Villalba, Herminio Arnoldo Ramirez
Villalba, Julio Dario Ramirez Villalba e Maria Magdalena Galeano, no prazo de um ano, a
titulo de indenizacdo por dano imaterial, as quantias fixadas no paragrafo 161 da presente
Sentenca, nos termos dos paragrafos 147 a 149 e 162 da mesma.

15. O Estado deve pagar em dinheiro, no prazo de um ano, a titulo de custas e gastos
gerados no ambito interno e no processo internacional perante o sistema interamericano de
protecdo dos direitos humanos, a quantia fixada no paragrafo 183 da presente Sentenga, a
qual devera ser entregue as senhoras Elva Elisa Benitez Felili de Goiburd e Ana Arminda
Bareiro de Mancuello, e ao senhor Julio Dario Ramirez Villalba, nos termos dos paragrafos
183 e 187 da mesma.

16. Supervisionara o cumprimento integro desta Sentenca e dara por concluido o
presente caso uma vez que o Estado tenha dado cabal cumprimento ao disposto na mesma.
Dentro do prazo de um ano, contado a partir da notificacdo desta Sentenga, o Estado

devera apresentar a Corte um relatério sobre as medidas adotadas para dar-lhe
cumprimento.

Os Juizes Sergio Garcia Ramirez e Antonio Augusto Cangado Trindade deram a conhecer a
Corte seus Votos Fundamentados, os quais acompanham a presente Sentenga.

Redigida em espanhol e em inglés, fazendo fé o texto em espanhol, em San José, Costa
Rica, no dia 22 de setembro de 2006.

Sergio Garcia Ramirez
Presidente
Alirio Abreu Burelli Antonio A. Cancado Trindade
Cecilia Medina Manuel E. Ventura Robles
Diego Garcia-Sayan
Pablo Saavedra Alessandri
Secretario
Comunique-se e execute-se,

Sergio Garcia Ramirez
Presidente
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Pablo Saavedra Alessandri
Secretario



VOTO FUNDAMENTADO DO JUIZ SERGIO GARCIA RAMIREZ
A SENTENCA DA CORTE INTERAMERICANA DE DIREITOS HUMANOS
NO CASO GOIBURU E OUTROS VS. PARAGUAI
DE 22 DE SETEMBRO DE 2006

1. Concordo com o parecer de meus colegas manifestado na Sentenca deste caso, sem
prejuizo de estabelecer --ou reiterar-- algumas preocupacdes em relacdo a certos conceitos,
cujo sentido e alcance requerem comentario. Desde logo, esta precisdo --na qual deixo a
salvo a opinido de quem tem pontos de vista diferentes-- ndo modifica minha participagao
concordante no voto undnime que sustenta a decisdo da Corte quanto ao mérito e as
reparacoes.

2. Na Sentenga que agora examino, utilizou-se o conceito “responsabilidade agravada”
do Estado, que convém reexaminar. H& varios anos me referi a esse ponto, como se
observa em meu Voto Fundamentado com respeito a Sentenca proferida pela Corte
Interamericana no Caso Myrna Mack Chang em 25 de novembro de 2003. Certamente, nao
desconheco nem questiono a carga de desaprovacdo Util que pode ter essa expressao
guando se emprega para apreciar publicamente determinados fatos e favorecer seu repudio.

3. A expressao “responsabilidade agravada” sugere que haveria um catadlogo de
responsabilidades de diversos graus de importancia ou profundidade: desde leves até
graves, talvez passando por categorias intermediarias. Se nao fosse assim, perderia sentido
a referéncia a responsabilidades “agravadas”, expressdo que deveria ter, por outro lado,
uma correspondéncia na ordem descendente de supostas responsabilidades:
“responsabilidade atenuada”, que nunca figurou na jurisprudéncia da Corte.

4. No meu modo de ver, ndo existe tal responsabilidade “agravada”, como tampouco
uma responsabilidade “atenuada”, porque a responsabilidade apenas implica, sem
consideracoes de intensidade ou matiz, a possibilidade ou necessidade de “responder” por
determinados fatos em virtude de um titulo juridico de imputacdo que vincula determinada
conduta com certa pessoa que ha de responder por ela através do estabelecimento de
certas consequéncias juridicamente.

5. Evidentemente, isso ndo significa que as violagdes de direitos humanos carecam de
“tom préprio” e se revistam invariavelmente da mesma gravidade. O que é uniforme é a
responsabilidade --vinculo ldégico juridico entre um fato, um responsavel e suas
consequéncias--, ndo os fatos dos quais aquela deriva nem os efeitos que o tribunal Ihes
atribui. Em outros termos, os fatos podem ser qualificados como leves, graves ou
gravissimos, e as consequéncias, como ordinarias, severas ou severissimas. Por sua vez, a
responsabilidade é apenas responsabilidade.

6. Bastam alguns exemplos para esclarecer o que pretendo dizer. A violacao do direito
a integridade é gravissima --pela relevancia dos bens juridicos afetados e a importamcia
dos fatos nos quais essa violagdo consiste-- quando se submete a vitima a torturas. A
violagdo do direito a vida adquire a mais notdria e intensa gravidade quando se traduz na
privacdo da vida de um conjunto de pessoas as quais se executa de maneira brutal. E muito
grave a violacdo do direito a liberdade, entre outros, quando se pratica de maneira
arbitraria, prolonga-se durante algum tempo ou se torna um desaparecimento forcado nos
termos do Direito Internacional. Também se pode sustentar que os fatos sdao mais graves
guando seus autores sdo altos funcionarios do Estado, depositdarios de uma maior
expectativa de garantia --garantes, pois, qualificados--, de quem se espera uma conduta
exemplar e que estdo chamados a velar pela legitimidade dos atos dos servidores publicos



em seu conjunto. Também sdo particularmente graves as violacdes quando as perpetram
guem tem a seu cargo, precisamente, obrigacdes especificas de respeito e garantia dos
direitos humanos, ou quando se desenvolvem em circunstancias nas quais se exacerba a
lesividade da conduta e que inclusive passam a formar parte dos préoprios fatos. Tudo isso
nutre a “gravidade dos fatos”.

7. Por outro lado, a ordem juridica responde racional e proporcionalmente a gravidade
dos fatos, através da selecdo de consequéncias previstas nos ordenamentos e aplicadas
pelos tribunais. Nao é admissivel sancionar fatos gravisimos com medidas levissimas, como
sucede através de processos a “modo” ou fraudulentos, rejeitados pelos érgdaos penais
internacionais, e também pela Corte Interamericana de Direitos Humanos no ambito de sua
propria competéncia material. Tampouco seria admissivel adotar medidas da maior
severidade quando os fatos nao se revestem de tdo elevada gravidade. Em ambas as
hipétese contrariariam-se os principios de necessidade, racionalidade e proporcionalidade
gue governam a previsdo e a aplicacdo de consequéncias juridicas das condutas ilicitas.

8. Enfim, um tribunal pode estabelecer que os fatos ilicitos tiveram natureza grave ou
se viram agravados pela concorréncia de determinados elementos ou condicdes, e que, por
isso as consequéncias correspondentes devem revestir-se de maior severidade. No exame
total de um caso e na decisdao que se adote, essas qualificagdes --ndo apenas possiveis,
mas também indispensdveis-- concorrerdo com uma definicdo légico-juridica na qual
desemboca a prova sobre os fatos e a partir da qual se estabelecem seus efeitos. Essa
definicdo se refere a responsabilidade do Estado, nem grave nem leve, apenas
responsabilidade, por determinados fatos, estes sim mais ou menos graves, que justificarao
a natureza, o rigor e o alcance da medida adotada.

9. Quando me ocupei deste assunto em meu Voto para a Sentenca do Caso Myrna Mack
Chang, sinalizei que naquele caso existiu "um agravamento objetivo dos fatos, na medida
em que é notério, ao amparo dos elementos de conhecimento disponiveis (...), que ndo se
tratou de um crime isolado, produto da vontade de um individuo, mas existiu um elaborado
plano para privar a vida da vitima em funcdo das atividades desta (...) e de que nesse plano
intervieram presumivelmente tanto operadores quanto funcionarios responsaveis pela area
de seguranca. Este aparato, que contava com importantes recursos de poder, colocou-se a
servico de agdes que implicaram a violacdo do mais relevante direito da vitima, a vida (...)"
(Voto cit., par. 44)

10. “Um aspecto destacado da gravidade que revestiu o caso sujeito a juizo reside nos
obstaculos para a devida investigacdo dos fatos e a persecucdo penal dos responsaveis (...)
A maior gravidade dos fatos devera ser tomada em conta, certamente, para a formulacao
da reprovacao que significa uma sentenca sobre violacdo de direitos humanos, como
ocorreu nesta decisdo final, e terd de sopesar nas decisbes que adote, em seu momento, a
jurisdicdo penal doméstica” (id., pars. 45-46).

11. A reserva que expresso sobre o conceito “responsabilidade agravada” nao me leva a
dissentir do juizo formulado por meus colegas e constante na Sentenca adotada por
unanimidade. A referéncia a uma responsabilidade agravada do Estado, que se constroi
sobre a gravidade objetiva dos fatos e aponta a severidade das medidas sancionadoras, ndo
modifica a razdo e a pertinéncia do juizo condenatoério. Neste caso, as palavras ndo influem
na estrutura do juizo e na determinacgdo do resultado.

12. Além da pura expressdo, é evidente, ao final, que houve fatos sumamente graves,
que existe responsabilidade internacional do Estado por tais fatos, considerando quem os
realizou, e que é pertinente dispor medidas adequadas a estes extremos. E claro que ndo se



perde de vista --e assim o faz a Sentenca-- o reconhecimento de responsabilidade
formulado pelo préprio Estado, através de atos caracterizaveis tecnicamente como
confissdes e acatamentos. No demais, observo que a Comissdo Interamericana emprega em
sua apresentacdo do caso esses conceitos que possuem --como também sustentei em
diversos Votos-- conotacdes técnico-juridicas préoprias, e ndo se limita a aludir a um
reconhecimento de responsabilidade estatal.

13. Sobre esse ultimo ponto, compartilho a apreciacdo, exposta na Sentenca, sobre o
valor juridico, ético e politico dos atos de reconhecimento, confissdo e acatamento.
Expressam uma atitude saudavel para o império dos direitos humanos, que permitira
construir --assim esperamos-- novas e melhores etapas. Reconhego que estes atos
correspondem a decisGes dos proprios Estados, nas quais ndo pode nem deve intervir a
Corte, que se limita a recebé-las e analisa-las para os fins de sua prépria competéncia. Mas,
ao mesmo tempo, celebro, como manifestei em diversas circunstancias, que se tenha
incrementado o numero de reconhecimentos, confissdes e acatamentos, que trazem
consigo, por definicdo, um melhor acesso a verdade dos fatos, que a todos interessa. Por
isso destaquei este fato em meus relatorios, como Presidente da Corte, perante a Comissdo
de Assuntos Juridicos e Politicos e a Assembleia Geral da OEA.

14. Também observo que na ordem interamericana de protecao dos direitos humanos --
e dentro desta, no julgamento perante a Corte Interamericana--, o reconhecimento
formulado pelo Estado, que contribui ao estabelecimento da verdade e a solucdo do litigio,
nao necessariamente resume aquela e esgota este. Nunca constitui, pois, um obstaculo
insuperavel que oculte alguns fatos em troca de revelar outros.

15. A Corte mantém a faculdade, que costuma exercer, de levar adiante o processo, uma
vez que ocorreu o ato de admissao por parte do Estado, para avancar na definicao dos
acontecimentos e abrir um espago de satisfagdo as vitimas. Houve testemunhos e
pareceres, coleta novas provas, refere-se na sentenca aos fatos provados. Jamais se limita
a declarar que cessou a controvérsia e arquivar o caso. Com grande frequéncia contou com
a boa vontade do Estado para dar ao julgamento sobre direitos humanos este sentido
garantista que pode parecer desnecessario em outras ordens de julgamento, mas é
congruente com a finalidade a que serve o sistema interamericano, do qual formam parte os
proprios Estados, como garantes, e a Corte Interamericana.

kK k

16. Na Sentenca se fala de “terrorismo de Estado”. Em outra decisdao proferida no
mesmo periodo de sessdes da Corte Interamericana ao que corresponde o Caso Goiburu: a
sentenca relativa ao Caso Almonacid Arellano e outros alude a uma “politica de Estado”
consistente na repressao generalizada contra opositores. Ndo tenho reserva alguma --e sim,
plena concordancia-- com as consideragoes formuladas pela Corte e as decisbes as quais
esta chega com respeito a violacdo de direitos em ambas as hipotesese as caracteristicas
gue aquela revestiu. Assim mesmo, elaborei este Voto com referéncia ao caso mencionado
em primeiro lugar, ndo ao indicado em segundo lugar.

17. Sem prejuizo da declaragdo precedente, desejo expressar a preocupagao que suscita
o alcance de certos conceitos --como os indicados no paragrafo anterior e outros vizinhos--
e suas eventuais consequéncias. Essa preocupacdo obedece a que aqueles conceitos e
outros semelhantes, particularmente o relativo a “crime de Estado”, implicam, se analisados
literalmente, a atribuicao de condutas ao Estado, a concentracao de responsabilidades neste
e a qualificagcdo de acbes criminosas como politicas atribuiveis ao Estado, como
consequéncia do comportamento dos que ocuparam altos cargos publicos e tiveram e



exerceram poderes desmesurados, e a reunido de responsabilidades no préprio Estado.

18. Em textos penais e criminoldgicos esclarecedores, que buscam “pelos pingos nos is”,
mostrar os graves crimes ocultos por uma montanha de “justificacdes”, “negacdes” e
“neutralizagdes”, e retirar os perpetradores da sombra, alguns daqueles termos ocupam
uma posicdo central e foram objeto de cuidadoso exame. Neste marco de observagoes ha
de se recordar os ilustrativos desenvolvimentos de Stanley Cohen e, muito recentemente, a
exposicdo de Raul Zaffaroni no Simpdsio de Criminologia de Estocolmo e no Congresso
Internacional de Direito Penal, no México (2006), sobre os crimes de Estado.

19. Obviamente, ndo questiono as denuncias, cujas razdes compartilho, mas chamo a
atencdo para o emprego que pode ser feito de termos sujeitos a diversas interpretacoes, até
leva-los a uma encruzilhada que recolha justificacdes e pretenda, por esta via, abrir a porta
para a impunidade. Nao falo, pois, de um erro, mas de um risco.

20. Terrorismo de Estado significa que o Estado se converte em terrorista, planta medo e
alarma na populacdo, causa a angustia que perturba gravemente a paz no seio da
sociedade. Politica de Estado implica que este mesmo --um ente complexo e diverso, que
certamente ndo é uma pessoa fisica, um individuo, nem se resume a uma quadrilha
criminosa-- assuma um plano e o desenvolva através de certas condutas que se disciplinam
ao fim e a estratégia desenhados pelo préprio Estado. Igualmente, a nocdo de um crime de
Estado, se nos atemos ao significado literal da expressao, instala-se na hipdtese de que o
Estado comete crimes.

21. A expressdo crime de Estado --e em seu proprio ambito, muito similar, o conceito de
terrorismo de Estado e a expressdo politica de Estado, aplicado a esta matéria-- possui o
notavel e plausivel valor de que recolhe e exibe condutas da mais reprovavel natureza:
teratologia da criminalidade, entrincheirada em discursos que procuram ser persuasivos, e
em algumas ocasides conseguiram se infiltrar em alguns setores da populacdo. Em seu
nome foram vitimados milhGes de seres humanos, no interesse de uma soma de propdsitos
entre os quais figuram a seguranga, o respeito a tradicdo, a preservagdo de valores
culturais, a paz social. Por isso reconheco a eficacia das expressées fulminantes chamadas a
descobrir a identidade destes eventos criminosos e a deter os argumentos feitos por seus
autores.

22. E evidente que as violacSes, isoladas ou massivas, sdo cometidas por agentes do
Estado ou por outros individuos cuja conduta compromete a responsabilidade internacional
daquele, parte material e processual nos julgamentos internacionais sobre direitos
humanos, que pode receber, sob esse titulo e conforme a responsabilidade que se
demonstre, a declaracdo e a condenacdo que formula o Tribunal. As violacOes a direitos
humanos, particularmente as que afetam de maneira mais intensa bens juridicos
fundamentais --vida, integridade, liberdade--, encontram-se catalogadas como crimes ou
delitos na normativa nacional e internacional, e geram, além daquela responsabilidade do
Estado, uma responsabilidade penal especifica dos individuos.

23. Por isso prefiro falar de “crimes desde o Estado” ou “terrorismo desde o Estado”, isto
€, crimes e terrorismo através do emprego do poder e dos meios e instrumentos com que
contam os que o detém, organizados para delinquir. De forma semelhante se pode
examinar a expressdo “politica de Estado”, que supde um consenso, uma participagdo social
e politica, uma admissdo generalizada, ou talvez unanime, gerada através de fins, metas e
acordos democraticos, que ndo possuem e que jamais tiveram as conspiragdes criminosas,
os pactos de associacdo disfarcados com razoes de Estado, consideracoes de bem comum,
motivos de unidade e paz publica que apenas teriam sentido moral em uma sociedade



democratica.

24. Sendo assim, quando se invoca a imputagdo internacional em matéria de direitos
humanos (outra coisa é a justica penal internacional) se faz referéncia a responsabilidade
do Estado, e quando se alude a imputacdo pessoal se analisa uma responsabilidade criminal
ou penal. Ainda que a responsabilidade internacional --e alguns extremos da
responsabilidade interna-- concerne ao Estado, a responsabilidade penal corresponde aos
individuos autores ou participantes no delito, sob o conceito de “criminosos”, “delinquentes”
ou “infratores”, quando assim o resolve a sentenca respectiva. Em suma, sdo os individuos
que cometem crimes ou delitos; e em determinadas hipéteses o Estado responde por
aqueles, sem prejuizo da responsabilidade direta dos sujeitos ativos.

25. Os que pretenderam subverter a carga de denuncia e reprovacao depositada nas
expressdes “crime de Estado”, “terrorismo de Estado” ou “politica de Estado” consistente na
violacdo de direitos dos cidadaos, procurariam pelo crime, o terror ou o cumprimento dessa
politica na conta do Estado, e ndao na dos individuos que incorrem neles, ainda quando,
como disse --e sublinho, para evitar interpretacGes errbneas--, a intensidade desta
expressao, empregada em muitos casos, contribui a evidenciar o emprego de meios e
instrumentos do Estado por parte de funcionarios e subalternos para levar adiante suas

atividades delitivas.

26. Estas confabulagbes, manifestadas em decisdes e atuacdes ilicitas, desencadearam
alguns dos fendémenos criminosos mais graves de que se tem noticia. Implicam, em
esséncia, uma traicdo radical do funcionario aos fins do Estado e aos compromissos morais
e juridicos que deve honrar e que, em contraste, ignora e desonra. A qualificacdo de
condutas delitivas como “crimes de Estado” procura um fim plausivel. E mais, isto nao
cancela a necessidade e a conveniéncia de precisar com rigor o alcance de cada termo em
funcdo das responsabilidades atribuidas e das sanc¢Ges aplicaveis, justamente para fechar a
porta as constantes tentaces de evasdo ou impunidade.

27. E inquietante a possibilidade de que depois da nogao do crime, do terrorismo ou da
politica de Estado pretendam amparar-se precisamente os que devem responder por
gravissimos delitos pessoais, subtraindo-os de sua responsabilidade individual e
pretendendo justificar-se ou desculpar-se com o argumento de que apenas serviram a um
designio criminoso que superava e condicionava sua propria vontade. Rondam os
argumentos assentados na “obediéncia hierarquica”, e até se poderia sugerir, em uma nova
aplicacdo dos conceitos, que “todo o mundo é culpado, exceto o criminoso”.

28. Por isso acredito que é preferivel “por cada coisa em seu lugar” e dar a cada sujeito
a qualificacdo que |he corresponde, para que absorva, em consequéncia, sua
responsabilidade. Esta pode recair em um extenso conjunto: desde os mais altos
funcionarios publicos, até o Uultimo executor de atos notoriamente delituosos ou de
iniciativas criminosas préprias, que ndao deveriam se refugiar no argumento de que esse
crime ndo é seu crime, mas do Estado. Nenhum funcionario, por mais elevado que seja seu
cargo e por mais determinante que seja sua autoridade, pode concentrar em sua pessoa
“todo o Estado” --independentemente das experiéncias histéricas do absolutismo-- e
inscrever seus crimes na conta daquele.

29. Por certo, quando se adverte --como ocorre no Caso Goiburi-- a participacdo
delituosa de funcionarios de diversos Estados, que atuam concertadamente e perseguem
fins comuns ilegitimos, através de atividades previamente discutidas e executadas conforme
um plano compartilhado, seria adequado referir-se a “crimes de Estados”? Isso diluiria ainda
mais a responsabilidade delituosa ou a ampliaria extraordinariamente, até incluir um



numero indeterminado de sujeitos que formam parte da estrutura de varios Estados, mas
sdo alheios a execucdo de atividades delituosas, e inclusive a prépria noticia de sua
existéncia.

30. As reflex0es anteriores vdo na mesma linha que informou uma parte de meu Voto
Fundamentado no citado Caso Myrna Mack Chang (par. 34).

Sergio Garcia Ramirez
Juiz

Pablo Saavedra Alessandri
Secretario



VOTO FUNDAMENTADO DO JUIZ A.A. CANCADO TRINDADE

1. Finalmente chegou ao conhecimento de um tribunal internacional, a Corte
Interamericana de Direitos Humanos, a sinistra Operacdo Condor, na medida em que o
presente caso Goiburl e outros versus Paraguai se enquadra nela, e da qual é um
microcosmo. Na presente Sentenga, a Corte valorou o acatamento do Estado como
"contribuicdo positiva ao desenvolvimento deste processo" (par. 52), e acrescentou que
"proferir uma Sentenca na qual se determine a verdade dos fatos e todos os elementos do
mérito do assunto, bem como as correspondentes consequéncias, constitui uma forma de
contribuir com a preservacdo da memdria histérica, com a reparacao para os familiares das
vitimas e, por sua vez, contribuir para evitar que se repitam fatos similares" (par. 53).

2. Em razdo da trascendéncia histérica do presente caso, vejo-me na obrigacdo de deixar
constancia, no presente Voto Fundamentado, de minhas reflexdes sobre a matéria tratada na
Sentenca que a Corte acaba de adotar, como fundamento de minha posicdo a este respeito.
Neste Voto Fundamentado no caso Goiburl e outros, abordarei os seguintes pontos: a) a
criminalizacao das graves violagdes dos direitos humanos; b) o contexto de terrorismo de
Estado: a “Operacdo Condor”; c) o crime de Estado revisitado; d) a responsabilidade
internacional agravada pelo crime de Estado; e) elementos para uma aproximacdao a
complementariedade entre o Direito Internacional dos Direitos Humanos e o Direito Penal
Internacional; f) a ocultagdo dos crimes de Estado na Operacdo Condor; g) Condor redivivus: a
historia se repete; e h) a ampliagdo do contelido material do jus cogens.

1. A Criminalizacao das Graves Violagcoes dos Direitos Humanos

3. Os fatos do presente caso Goiburu e outros, enquadrados na Operacdo Condor, que
caracterizou uma época da mais cruel repressdo e de trevas em toda a historia da América
Latina, em geral, e do Cone Sul, em particular, revestem-se da maior gravidade. Na presente
Sentenca (pars. 40 e 41), a Corte recorda que, em seu escrito de contestacao da demanda, ao
acatar "as consideracbes de fato" formuladas, "com relacdo ao mérito" do caso, o préprio
Estado demandado afirmou que

"(...) Reconhece que, no passado, especificamente durante o regime de Alfredo
Stroessner (1954-1989), foram perpetradas graves violagdes dos direitos humanos (...).
N&o restam duvidas de que [a] obrigacdo de garantir direitos foi descumprida pelo Estado
durante o regime de 1954-1989, pois em lugar de organizar um aparato governamental,
de maneira tal que fosse capaz de assegurar juridicamente o livre exercicio dos direitos
humanos, o mesmo foi se consolidando sob um sistema repressor e executor de
violagGes sistematicas dos direitos humanos.

Mas é importante mencionar que o Paraguai, diferentemente de outros paises do [C]one
[S]ul, nunca aprovou leis de anistia e reconhece a ndo aplicacdo da prescricao das graves
violagdes de direitos humanos. O Estado afirma que esses sdo exemplos de medidas
preventivas orientadas a conter a reiteragdo de abusos tais como os registrados durante
a ditadura de 1954-1989".

4, A Corte, por sua vez, estabeleceu, como fatos provados no cas d'espéce, que

"Os desaparecimentos forcados dos Senhores Agustin Goiburd Giménez, Carlos José
Mancuello Bareiro e dos irmdos Rodolfo e Benjamin Ramirez Villalba (...) tém
caracteristicas similares e se referem a um unico contexto, no qual agentes do Estado
paraguaio detiveram ilegalmente, mantiveram sem comunicacdo, torturaram e fizeram



desaparecer a pessoas cujas atividades politicas se opunham ao regime de Stroessner ou
eram designados como inimigos de tal" (par. 61(14)).

Estas violagbes eram perpetradas de forma sistematica, e em um plano interestatal. Assim,
como comprovou a Corte, "o desaparecimento do Dr. Goiburl é um caso que mostra uma acao
coordenada entre as forgas de seguranca paraguaia e argentina, dentro da Operacdo Condor.
Seu desaparecimento se enquadra no modus operandi, através do qual paraguaios eram
desaparecidos na Argentina durante a ditadura militar neste pais" (par. 61.27).

5. No dia 22 de dezembro de 1992, foram revelados muitos documentos que se
encontram hoje guardados no assim chamado "Arquivo do Terror", em Asunciéon, o qual
constitui "uma das fontes de provas mais importante e inegavel dos graves abusos cometidos
durante a ditadura do General Stroessner", incluindo "a detencdo arbitraria, a tortura, as
execugOes extrajudiciais e os desaparecimentos, bem como a cooperacao internacional
repressiva" (par. 61(121). Em realidade, os fatos do presente caso Goiburti e outros falam por
si mesmos. Ao determinar a responsabilidade internacional do Estado no contexto do presente
caso, esta Corte afirma na Sentenca que acaba de adotar:

"O presente caso reveste uma particular transcendéncia historica: os fatos ocorreram em
um contexto de pratica sistematica de detengOes arbitrarias, torturas, execucdes e
desaparecimentos, perpetrados pelas forcas de seguranca e inteligéncia da ditadura de
Alfredo Stroessner, no marco da Operacdo Condor, cujas caracteristicas e dindmica foram
esbocadas nos fatos provados (...). Isto €, os graves fatos se enquadram no carater
flagrante, massivo e sistematico da repressao a que foi submetida a populacdo em escala
interestatal, pois as estruturas de seguranga estatais foram coordenadamente
desencadeadas contra as nagdes, no ambito transfronteirico, por parte dos governos
ditatoriais envolvidos" (par. 62).1

6. No ordenamento juridico internacional, a partir da consagragdo das graves violagdes
nas quatro Convengbes de Genebra sobre Direito Internacional Humanitario de 1949 (e nos
dois Protocolos Adicionais de 1977), gradualmente se deu inicio ao processo histérico corrente
- intensificado nos Ultimos anos - de criminalizacdo dessas graves violacbes dos direitos
humanos e do Direito Internacional Humanitario. Os fatos da Operacdo Condor confirmam o
acerto de buscar uma hierarquia, tanto normativa quanto de ilicitos internacionais, para
determinar suas consequéncias juridicas, e evitar que as graves violacdes de direitos se
repitam. Assim como, no plano normativo, e além disso, no plano do direito material,
consagraram-se as proibigdes do jus cogens (cf. infra), também se vem buscando estabelecer
uma graduagao das violacbes do direito (algumas sendo particularmente graves, e
constituindo, a meu juizo, verdadeiros crimes de Estado - infra), para determinar suas
consequéncias juridicas.

7. Com efeito, os avangos recentes da criminalizagédo de graves violagcdes de direitos
humanos e do Direito Internacional Humanitario?> acompanharam pari passu a evolucdo do

! A Corte observa em seguida que, "na década dos anos setenta, uma maioria de regimes ditatoriais detinha o
poder na regido, e compartilhava a “doutrina de seguranca nacional” como suporte ideoldgico, o que permitiu que a
repressdo contra pessoas consideradas como “elementos subversivos” adquirisse um carater transfronteirigo através da
Operacao Condor. Esse é o nome chave que foi dado a “alianga das forgas de seguranca e servigos de inteligéncia” das
ditaduras do Cone Sul. " (par. 64).

2 Cf. G. Abi-Saab, "The Concept of 'International Crimes' and Its Place in Contemporary International Law", in
International Crimes of State - A Critical Analysis of the ILC's Draft Article 19 on State Responsibility (eds. J.H.H.
Weiler, A. Cassese and M. Spinedi), Berlin, W. de Gruyter, 1989, pp. 141-150; B. Graefrath, "International Crimes - A
Specific Regime of International Responsibility of States and Its Legal Consequences", in ibid., pp. 161-169; P.-M.
Dupuy, "Implications of the Institutionalization of International Crimes of States", in ibid., pp. 170-185; M. Gounelle,
"Quelques remarques sur la notion de ‘crime international' et sur I'évolution de la responsabilité internationale de



Direito Internacional contemporaneo: o estabelecimento de uma jurisdicdao penal internacional
€ vista em nossos dias como um elemento que fortalece o proprio Direito Internacional,
superando insuficiéncias basicas do passado quanto a incapacidade de julgar e punir
perpetradores de crimes contra a humanidade.? Esses avangos, em nossos dias, devem-se a
intensificacdo do clamor de toda a humanidade, - a consciéncia juridica universal como fonte
material Ultima de todo o Direito, - contra as atrocidades que, nas ultimas décadas, vitimaram
milhdes de seres humanos em todas as partes, - atrocidades estas que ndao podem mais ser
toleradas e que devem ser combatidas com determinagao.

8. E preciso voltar a atencdo aos valores universais superiores, subjacentes a todo o
tema, da recente criacdo de uma jurisdicdo penal internacional com base permanente. A
cristalizacdo da responsabilidade penal internacional dos individuos (juntamente com a
responsabilidade do Estado) e o processo corrente de criminalizacdo de graves violacdes dos
direitos humanos e do Direito Humanitario constituem elementos de crucial importancia para a
luta contra a impunidade e para o tratamento a ser dado a violagcdes passadas, na salvaguarda
dos direitos humanos.

II1. O Contexto de Terrorismo de Estado: a 'Operacao Condor’

9. Apesar da gravidade dos fatos do presente caso, nem tudo foi suficientemente
esclarecido até a presente data (cf. infra) sobre os detalhes da Operacdo Condor (no marco da
qual se situa o caso Goiburu e outros). Através desta Operacdo, as forcas de seguranca dos
Estados do Cone Sul se coordenaram, no mais alto nivel de comando, para prender ilegal ou
arbitrariamente, sequestrar, torturar, assassinar ou fazer desaparecer milhares de pessoas.
Ainda que alguns detalhes de tal Operacdao permanecam nebulosos até a presente data,
contudo, como afirma um estudo sobre a matéria,

"(...) Ha suficientes e irrefutaveis provas de que se praticou o terrorismo de Estado em
escala internacional. A documentagdo encontrada e os testemunhos de varios dos
agentes implicados demonstram a cumplicidade da policia e do governo do Paraguai com
a brutal repressdao exercida pelas ditaduras da Argentina e do Chile, bem como a do
Brasil e da Bolivia. Também demonstra como o general Augusto Pinochet apoiou a pratica
do terrorismo de Estado dentro e fora de seu pais. Ha evidéncia de que tanto Pinochet
como Stroessner dedicaram especial atengdo ao fortalecimento e a coordenacgdo de seus
servicos de seguranca, objetivo para o qual se reuniram em diversas oportunidades".4

10. Com efeito, os historicos relatorios Finais tanto da Comissdo Nacional de Verdade e
Reconciliagdo (do Chile, 1991, o chamado relatorio Rettig) como da Comissdo Nacional sobre o
Desaparecimento de Pessoas (da Argentina, 1984) confirmam a existéncia da coordenagdo
repressiva dos servigos secretos dos paises do Cone Sul que veio a ser conhecida como
"Operacdo Condor". O primeiro relatorio Final, da Comissdo de Verdade e Reconciliagdo do
Chile, documenta os casos de "33 cidadaos chilenos desaparecidos depois de serem

I'Etat", in Mélanges offerts & P. Reuter - Le droit international: unité et diversité, Paris, Pédone, 1981, pp. 315-326; L.C.
Green, "Crimes under the I.L.C. 1991 Draft Code", 24 Israel Yearbook on Human Rights (1994) pp. 19-39.

3 Os travaux préparatoires do Estatuto do Tribunal Penal Internacional permanente, adotado na Conferéncia de
Roma de 1998, como era de se esperar, paralelamente a responsabilidade do Estado, contribuiram ao pronto
reconhecimento, no ambito da aplicagdo presente e futura do Estatuto, da responsabilidade penal internacional
individual, - o que representa um grande avango doutrinal na luta contra a impunidade pelos crimes internacionais mais
graves.

4 E. Cuja, op. cit. infra n. (14), p. 6.



capturados por agentes argentinos, paraguaios ou brasileros, e entregues a DINA, apenas
entre 1975 e 1976".> O relatdrio Rettig se refere expressamente a "Operacao Condor":

"A origem do aparato exterior da DINA parece originar-se em abril ou maio de 1974. (...)
A partir de meados de 1974, a DINA desenvolveu cada vez mais uma 'capacidade
extraterritorial', que incluia varios paises. (...) com vistas a esses mesmos objetivos de
repressdo politica no exterior, a DINA se deu a tarefa de criar uma coordenagdo de
servigos de inteligéncia no Cone Sul, que parece ter envolvido, além do Chile, pelo menos
0s servigos de seguranga e/ou grupos afins da Argentina, Uruguai, Paraguai e Brasil. Tal/
grupo, aparentemente coordenado pela DINA, recebeu o nome de Condor, ainda que
outros pensem que o nome se aplica ndo ao grupo ou comunidade mesma, mas, em
realidade, a um conjunto de operacdes coordenadas que realizaram. A DINA também
manteve relacles bilaterais com distintos servicos de inteligéncia estrangeiros, incluindo
a CIA e servigos de outros paises".®

De igual modo, a sintese corrigida e atualizada do relatério Rettig (2a. ed., 1999) se refere
expressamente ao "plano operacional denominado ‘Condor’, que incluia a eliminacdo de
opositores politicos".”

11. Por sua vez, a Comissao Nacional Argentina sobre o Desaparecimento de Pessoas, em
seu relatério "Nunca Mas" (cuja 12 edicdo é de novembro de 1984), relata, sobre a
"coordenacao repressiva na América Latina", que

"Vinculada a operatividade repressiva ilegal realizada dentro dos limites do territério
nacional, deve ser destacado que as atividades de persecucdo se verificaram sem
limitacdo de fronteiras geogréficas, contando para isso com a colaboracdo dos
organismos de seguranca de Estados limitrofes, os quais, de maneira reciproca,
procediam a detencdo de pessoas sem respeitar ordem legal alguma, em franca violagao
de tratados e convengdes internacionais assinados por nosso pais sobre o direito de asilo
e reflgio politico. Inclusive operaram dentro de nosso territério agentes repressores
estrangeiros, que procederam a detengdo de cidaddos uruguaios, paraguaios, bolivianos
e de outras nacionalidades. Esses cidadaos estrangeiros foram sequestrados na maior
clandestinidade e impunidade e entregues as autoridades dos paises de origem. (...)

A metodologia empregada consistiu, basicamente, na interrelacdo dos grupos ilegais de
repressdo, os quais, definitivamente, atuaram como se se tratasse de uma mesma e
Unica forca (...) operativa (...).

Lamentavelmente, o que ocorreu é demonstrativo da existéncia de um aparato
repressivo tipicamente 'multinacional’. Em seu apoio, as forcas de repressao estrangeiras
passaram a integrar os chamados 'grupos de tarefa', dedicando-se a sequestrar,
interrogar sob tortura, assassinar ou a proceder ao traslado de seus compatriotas aos
centros clandestinos de detencdo localizados em seus proprios paises".8

s Ibid., p. 5.

6 Cit. in relatério Rettig, tomo 1I, Santiago de Chile, Comissdo Nacional de Verdade e Reconciliacdo, fevereiro de
1991, pp. 455-457 (énfase acrescentada).

7 Cit. in: Nunca Mas en Chile - Sintesis Corregida y Atualizada Del Informe Rettig, 2@ ed., Santiago de Chile,
Comissdo Chilena de Direitos Humanos/Fundagdo Ideias, 1999, p. 63.

8 Cit. in: Nunca Mas - Informe de la Comisién Nacional sobre la Desaparicion de Personas, 202 ed., Buenos
Aires, EUDEBA, 1995, pp. 265-266.



12. Como, ao considerar os fatos da Operacdo Condor, ainda ndo inteiramente conhecida
em todos os seus detalhes macabros, avaliar tamanha distorsdo dos fins do Estado? No
universo conceitual do Direito, tal distorsao se concretizou e se acentuou, em meu modo de
ver, na medida em que os responsaveis pelo exercicio do poder (e seus doutrinadores) e da
atividade legiferante se afastaram dos fundamentos jusnaturalistas da ordem juridica. A esse
respeito, ponderou com acerto M. Garcia-Pelayo que

"O Estado de Direito significa (...) uma limitacdo do poder do Estado pelo Direito, mas
ndo a possibilidade de legitimar qualquer critério concedendo-lhe forma de lei (...). Ainda
que a legalidade seja um componente da ideia do Estado de Direito, ndo é menos certo
que este ndao se identifica com qualquer legalidade, mas com uma legalidade de
determinado conteldo e, sobretudo, com uma legalidade que ndo lesione certos valores
por e para os quais se constitui a ordem juridica (...) e que se expressam em normas ou
principios que a lei ndo pode violar. Acima de tudo, a ideia do Estado de Direito surge no
seio do jusnaturalismo (...), precisamente com uma legalidade destinada a garantir
certos valores (...), certos direitos imaginados como naturais (...). Apenas mais tarde, o
pleno desenvolvimento do positivismo juridico se afastou desta vinculacdo subjacente e
conduziu a plena e consciente identificacdo do Direito com a lei, e do Estado de Direito
com o Estado legal (...)."°

13. Dai o surgimento dos regimes autoritarios, repressivos e fascistas. Para essa
degradacgdo contribuiu em muito, na perspectiva histérica do pensamento humano, a oposicao
hegeliana ao jusnaturalismo,'® com suas consequéncias nefastas: a "divinizacdo" do Estado,
transformado-o em um fim em si mesmo, em um repositdrio final das liberdades humanas, no
"alfa e na omega", justificando os excessos do nacionalismo com énfase na "seguranga
nacional" e do fascismo (como denunciado na analise aguda e penetrante de Ernst Cassirer!! e
nas ponderacbes de AIf Ross'?), em meio aos quais se cometeram violagdes graves dos
direitos humanos e sucessivas atrocidades.

14. Contudo, o renascimento do jusnaturalismo - que em realidade nunca deixou de existir
- a partir de meados do século XX, deu testemunho da impossibilidade de fazer abstracdo da
consciéncia humana, da consciéncia juridica universal - fonte material Gltima de todo o Direito,
- que hoje se manifesta contra a indiferenca e a impunidade dos responsaveis - tanto Estados
quanto individuos - por aquelas atrocidades e crimes contra a humanidade, que vitimizaram
milhares e milhares de pessoas tao apenas nos paises do Cone Sul da América Latina, - aos
quais se somam tantos outros crimes contra a humanidade e atos de genocidio perpetrados
nas ultimas décadas em outros continentes (europeu, africano e asiatico).

15. A presente Sentencga da Corte reconhece que os fatos provados constituem uma clara
situacdo de terrorismo de Estado. A Corte reconhece também a assustadora inversdo dos fins
do Estado que isso implicou (configurando, uma vez mais, em meu modo de ver, a sombria
contraposicao entre o Estado e a nacdo). Nas proéprias palavras da Corte,

"(...) na medida em que o Estado, suas instituicbes, mecanismos e poderes deveriam
funcionar como garantia de protegdo contra a agdo criminosa de seus agentes. Nao
obstante isso, verificou-se uma instrumentalizagdo do poder estatal como meio e recurso

° M. Garcia-Pelayo, Las Transformaciones del Estado Contemporaneo, 22 ed. (102 reimpr.), Madrid, Alianca
Edit., 1996, pp. 52-53.

10 G. Radbruch, Filosofia Del Derecho, 42 ed. rev., vol. I, Coimbra, A. Amado Ed., 1961, p. 77.

1 E. Cassirer, El Mito del Estado, 22 ed., México/Bogota, Fondo de Cultura Econdmica, 1996, pp. 311-319.

12 A. Ross, Sobre el Derecho y la Justicia, 22 ed., Buenos Aires, EUDEBA, 1997, pp. 314-315.



para cometer a violacdo dos direitos que deveriam respeitar e garantir, executada
mediante a colaboracdo interestatal indicada. Isto é, o Estado se constituiu em fator
principal dos graves crimes cometidos, configurando-se uma clara situacdo de 'terrorismo
de Estado'.

No Paraguai, esta situacdo foi reconhecida em uma convergéncia de decisdes tomadas
pelos trés poderes do Estado. Tanto o Poder Executivo reconheceu a responsabilidade
internacional do Estado neste foro internacional quanto, anteriormente, seus poderes
Legislativo e Judiciario" (par. 66-67).

16. Nesse sentido, além da organizacao do "Arquivo do Terror" (a partir da revelacdo de
seus documentos em 22.12.1992), o Estado promulgou a Lei n® 838/96, em 12.09.1996, para
indenizar as vitimas de violacdes dos direitos humanos ocorridas no periodo de 1954-1989, e
aprovou a Lei n% 2225, de 06.10.2003, criando a Comissao da Verdade e Justica (par. 61.121-
123). Além disso, uma Sentenca de 17.04.2000 do Juizo Penal de Liquidacdo e Sentenca n° 1
reconheceu a "pratica comum", na época em questdo, de "encobrir os desaparecimentos dos
detidos que eram executados, ato que entre os presos foi denominado de’lei de fuga' (par.
69), e, significativamente, uma Decisdo de 7.12.2000 do Juizo Penal de Liquidacdo e Sentenca
n° 3 afirmou que

"O terrorismo organizado desde o proprio Estado é uma forma de crime organizado (...)
que se deu em numerosos paises e em especial na América Latina, na qual os corpos de
policias, diplomatas, funciondrios ou militares do governo de ipso coordenaram e
realizaram 'tarefas de limpeza' e 'voos especiais de morte'. Este tipo de organizagao
criminosa inclusive chegou a trasnacionalizar-se, tendo agentes nos paises limitrofes
(...)" (par. 70).

17. Ou seja, no presente caso Goiburl e outros, o préprio Estado demandado reconheceu -
em um louvavel espirito de cooperacdao processual - sua responsabilidade internacional pela
existéncia, na época em questdo, de uma politica criminal. E o fez, em momentos distintos,
mediante manifestacoes de todos os seus poderes. Seu proprio Poder Judicidrio
expressamente caracterizou o terrorismo estatal como uma forma de crime organizado, ou
seja, um crime de Estado. Os jusinternacionalistas que continuam negando a existéncia de
crimes de Estado estdao fechando os olhos a fatos historicamente comprovados, piorando o
terrivel sofrimento das numerosas vitimas desses crimes, e prestando um lamentavel
desservico a evolugdo do Direito Internacional contemporaneo.

18. Os crimes de Estado existem, sim, e sdo muito mais frequentes do que se possa supor
prima facie. No presente caso Goiburd e outros, foram perpetrados em uma escala
transfronteirica ou interestatal. Em um caso anterior perante esta Corte, o do Massacre Plan de
Sanchez versus Guatemala (Sentenca de mérito de 29.04.2004), sustentei em meu Voto
Fundamentado que

"o crime de Estado se configura como uma violagdo grave do Direito Internacional
peremptorio (o jus cogens). O crime de Estado se torna ainda mais evidente na medida
em que se estabelece a intengdo (falta ou culpa), ou tolerancia, aquiescéncia,
negligéncia, ou omissdo, por parte do Estado em relagdo a violagdes graves dos direitos
humanos e do Direito Internacional Humanitario perpetradas por seus agentes, inclusive
em nome de uma politica de Estado" (par. 35).

E em meu Voto Fundamentado no caso de Myrna Mack Chang versus Guatemala (Sentenca de
25.11.2003) sinalisei que, como sujeitos do Direito Internacional, tanto os Estados como os



individuos podem ser responsaveis por crimes cometidos, coexistindo a responsabilidade
internacional de um e de outro, com as correspondentes consequéncias juridicas (par. 26).

19. No presente caso Goiburl e outros, crimes de Estado foram cometidos em um plano
interestatal. Os Estados do Cone Sul se coordenaram para, em sua politica de
"contrainsurgéncia", torturar e exterminar segmentos de suas populagdes. Que ironia histérica
e tragica! O Estado infligiu sofrimentos indescritiveis - que levardo décadas para cicatrizar -
precisamente contra seu componente mais valioso, sua populagdo! Como a propria Corte
concluiu a respeito,

"em absoluta contradicdo com os principais fins e propdsitos da organizacdo da
comunidade internacional, estabelecidos no ambito universal na Carta de Nagdes Unidas
e no regional, na Carta da OEA e na propria Convencdo Americana, durante a década de
setenta, os servigos de inteligéncia de varios paises do Cone Sul do continente americano
conformaram uma organizacdo interestatal, com fins criminosos, complexamente
articulada, cujos alcances continuam sendo revelados hoje em dia. Isto é, uma pratica
sistematica de 'terrorismo de Estado' no ambito interestatal" (par. 72).

III. O Crime de Estado Revisitado

20. A existéncia de um verdadeiro crime de Estado - tema que forma objeto de alguns de
meus Votos recentes nesta Corte - encontra-se, a meu juizo, seguramente comprovada no
presente caso Goiburll e outros, €, mais que isso, em uma ampla dimensao, em uma rede
verdadeiramente interestatal (ou, para usar uma caracterizacdo que estd em moda,
"transnacional" ou "multinacional"). Os servicos secretos dos Estados do Cone Sul da América
do Sul, treinados pelos Estados Unidos na sombria "Escola das Américas" no Panama (Zona do
Canal),3 articularam-se para exterminar os perseguidos politicos. Os fatos da assim chamada
Operacdo Condor, - envolvendo, na chamada "luta contra a subversao (comunista)", um
padrdo sistematico de detencbes ilegais e sequestros, torturas e maus tratos,
desaparecimentos forcados e assassinatos, planejados e executados por meio de uma politica
de Estado sob a doutrina, de tdo triste memoria, da "seguranca nacional", - passaram a ser
gradualmente conhecidos ao longo da ultima década, sobretudo com a descoberta do chamado
"Arquivo do Terror" no Paraguai (sem arquivos equivalentes preservados nos demais paises do
Cone Sul).'* No entanto, nem tudo o que ocorreu naquela subregidao nos anos das ditaduras
militares é conhecido até hoje (cf. infra), nem sequer no marco da propria Operacdo Condor.

21. Precisamente por isso, porque, como a propria Corte indicou, os "alcances" da
Operacdo Condor "continuam sendo revelados hoje em dia" (supra), foi um erro nao ter
convocado uma audiéncia publica no presente caso Goiburl e outros, dada a particular
gravidade e trascendéncia histérica do contexto em que ocorreram os fatos. A Corte
Interamericana, em seu novo afa de "producao" de Sentencas em tempo recorde, - contra o
qual me manifestei constantemente, e em vdo, no seio do Tribunal, desde que adotou esse
novo "método",'> para alimentar graficos de "produtividade" em seus relatérios, que mais se

13 Chamada por alguns de "escola de assassinos"”, onde se estima que mais de 60 mil oficiais latino-americanos

tenham sido "capacitados" (no periodo 1946-1984) em técnicas de torturas, sobretudo para extrair confissGes de
prisioneiros politicos; M. Almada, "Terrorismo Made in USA en las Américas - las Estratégias Legales contra la
Impunidad en el Paraguay" (exposicao em Bochum/Alemanha, em 14.10.2005), in www.terrorfileonline.org/es, p. 6. e
Cf. A. Boccia Paz, M.H. Lopez, A.V. Pecci e M.G. Giménez, op. cit. infra n. (49), pp. 78-79; J. Patrice McSherry, op. cit.
infra n. (51), pp. 16-17.

14 Cf., v.g., E. Cuja, "La ‘Operacion Condor': el Terrorismo de Estado de Alcance Transnacional', 7 Revista

Ko'aga Rofe'eta (1996) pp. 1-9; K.M. Slack, "Operation Condor and Human Rights: A Report from Paraguay's Archive
of Terror", 18 Human Rights Quarterly (1996) pp. 492-506.

15 N&o por consenso, mas por decisdo de uma maioria de Juizes.



assemelham a um exercicio de economistas do que de juristas, - deixou de convocar (em uma
decisdo, como de costume, ultimamente, apressada) a audiéncia publica que se fazia
necessaria, ainda diante do reconhecimento de responsabilidade por parte do Estado, o qual,
em toda probabilidade, teria colaborado processualmente também nesta audiéncia.

22. N3o posso me eximir de deixar constancia de minha insatisfagdo quanto a esse ponto
especifico. Como indiquei em meu Voto Fundamentado no recente caso Servellén e outros
versus Honduras (Sentenga de ontem, 21.09.2006), no qual o mesmo ocorreu, "a audiéncia
publica que ndo ocorreu, teria certamente enriquecido a presente Sentenca, em trés aspectos:
a) teria enriquecido os autos e a instrucdo do caso (sobretudo diante da atitude positiva de
colaboracao processual assumida pelo Estado); b) teria aplicado a cabalidade o principio do
contraditério quanto ao contexto do presente caso; e c) teria servido de satisfacdo (como
forma de reparagdo) aos familiares das vitimas" (par. 3). A Corte se privou de elementos
adicionais de juizo que poderiam ter enriquecido esta Sentenga (em particular seu capitulo IX,
sobre a responsabilidade internacional do Estado no contexto do presente caso), e perdeu uma
oportunidade Unica para trazer possiveis novas contribiucdes para o esclarecimento sobre a
sombria Operacdo Condor, no marco do presente caso.

23. O capitulo IX da presente Sentenca me parece, por isso, insatisfatorio, podendo e
devendo a Corte ter recolhido elementos adicionais com mais cuidado e atencdao. De todo
modo, foi demonstrado que o presente caso Goiburl e outros se insere em uma politica de
terrorismo de Estado que vitimou, do modo mais cruel e brutal, milhares de pessoas e seus
familiares nos paises que organizaram a Operacao Condor, a qual inclusive se permitiu
cometer graves violacoes dos direitos humanos "extraterritorialmente"”, em outros paises, e
outros continentes. Como, diante de uma politica de exterminio do Estado, negar a existéncia
do crime de Estado?

24. O crime de Estado apenas nao existe dentro da cabeca dos jusinternacionalistas
"iluminados" que afirmam, dogmaticamente, que o Estado ndo pode cometer um crime, e
ponto final. Continuam ignorando episddios como os do presente caso, historicamente
comprovados, e outros casos de massacres adjudicados pela Corte Interamericana (casos,
v.g., do massacre de Barrios Altos, do massacre de Plan de Sanchez, dos 19 Comerciantes, do
massacre de Mapiripan, do massacre da Comunidade Moiwana, do Massacre de Pueblo Bello,
dos massacres de Ituango), e assassinatos planejados no mais alto nivel do poder estatal
(casos, v.g., de Barrios Altos, e de Myrna Mack Chang), contando hoje, inclusive, com o
reconhecimento de responsabilidade internacional por parte dos Estados demandados por sua
ocorréncia.

25. Algo ndo deixa de existir simplesmente porque se afirma que nao pode existir. Os
jusinternacionalistas ndo podem continuar indiferentes ao sofrimento humano, que decorre de
fatos historicamente comprovados. Enquanto a doutrina jusinternacionalista contemporéanea
insiste em negar o historicamente comprovado - os crimes de Estado - estara eludindo um
tema da maior gravidade, com suas consequéncias juridicas, comprometendo sua propria
credibilidade. Minha insatisfagdao ndao se limita ao plano doutrinal, incluindo igualmente, como
anteriormente indiquei, o plano processual, ou seja, o procedimento seguido pela Corte no
presente caso.

IV. A Responsabilidade Internacional Agravada pelo Crime de Estado

26. O crime de Estado no marco da Operacdo Condor foi bem caracterizado em um estudo
recente a respeito, divulgado em distintos idiomas:



"A Operagdo Condor (...) representa a pior e Ultima distorsdo do Estado de Direito e da
sociedade civilizada. Com efeito, as mais altas autoridades de varios paises concordaram
em cooperar no empreendimento do terrorismo de Estado; isto €, ndo apenas nao
protegeram os direitos humanos de seus proprios cidaddos, mas conspiraram para violar
as normas internacionais de protecdo: o direito de asilo, a protegdo aos refugiados, o
habeas corpus e os cuidadosamente elaborados procedimentos de extradicao dos que
enfrentam acusacgdes por crimes cometidos em um pais e sdo presos em outro.

Como um tratado secreto, a Condor elevou os crimes contra os direitos humanos ao mais
alto nivel de politica de Estado, sob o controle direto de mandatarios e ministros. E sua
existéncia como instrumento oficial de seis nagdes impede que estes regimes expliquem
seus crimes contra os direitos humanos como atos isolados de funcionarios alterados ou
de agentes corruptos."1®

27. A lista das numerosas vitimas do regime Stroessner, elaborada e divulgada pelo Comité
de Igrejas para Ajuda de Emergéncia (CIPAE), com base no chamado "Arquivo do Terror", e
com o titulo emblematico de Testimonio contra el Olvido, adverte em sua apresentagdo para
alguns dados importantes: entre esses, em primeiro lugar, com o surgimento da consciéncia
moral na histéria do pensamento humano, ndo ha como negar o comprometimento de todo o
meio social (com excecao dos oprimidos e torturados) no estabelecimento e preservagao por
tantos anos do regime de opressdo.!” Em segundo lugar, as graves violagdoes dos direitos
humanos ocorridas durante os anos de repressao (1954-1989) se perpetraram com a aparente
indiferenca do meio social com a dor humana.!8

28. Em terceiro lugar, o "permanente assédio repressivo estatal",!° de um verdadeiro
"Estado militar totalitario",2° perdurou durante o prolongado estado de sitio (1954-1987), ao
longo do qual

"o Executivo dispds de poderes discricionarios para prender, torturar, expulsar, ou
inclusive fazer desaparecer as pessoas".2!

Por fim, em quarto lugar, essas graves violagdes sistematicas dos direitos humanos foram
perpetradas insufladas pela ilusdao do "progresso" material, difundida pelo militarismo e
"entendida desde a perspectiva do totalitarismo estatal".?? As vitimas no presente caso
Goiburl e outros versus Paraguai perante a Corte Interamericana figuram efetivamente no
documento Testimonio contra el Olvido, baseado no "Arquivo do Terror": ai estdo mencionados
Agustin Goibur(,?® Carlos José Mancuello,?* Rodolfo Ramirez Villalba,?® e Benjamin Ramirez

16 J. Dinges, Operacién Céndor - una Década de Terrorismo Internacional en el Cono Sur, Santiago, Ed. B Chile,
2004, pp. 39-40; J. Dinges, Os Anos do Condor - Uma Década de Terrorismo Internacional no Cone Sul, Sao Paulo, Cia.
das Letras, 2004, pp. 40-41; 1. Dinges, The Condor Years - How Pinochet and His Allies Brought Terrorism to Three
Continents, N.Y./London, The New Press, 2004, pp. 17-18.

7 CIPAE, Testimonio contra el Olvido - Resefia de la Infamia y el Terror (Paraguai 1954-1989), Asuncion, Ed.
CIPAE, 1999, p. 10.

18 Ibid., pp. 12 e 25.

19 Ibid., p. 34.

20 Ibid., p. 32.

21 Ibid., p. 26.

22 Ibid., p. 32.

23 Ibid., pp. 85 e 340.

24 Ibid., p. 392.



10

Villalba.2® Muitas outras vitimas tiveram seus direitos violados no mesmo regime de repressao,
e esse contexto de terror, proprio de um verdadeiro crime de Estado prolongado no tempo, e
multiplicando o nimero de vitimas indefesas, ndo pode aqui ser minimizado.

29. Nos ultimos anos, a Corte Interamericana tomou conhecimento de sucessivos casos de
massacres, € se pronunciou sobre os mesmos (casos, v.g., massacre de Barrios Altos,
massacre de Plan de Sanchez, 19 Comerciantes, massacre de Mapiripdn, massacre da
Comunidade Moiwana, Massacre de Pueblo Bello, massacres de Ituango). Também resolveu
casos ocorridos no contexto de violagbes sistematicas de direitos humanos (casos, v.g., Barrios
Altos, e Myrna Mack Chang, entre outros), planejadas (no mais alto nivel hierdrquico) e
executadas pelo Estado. Como indiquei em meus Votos em todos esses casos, eles revelam a
urgéncia de promover uma maior aproximagdo ou convergéncia entre o Direito Internacional
dos Direitos Humanos e o Direito Penal Internacional e, em particular, entre o trabalho dos
tribunais internacionais de direitos humanos e dos tribunais penais internacionais.

30. Nos casos supracitados, entre outros, a Corte Interamericana estabeleceu a
responsabilidade internacional estatal agravada, e suas consequéncias juridicas, em matéria de
reparacoes. A isso me referi em detalhe em meus Votos naqueles casos. No presente caso, de
Goiburt e Outros versus Paraguai, estamos diante de uma situagcdo envolta na maior
gravidade, da chamada Operacdo Condor, do terrorismo de Estado em escala internacional,
ou, mais precisamente, interestatal. Isso configura, a meu juizo, a responsabilidade
internacional estatal agravada por verdadeiros crimes de Estado, com todas as suas
consequéncias juridicas.

31. A responsabilidade internacional agravada se configura também pelo descumprimento,
por parte do Estado, tanto do dever de protecdao, quanto do dever de investigacdo dos fatos
lesivos, por sua falta de prover recursos internos eficazes para julgar e punir os perpetradores
das atrocidades. Recorde-se que, em sua bem formulada demanda (de 08.06.2005) submetida
a esta Corte no presente caso Goiburu e outros, a Comissao afirmou que

"Transcorreram mais de 27 anos sem que as familias das pessoas mencionadas
tivessem conhecimento, através de sentencas definitivas e executadas que incluissem
a todos os autores materiais, intelectuais e acobertadores, do que ocorreu as
mencionadas pessoas, onde estdo seus restos, quem foram os responsaveis por seu
desaparecimento forgado, qual foi a sancdo imposta e que reparagao lhes corresponde
por parte da justica, conformando tudo isso um quadro de impunidade que os afeta em
seus direitos fundamentais protegidos pela Convengdo" (par. 152).

32. Todas estas circunstancias agravantes levam a uma maior aproximacdo entre a
responsabilidade internacional dos Estados e a responsabilidade penal internacional dos
individuos (perpetradores das atrocidades), como me permiti indicar em meu Voto
Fundamentado (pars. 38-40) no Caso do Massacre de Mapiripan versus Colémbia (Sentenga de
17.09.2005). A responsabilidade dos criminosos ndo exime o Estado de sua propria
responsabilidade agravada, por sua politica criminal, porquanto o Estado, dotado de
personalidade juridica, € um centro de imputacdo, como qualquer outro sujeito de direito.?’

25 Ibid., pp. 120 e 462.
2 Ibid., pp. 120 e 462.

27 Cf. A.A. Cangado Trindade, "Complementarity between State Responsibility and Individual Responsibility for

Grave Violations of Human Rights: The Crime of State Revisited", in International Responsibility Today - Essays in
Memory of O. Schachter (ed. M. Ragazzi), Leiden, M. Nijhoff, 2005, pp. 253-269.
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33. O processo histérico corrente, ao que ja me referi, da criminalizacdo das graves
violacdes dos direitos humanos e do Direito Internacional Humanitario, veio, por sua vez, a
revitalizar o principio da jurisdigdo universal, que ja tem uma longa trajetéria no dominio do
Direito Internacional, e que se encontra na confluéncia entre o Direito Internacional dos
Direitos Humanos (a garantia coletiva) e o Direito Penal Internacional. Com efeito, h& pontos,
da maior importancia e inteiramente prejudicados pela doutrina juridica até a presente data,
que indiguei em meus Votos naqueles casos, e que, a meu juizo, merecem especial atencdo na
atualidade, e que podem promover a aproximagdo ou convergéncia a que me refiro. A eles me
refiro, em resumo, a seguir.

V. Elementos para uma Aproximacdao a Complementariedade entre o
Direito Internacional dos Direitos Humanos e o Direito Penal Internacional

34. Ha elementos que implicam uma aproximacdo a complementariedade entre o Direito
Internacional dos Direitos Humanos e o Direito Penal Internacional, insuficientemente
abordada pela doutrina até a presente data. Permito-me identificar, nesse sentido, cinco
elementos, que passo em revista a seguir, a saber: a) a personalidade juridica internacional do
individuo; b) a complementariedade entre a responsabilidade internacional do Estado e a do
individuo; c) a conceitualizacdo dos crimes contra a humanidade; d) a prevengdo e a garantia
de ndo repeticdo; e e) a justica reparatoria na confluéncia do Direito Internacional dos Direitos
Humanos e do Direito Penal Internacional.

1. A Personalidade Juridica Internacional do Individuo

35. Como primeiro elemento para uma aproximagao a complementariedade entre o Direito
Internacional dos Direitos Humanos e o Direito Penal Internacional figura, a meu juizo, em
primeiro plano, o proprio individuo em sua condigdo juridica de sujeito tanto ativo (Direito
Internacional dos Direitos Humanos) quanto passivo (Direito Penal Internacional) do Direito
Internacional, ou seja, como titular de direitos e portador de obrigacdes que emanam
diretamente do Direito Internacional. A condicdo do individuo como tal representa, como
indiquei em numerosos escritos, o legado mais precioso da ciéncia juridica a partir de meados
do século XX.28

36. Com efeito, em relagdo aos Tribunais Penais Internacionais ad hoc para a Ex-Iugoslavia
e para Ruanda, o Tribunal Penal Internacional (TPI) permanente representa um avango no que
se refere, em particular, a presenca e a participacdo das vitimas no curso de seu procedimento
(Estatuto de Roma, artigos 68 e 75, e Regulamento, regras 16, 89 e 90-93).?° Criou-se uma
unidade de Vitimas e Testemunhas dentro do Secretariado do TPI (Estatuto, artigo 43(6), e
Regulamento, regras 16-19).39 Também se dispds sobre a criacdo de um Fundo Fiduciario para

28 Cf., inter alia, A.A. Cangado Trindade, "International Law for Humankind: Towards a New Jus Gentium -
General Course on Public International Law", Recueil des Cours de I'Académie de Droit International de la Haye (2005)
caps. IX-X (impresso); A.A. Cangado Trindade, E/ Derecho Internacional de los Derechos Humanos en el Siglo XXI, 12
ed., Santiago, Editorial Juridica de Chile, 2001, pp. 317-374 (2a. ed., 2006); A.A. Cancado Trindade, E/ Acceso Directo
del Individuo a los Tribunales Internacionales de Derechos Humanos, Bilbao, Universidade de Deusto, 2001, pp. 9-104;
A.A. Cangado Trindade, Tratado de Direito Internacional dos Direitos Humanos, tomo III, Porto Alegre/Brasil, S.A.
Fabris Ed., 2003, pp. 447-497.

29 ICC, Selected Basic Documents Related to the International Criminal Court, The Hague, ICC Secretariat, 2005,
pp. 47, 52, 122 e 151-153.

30 Ibid., pp. 32 e 122-124.
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as Vitimas (Estatuto, artigo 79, e Regulamento, regra 98),3! o qual acaba de ser estabelecido
por decisdo da Assembleia dos Estados Partes, em 3 de dezembro de 2005.32

37. A presenca das vitimas no procedimento perante o TPI representa, a meu juizo, um
significativo ponto de confluéncia entre o Direito Penal Internacional contemporaneo e o Direito
Internacional dos Direitos Humanos. Ja ndo se trata de uma justica tdo apenas punitiva ou
sancionadora, mas, também reparatéria (Estatuto de Roma, artigo 75), e prevendo distintas
formas e modalidades de reparagdo (Regulamento do TPI, regra 98),33 tanto individuais
quanto coletivas. Em nada surpreende que, em seus primeiros pronunciamentos, - no caso Th.
Lubanga Dyilo e na investigacdo sobre a situacdo na Republica Democratica do Congo,3* - o
TPI tenha feito referéncia expressa a rica jurisprudéncia da Corte Interamericana.3> O Direito
Internacional dos Direitos Humanos e o Direito Penal Internacional contemporaneo podem aqui
se reforcar mutuamente, em beneficio Ultimo dos seres humanos.

38. A consolidacdo da personalidade penal internacional dos individuos, como sujeitos
ativos assim como passivos do Direito Internacional, fortalece a responsabilidade
(accountability) no Direito Internacional por abusos perpetrados contra os seres humanos.
Desse modo, os individuos também sdo portadores de deveres sob o Direito Internacional, o
que reflete a consolidacdo de sua personalidade juridica internacional.3® Desenvolvimentos na
personalidade juridica internacional e na responsabilidade internacional se dao pari passu, e
toda essa evolucdo da testemunho da formacdo da opinio juris communis no sentido de que a
gravidade de certas violagbes dos direitos fundamentais da pessoa humana afeta diretamente
valores basicos compartilhados pela comunidade internacional como um todo.3?

2. A Complementariedade entre a Responsabilidade Internacional do
Estado e do Individuo

39. Um elemento adicional para uma aproximacdo a complementariedade entre o Direito
Internacional dos Direitos Humanos e o Direito Penal Internacional reside no dominio da
responsabilidade, incluindo, em meu entender, ao mesmo tempo, os Estados e os individuos
(como sujeitos do Direito Internacional). Como venho afirmando a partir de meus Votos
Fundamentados nos casos de Myrna Mack Chang (2003) e do massacre de Plan de Sanchez
(2004), entre outros,3® e em um artigo recente,?° a responsabilidade internacional do Estado e
a responsabilidade penal internacional do individuo sdo efetivamente complementares.

3t Ibid., pp. 53 e 155-156.

32 A decisdo foi adotada por consenso; Cf. ICC, 4th Assembly of the States Parties of the International Criminal

Court (The Hague, 28.11-03.12.2005), p. 2. Para o texto do Fundo Fiducidrio para as Vitimas, Cf. ICC, Trust Fund for
Victims, resolution ICC-ASP/4/Res.3, pp. 320-333.

33 ICC, Selected Basic Documents Related to the International Criminal Court, The Hague, ICC Secretariat, 2005,
pp. 52 e 155.
34 Cf. International Criminal Court (ICC)/Pre-Trial Chamber I, doc. ICC-01/04, de 17.01.2006, pp. 14-15, 29 e

34; ICC-01/04, de 31.03.2006, p. 12; e ICC-01/04, de 31.07.2006, pp. 8-9.

35 V.g., referéncias aos casos, v.g., Blake versus Guatemala, 1998; Criangas de Rua versus Guatemala, 1999; El

Amparo versus Venezuela, 1996; Neira Alegria versus Peru, 1996; Paniagua Morales versus Guatemala, 2001; Baena
Ricardo e outros versus Panamd, 2001, entre outros.

36 H.-H. Jescheck, "The General Principles of International Criminal Law Set Out in Nuremberg, as Mirrored in the
ICC Statute", 2 Journal of International Criminal Justice (2004) p. 43.

37 Cf., e.g., A. Cassese, "Y a-t-il um conflit insurmontable entre souveraineté des Etats et justice pénale
internationale?", in Crimes internationaux et juridictions internationales (eds. A. Cassese and M. Delmas-Marty), Paris,
PUF, 2002, pp. 15-29; and Cf., generally, [Various Authors], La Criminalizacion de la Barbarie: la Corte Penal
Internacional (ed. J.A. Carrillo Salcedo), Madrid, Conselho Geral do Poder Judiciario, 2000, pp. 17-504.

38 Cf. também, v.g., meus Votos Fundamentados nos casos do massacre de Mapiripan (2005) e dos massacres
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3. A Conceitualizacao dos Crimes contra a Humanidade

40. Um terceiro ponto de aproximacdo para a interseccao entre o Direito Internacional dos
Direitos Humanos e o Direito Penal Internacional reside, em meu modo de ver, na propria
conceitualizagdo dos crimes contra a humanidade, que inclui um e outro. Esses crimes sao
perpetrados por individuos, mas seguindo politicas estatais, com a impoténcia, ou tolerancia,
ou conivéncia, ou indiferenca do corpo social que nada faz para impedi-los; explicita ou
implicita, a politica de Estado estd presente nos crimes contra a humanidade, inclusive
contando com o uso de instituicdes, pessoal e recursos do Estado.*® Ndo se limitam a uma
simples acdo isolada de individuos alucinados. Sdo friamente calculados, planejados e
executados.

41. A tipificacdo dos crimes contra a humanidade é uma grande conquista contemporanea,
incluindo em meu entender, ndo apenas o Direito Internacional dos Direitos Humanos, mas
também o Direito Penal Internacional, ao refletir a condenagao universal de violagcdes graves e
sistematicas de direitos fundamentais e inderrogaveis, ou seja, de violagdes do jus cogens; dai
a ndo-aplicabilidade, em casos em que ocorre, dos chamados statutes of limitations préprios
dos sistemas juridicos internos ou nacionais.*! A configuracdo dos crimes contra a humanidade
€, a meu juizo, uma manifestacdo a mais da consciéncia juridica universal, de sua pronta
reacao contra crimes que afetam a humanidade como um todo.

42, Os crimes contra a humanidade situam-se na confluéncia entre o Direito Penal
Internacional e o Direito Internacional dos Direitos Humanos. Revestidos de particular
gravidade em suas origens, os crimes contra a humanidade estiveram vinculados a conflitos
armados, mas hoje dia se admite, em uma perspectiva humanista, que tém incidéncia no
dominio também do Direito Internacional dos Direitos Humanos (v.g., em casos sistematicos
de tortura e humilhacdo das vitimas), denegatérios que sdo da humanidade em geral, ao
buscar desumanizar suas vitimas.*?> Os crimes contra a humanidade tém um carater massivo e
sistematico, sdao organizados e planejados como politica criminal estatal, - tal como
conceitualizados em sua jurisprudéncia pelos Tribunais Penais Internacionais ad hoc para a Ex-
Iugoslavia e Ruanda,*? - sdo verdadeiros crimes de Estado.**

43. Organizados e planejados pelo Estados, em seus mais altos escaldes, os crimes de
Estado sdo executados por muitos individuos em cumprimento de uma politica criminal do
Estado em questdo, constituindo verdadeiros crimes de Estado, que comprometem de imediato

de Ituango (2006), ambos relativos a Colémbia.

39 A.A. Cangado Trindade, "Complementarity between State Responsibility and Individual Responsibility...", op.
cit. supra n. (27), pp. 253-269.

40 Cf., nesse sentido, v.g., M.Ch. Bassiouni, Crimes against Humanity in International Criminal Law, 2nd. rev.
ed., The Hague, Kluwer, 1999, pp. 252, 254-257. Este é o entendimento subjacente a Convencdo das Nagdes Unidas
contra a Tortura, que criminaliza, sob o Direito Internacional, a conduta de agentes do poder estatal; ibid., p. 263, e Cf.
p. 277.

41 M.Ch. Bassiouni, op. cit. supra n. (40), pp. 227 e 289.

42 Y. Jurovics, Réflexions sur la spécificité du crime contre I'humanité, Paris, LGDJ, 2002, pp. 21-23, 40, 52-53 e
66-67. e Cf. E. Staub, The Roots of Evil - The Origins of Genocide and Other Group Violence, Cambridge, University
Press, 2005 [reprint], pp. 119, 121 e 264.

43 Sobre a jurisprudéncia internacional contemporanea sobre crimes contra a humanidade, Cf. J.R.W.D. Jones,
The Practice of the International Criminal Tribunals for the Former Yugoslavia and Rwanda, 2a ed., Ardsley/N.Y.,
Transnational Publs., 2000, pp. 103-120 e 490-494; L.J. van den Herik, The Contribution of the Rwanda Tribunal to the
Development of International Law, Leiden, Nijhoff, 2005, pp. 151-198.

a4 Ibid., pp. 93, 183, 192, 199, 228, 278-279, 310, 329-331, 335, 360 e 375.
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a responsabilidade internacional tanto do Estado em questdo (no ambito do Direito
Internacional dos Direitos Humanos) quanto dos individuos que os executaram.*> Dai a
importancia de sua prevencdo, tendo em vista sua especial gravidade, bem como da garantia
de sua ndo repeticdo (cf. infra).

4. A Prevencdo e a Garantia de Nao Repeticdao

44, Tanto o Direito Internacional dos Direitos Humanos quanto o Direito Penal Internacional
buscam, cada um a seu modo, a prevencdo e a garantia de ndo repeticdo dos fatos lesivos.
Ambos combatem a impunidade. O primeiro, em casos de graves violagbes, determina
reparacées exemplares (ou danos punitivos), como consequéncia juridica de verdadeiros
crimes de Estados. O segundo, determina as sangdes daqueles que, em nome de uma politica
de Estado, cometeram atos de genocidio, ou crimes contra a humanidade, ou crimes de
guerra.

45, Nao ha statute of limitations, proprio do direito interno; ndo ha imprescritibilidade, nem
prescricao extintiva, em casos de graves violagbes dos direitos humanos e do Direito
Internacional Humanitario. A Corte Interamericana deu sua contribuicdo neste sentido, como
exemplificam os leading cases, a respeito de Barrios Altos versus Peru (2001) e de Bulacio
versus Argentina (2003). Para os respectivos tribunais internacionais tampouco ha coisa
julgada (de direito interno) que os vincule, porquanto o direito aplicavel é outro, o Direito
Internacional dos Direitos Humanos e o Direito Penal Internacional, respectivamente.

5. A Justica Reparadora na Confluéncia entre o Direito Internacional dos
Direitos Humanos e o Direito Penal Internacional

46. Juntamente com o reconhecimento da titularidade de direitos da pessoa humana,
emanados diretamente do Direito Internacional (supra), a doutrina juridica contemporanea,
ademais, tem admitido a existéncia de deveres atribuidos também pelo proprio Direito
Internacional diretamente aos individuos, e, - o que é significativo, - as graves violagbes de
tais direitos, refletidas, v.g., nos crimes contra a humanidade, comprometem a
responsabilidade penal individual internacional, independentemente do que dispde o direito
interno sobre a matéria.*® Os desenvolvimentos contemporaneos no Direito Penal Internacional
tém, em efeito, uma incidéncia direta na cristalizacdo tanto da responsabilidade penal
internacional individual (o individuo como sujeito, tanto ativo como passivo, do Direito
Internacional, titulaire de direitos, assim como portador de obrigacdes emanadas diretamente
do direito de gentes (droit des gens), como do principio da jurisdicdo universal.

47. Cabe agregar que as decisdes do Conselho de Seguranca das Nagdes Unidas de criar os
Tribunais Penais Internacionais ad hoc para a Ex-Iugoslavia (1993) e para Ruanda (1994),
acrescidas do estabelecimento do Tribunal Penal Internacional permanente pela Conferéncia de
Roma de 1998, para julgar os responsaveis por graves violagdoes dos direitos humanos e do
Direito Internacional Humanitario (por atos de genocidio, crimes contra a humanidade e crimes
de guerra), deram um novo impeto a luta da comunidade internacional contra a impunidade, -
como uma violagdo per se dos direitos humanos, - além de reafirmar o principio da
responsabilidade penal internacional do individuo*” por tais violagdes, e buscar assim impedir
ou prevenir crimes futuros.

45 Cf. ibid., pp. 375-377, 403, 405-407, 441 e 447-448.
46 M.Ch. Bassiouni, Crimes against Humanity..., op. cit. supra n. (40), pp. 106 e 118.
47 Cf., a respeito, v.g., D. Thiam, "Responsabilité internationale de l'individu en matiere criminelle", in

International Law on the Eve of the Twenty-First Century - Views from the International Law Commission / Le droit
international a I'aube du XXe siécle - Réflexions de codificateurs, N.Y., U.N., 1997, pp. 329-337.
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48. Ha mais de meio século, o célebre Tribunal de Nuremberg criou um novo paradigma ao
advertir que individuos podem ser sancionados por violagdes do Direito Internacional, porque
os crimes contra o Direito Internacional sdo cometidos por individuos, e "ndo por entidades
abstratas", e apenas pela sancdo desses perpetradores as disposicdes de Direito Internacional
podem ser implementadas.*® Esse famoso obiter dictum efetivamente abriu caminho para o
desenvolvimento do Direito Penal Internacional, que preencheu uma lacuna do Direito
Internacional classico, ao buscar por um fim a impunidade.

49, Por outro lado, o mesmo obiter dictum nunca me satisfez plenamente, por retratar tao
apenas um aspecto da realidade, um enfraquecimento do papel do Estado na comissao destes
crimes. Dai o desenvolvimento paralelo do Direito Penal Internacional e do Direito
Internacional dos Direitos Humanos, quando se deveria, a meu juizo, fomentar a convergéncia
e a complementariedade entre ambos. Ainda que os Estados parecam efetivamente "entidades
abstratas" quando se trata de prover servigos basicos, como o livre acesso a educagdo e a
salide publicas, bem como o acesso ao trabalho e a habitacdo, faltando frequentemente em
seus deveres nessa area e alienando grandes segmentos da populagdo, sdo, porém, realidades
muito concretas quando se trata de punir, de sancionar, de excluir, de confinar, de torturar e
de assassinar os "indesejaveis", - como revelado no caso concreto € em NuMerosos outros
Casos.

VI. A Ocultacao dos Crimes de Estado na Operacao Condor

50. A justica reparadora ganha importancia diante de um dos aspectos mais chocantes da
Operacdo Condor: a ocultacdo dos crimes de Estados perpetrados no marco desta Operacao,
desde seu planejamento até a execucao de sua politica criminal. Em um estudo publicado em
2002, em Asuncion, afirmou-se que

"Poucas vezes na histéria recente da América Latina, a verdade sobre agdes e planos
massivos de repressdo demorou tanto para emergir a luz como no caso da Operagdo
Condor. Apenas agora, um quarto de século depois, é possivel conhecer uma parte
significativa da histéria documentada daqueles fatos. Estd ainda longe de ser uma
historia completa e definitiva. Isso foi assim porque os atos delitivos realizados envolviam
forcas repressivas de varios paises e porque o pacto clandestino assinado nos anos
setenta continuou depois através de lagos de ocultacdo e impunidade. (...)

A Operacao Condor, que apenas agora comega a ser reconstruida a partir das pistas
documentais que comegaram a florecer, é um exemplo paradigmadtico dos efeitos do
terrorismo de Estado. (...) Apesar de ter programado meticulosamente sua
aposentadoria, a Condor terminou perdendo, também, a batalha da memdria".*°

51. Com efeito, a Operacdo Condor (formalmente criada em novembro de 1975, mas com
antecedentes em 1973-1974, e que em 1976 alcancou o mais alto grau de repressao, e em
1980 entrou em decadéncia), foi planejada pelos "servicos de inteligéncia" dos paises do Cone
Sul,%% para executar uma politica estatal de exterminio, caracterizada pela ocultacdo das

48 Cf., e.g., inter alia, Ph. Sands (ed.), From Nuremberg to The Hague - The Future of International Criminal
Justice, Cambridge, University Press, 2003, pp. 32-33.

49 A. Boccia Paz, M.H. Lépez, A.V. Pecci e M.G. Giménez, En los sétanos de los generales - los Documentos
Ocultos del Operativo Condor, Asuncidn, Expolivro/Servilivro, 2002, pp. 295-296. Os dados estadisticos ndo sdo ainda
definitivos, estimando-se em mais de 30 mil latino-americanos os assassinados no marco da Operagdo Condor; ibid., p.
83. e Cf. também, v.g., N.C. Mariano, op. cit. infra n. (52) pp. 18-19.

50 Ademais, o envolvimento do "servico de inteligéncia" dos Estados Unidos nesta Operacdo encontra-se hoje
comprovado, com a desclassificagdao de parte dos documentos (ndo todos) dos Estados Unidos sobre a Condor, em



16

operagdes transfronteiricas de "contrainsurgéncia" por parte de esquadrdes da morte
(detencles ilegais ou arbitrarias, sequestros, tortura, assassinatos ou execucdes extrajudiciais,
e desaparecimentos forcados de pessoas). Os Estados participantes a dotaram de uma
estrutura paraestatal, - seguindo uma politica criminal de Estado, - que possibilitava aos
detentores do poder publico ocultar as atrocidades e evitar a aplicacdo do Direito Internacional
e as garantias dos direitos humanos, com total irresponsabilidade e impunidade.>!

52. Os relatos e testemunhos de sobreviventes, - apenas recentemente publicados, - das
atrocidades cometidas nos paises da Operacdo Condor, sdao arrepiantes: além dos crimes
supracitados, foram perpetradas as formas mais macabras de tortura, fusilamentos coletivos,
raptos de bebés e de criancas e alteracdo de suas identidades, confinamento em prisoes
clandestinas (e cemitérios clandestinos), uso de cdes ferozes contra detidos em condicoes
desumanas, microfraturas causadas por rodas de veiculos que passavam sobre as maos e pés
dos detidos,”? - formando um quadro dantesco de suplicios espantosos. A preocupagdo com a
ocultacao dos crimes era permanente:

"Na guerra de exterminio contra os que ndo estavam de acordo com a ditadura, os
militares trataram de ocultar os cadaveres, as provas de seus crimes. Quase dois mil
presos politicos foram atirados vivos ao mar, desde aviGes de carga. Outros milhares
foram enterrados em cemitérios clandestinos".53

53. Os macabros "voos da morte" eram semanais, levando de 15 a 20 prisioneiros de cada
vez, que eram informados de que seriam transferidos a "prisdes comuns", e, "acreditando que
se livrariam do suplicio das torturas, embarcavam aliviados nos avidoes de carga" da Marinha
argentina; isso porque um

"problema para os carrascos era onde esconder os milhares de mortos, porque os
cemitérios clandestinos estavam repletos. A saida foi atirar os condenados em alto mar,
para que fossem devorados pelos tubardes".>*

As atrocidades da Operacdo Condor revelam que a maldade humana nao possui limites. No
marco desta Operagdo, o caso do Dr. Agustin Goiburl é hoje considerado como "paradigmatico
da cooperacdo dos sistemas de inteligéncia" paraguaio e argentino.>> Em nada surpreende
que, frente a ocultacdo de sua politica criminal pelos Estados participantes, a partir do
descobrimento, em dezembro de 1992, do "Arquivo do Terror" no Paraguai (a principal fonte
documental na América Latina sobre a sinistra Operacdo Condor), "centenas de habeas data
foram apresentados por ex-presos politicos ou por seus familiares".>®

junho de 1999; a Condor foi um componente de uma mais ampla estratégia de "contrainsurgéncia" para impedir
movimentos sociais em prol de mudancas politicas ou econdmico-sociais na regido; J. Patrice McSherry, Predatory
States..., op. cit. infra n. (51), pp. XVIII-XIX, 241, 249-250 e 252-253; e Cf. J. Dinges, Operacdo Condor..., op. cit.
supra n. (16), p. 22. O FBI estava perfeitamente inteirado de tudo o que se passava em meados da década de setenta
nos paises do Cone Sul, como indicado no paragrafo 61.8 da presente Sentenca da Corte Interamericana.

5t J. Patrice McSherry, Predadory States - Operation Condor and Covert War in Latin America, Lanham, Rowman
& Littlefield Publs., 2005, pp. 4-5, 7-11, 21-23 e 242-243.

52 N.C. Mariano, Operacién Céndor - Terrorismo de Estado en el Cono Sur, Buenos Aires, Ed. Lohlé Lumen, 1998,
pp. 73, 87, 62 e 95.

53 N.C. Mariano, op. cit. supra n. (52), p. 45.

54 Ibid., pp. 30-31.

55 A. Boccia Paz, M.H. Ldépez, A.V. Pecci e M.G. Giménez, op. cit. supra n. (56), p. 205; e Cf. J. Dinges,

Operacién Céndor..., op. cit. infra n. (16), p. 305.

56 A. Boccia Paz, M.A. Gonzdlez e R. Palau Aguilar, Es mi informe -los Archivos Secretos de la Policia de
Stroessner, 4@ ed., Asuncion, CDE, 1994, p. 30.
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VII. Condor Redivivus: a Historia se Repete

54, Os fatos repressivos da Operacdo Condor, em ampla escala interestatal, ao terem
ocorrido - como historicamente comprovado - na década de setenta, podem ocorrer de novo.
Se ocorreram uma ou mais vezes, podem voltar a ocorrer; as atrocidades se repetem na
historia. Temo que tais fatos possam estar se repetindo hoje em dia. Assim como se passaram
anos até que se viesse a conhecer (e até hoje nao totalmente) os fatos da politica criminal dos
Estados na Operacao Condor, talvez nos tomard muito tempo para conhecer tudo o que esta
ocorrendo - igualmente com ocultacao estatal - em nossos dias, na atualidade.

55. Nos anos setenta, foi a "qguerra [sic] contra a subversdo", hoje em dia é a "guerra [sic]
contra o terrorismo". Em ambas, para os perpetradores de graves violacdes dos direitos
humanos os fins justificam os meios, e tudo esta permitido, @ margem do Direito. Como recém
indicou um arauto da atual "guerra [sic] contra o terrorismo", "quem ndo estd conosco esta
contra nos", exatamente como advertiam os militares da Operacdo Condor na década de
setenta, todos os Chefes de Estado, para semear o terror e tentar justificar os crimes de
Estado.

56. Em realidade, crimes de Estado existem, existiram e continuam existindo, como
indicam hoje em dia relatoérios recentes (v.g., para a Assembleia Parlamentar do Conselho da
Europa) sobre praticas sistematicas de tortura em prisGes - inclusive secretas - em outros
continentes, verdadeiros campos de concentragdo - na chamada "guerra [sic] contra o
terrorismo").>” Também hoje em dia surgem noticias dispersas sobre a pratica da tortura (com
o eufemismo de "interrogatérios intensivos"), de detencbes ilegais ou arbitrarias, de
sequestros, voos clandestinos e desaparecimentos forcados de pessoas, de possiveis
execucodes extrajudiciais, igualmente em escala interestatal.>®

57. Muito recentemente, em 6.07.2006, o Parlamento Europeu adotou uma resolucao sobre
"the alleged use of European countries by the CIA for the transportation and illegal detention
of prisoners".>® Em sua extensa resolucdo, o Parlamento Europeu comega por advertir que

"the fight against terrorism cannot be won by sacrificing the very principles that terrorism
seeks to destroy, notably that the protection of fundamental rights must never be
compromised; (...) terrorism must be fought by legal means and it must be defeated
while respecting international and national law"8°

Afirma, em seguida, que as praticas de "detencdo secreta" e sequestro de pessoas suspeitas
no territério dos Estados membros configura a responsabilidade internacional do Estado (pars.
2 e 8). Expressa sua profunda preocupacdo pelo uso do espaco aéreo e de aeroportos
europeus para que pessoas suspeitas "be transferred illegally to the custody of the CIA or the
US military or to other countries" (par. 13).

57 Cf. D. Marty (rapporteur), "Alleged Secret Detentions in Council of Europe Member States", Strasbourg,
Council of Europe Parliamentary Assembly/Committee on Legal Affairs and Human Rights, doc. AS/Jur(2006)03.rev., de
22.01.2006, pp. 1-25; D. Marty (rapporteur), "Alleged Secret Detentions and Unlawful Inter-State Transfers Involving
Council of Europe Member States", Strasbourg, Council of Europe Parliamentary Assembly/Committee on Legal Affairs
and Human Rights, doc. AS/Jur(2006)16-1I, do 07.06.2006, pp. 1-71 (circulagdo limitada).

58 Cf. ]J. Patrice McSherry, Predatory States..., op. cit. supra n. (51), pp. XXI, 247-249 e 254; e Cf. J. Dinges,
Operacion Céndor..., op. cit. supra n. (16), p. 22.
59 European Parliament, doc. A6-0213/2006, pp. 1-6.

60 Predmbulo, considerando C.
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58. A referida resolucao "condemns the practice of extraordinary renditions, which is aimed
at ensuring that suspects are not brought before a court but are transferred to third countries
to be interrogated, where they could be tortured, and detained in facilities controlled by the
USA or local authorities"; além disso, a resolucdo "considers unacceptable the practices of
certain governments consisting in limiting their responsibilities by asking for diplomatic
assurances from countries in respect of which there is strong reason to believe they practice
torture" (par. 10). e, a seguir, a mesma resolucdo

"Stresses that the prohibition of torture or cruel, inhuman and degrading treatment as
defined in Article 1 of the U.N. Convention against Torture, is absolute and allows no
exceptions whether in times of war or threat of war, domestic political instability or any
other emergency; recalls that cases of incommunicado detention, abduction or
extraordinary rendition constitute violations of fundamental rights in International Law, in
particular Articles 3 and 5 of the European Convention on Human Rights, especially since
these acts are synonymous with torture or inhuman and degrading treatment" (par.
29).61

59. Condor redivivus! Seus métodos e praticas atrozes e desumanas continuam sendo
seguidos e aplicados, em contexto distinto, em nossos dias! Quando aprendera o ser humano
com as licGes do passado, com o terrivel sofrimento das geragdes anteriores? Se ndo aprendeu
até hoje, talvez nunca aprenderda. Quando deixard o ser humano de desumanizar seus
semelhantes? Se ndo deixou de fazé-lo até hoje, talvez nunca deixara de fazé-lo. E continuara
convivendo com o mal, e submetendo-se a ele. E por isso que a luta pela primazia da recta
ratio®? ndo possui fim, como no mito de Sisifo.

60. Em nada surpreende, pois, que o problema do mal tenha sido e siga sendo uma das
grandes preocupacdes ao longo de toda a histéria do pensamento humano ao longo dos
séculos, fildsofos, tedlogos e literatos se ocuparam do problema, sem encontrar uma resposta
conclusiva ou inteiramente satisfatéria. Como bem advertiu R.P. Sertillanges em uma obra
magistral sobre a matéria,

"L'angoisse du mal s'impose a toutes les ames, a tous les groupes et a toutes
civilisations. (...) Le probléeme du mal met en cause a destinée de chacun, I'avenir du
genre humain".63

61. Definitivamente, ndao se combate o terror com o terror, mas dentro do Direito. Como
me permiti advertir também em meu Voto Fundamentado no Caso dos Massacres de Ituango
versus Colémbia (Sentenca de 01.07.2006), lamentavel e tragicamente os crimes de Estado
continuam

"repetindo-se em distintas latitudes, em meio a manipulagdo, ou fabricagdo da assim
chamada "opinido publica" (ou publicada). O ser humano "pds-moderno" parece ter

61 Além desta resolugdo do Parlamento Europeu, o Secretario Geral do Conselho da Euroupa apresentou
recomendagles - a luz do artigo 52 da Convengdo Europeia de Direitos Humanos - em seus relatérios recentes aos
governos dos Estados europeus, sobre noticias sugerindo que "individuals, notably persons suspected of involvement in
acts of terrorism, may have been arrested and detained, or transported while deprived of their liberty, by or at the
instigation of foreign agencies, with the ative or passive co-operation of States Parties to the Convention or by States
Parties themselves at their own initiative, without such deprivation of liberty having been acknowledged"; Cf. Council of
Europe, doc. SG/Inf(2006)5, de 28.02.2006, pp. 1-15; Council of Europe, doc. SG/Inf(2006)13, de 14.06.2006, pp. 1-
8.

62 Cf., a respeito, A.A. Cangado Trindade, A Humanizagdo do Direito Internacional, Belo Horizonte/Brasil, Edit. Do
Rey, 2006, pp. 3-106 e 385-409.

63 R.P. Sertillanges, Le probléme du mal - I'histoire, Paris, Aubier, 1948, p. 5.
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perdido sua memdria, e com isso continuam se repetindo os crimes de Estado. Assim,
pouco depois da invasdo e da ocupacdo do Iraque em 2003, perpetradas por uma
autodesignada "coalizdo de Estados" a margem da Carta das NacGes Unidas, em uma das
mais flagrantes violagdes do Direito Internacional nas ultimas décadas, sucederam-se
matangas de inocentes, detengbes arbitrarias (inclusive em prisGes secretas), praticas
sistematicas de tortura e tratamentos cruéis, desumanos e degradantes, violaces graves
e sistematicas dos direitos humanos e do Direito Internacional Humanitario, de
conhecimento publico e notério, e seguramente comprovadas,®* em execugdo -
certamente equivocada - de uma politica de Estado (a assim-chamada "guerra [sic]®® ao
terrorismo"). Desde suas sentengas nos casos Cantoral Benavides versus Peru (de
18.08.2000, pars. 95-96) e Maritza Urrutia versus Guatemala (de 27.11.2003, par. 89), a
Corte Interamericana consistentemente sustentou a proibicdo absoluta da tortura e de
maus tratos, em todas e quaisquer circunsténcias, inclusive de guerra, ameaca de
guerra, luta contra o terrorismo, conflito interno, desetabilizacdo ou emergéncias
internas, entre outras" (par. 38).

VIII. A Ampliacao do Conteudo Material do Jus Cogens

62. Gostaria, apesar do anteriormente exposto sobre a Operacdo Condor, de concluir este
Voto Fundamentado em um tom positivo. Na presente Sentenca no caso Goiburl e outros
versus Paraguai, a Corte reafirmou sua jurisprudence constante no sentido de que os crimes
de tortura e de desaparecimento forcado de pessoas sdo violagdes do jus cogens, acarretando
a obrigacdo de investiga-los e de punir seus responsaveis (pars. 84, 93 e 128), para por fim a
impunidade; no presente caso, os Estados do Cone Sul montaram um esquema de repressao
para cometer de forma sistematica estas violagcdbes e encobrir os fatos, o que sao
circunstancias agravantes (responsabilidade internacional agravada).

63. Em tais circunstancias, a realizacdo da justica, para por fim a impunidade, constitui
uma importante forma de reparacdo. A esse respeito, em meu Voto Fundamentado no caso
Bulacio versus Argentina (Sentenca de 18.09.2003), afirmei que o Direito reage frente a
extrema violéncia com a qual os seres humanos se tratam, por ser esta inaceitavel. Ponderei
que

"E aqui que o Direito intervém, para frear a crueldade com que os seres humanos tratam
a seus semelhantes (...), para afirmar seu préprio primado sobre a forga bruta, para
tentar ordenar as relagdes humanas segundo os ditados da recta ratio (o direito natural),
para mitigar o sofrimento humano, e para fazer a vida, desse modo, menos insuportavel,
ou talvez suportavel, - no entendimento de que a vida com sofrimento, e solidariedade, é
preferivel a ndo existéncia. (...)

Dai a importéancia da realizagdo da justica. Contra os atos de violéncia violatérios dos
direitos humanos se erige a ordem juridica (nacional e internacional), para assegurar a
prevaléncia da justica e, desse modo, estender satisfacdo as vitimas (diretas e indiretas).
Em sua obra L'Ordinamento Giuridico, originalmente publicada em 1918, o jusfilésofo

64 Cf., muito recentemente, v.g.: United Nations/Committee against Torture, Consideration of Reports Submitted
by States Parties under Article 19 of the Convention - United States of America: Conclusions and Recommendations of
the Committee against Torture, documento CAT/C/USA/CO/2, de 18.05.2006, pp. 1-11; Council of
Europe/Parliamentary Assembly - Committee on Legal Affairs and Human Rights, Alleged Secret Detentions in Council
of Europe Member States - Memorandum (rapporteur D. Marty), documento AS/JUR/2006/03.rev, de 22.01.2006, pp.
1-25; Council of Europe/Parliamentary Assembly - Committee on Legal Affairs and Human Rights, Alleged Secret
Detentions and Unlawful Inter-State Transfers Involving Council of Europe Member States - Report (rapporteur D.
Marty), documento AS/JUR/2006/16/Part II, do 07.06.2006, pp. 1-71.

65 Um termo inadequadamente utilizado, com consequéncias nefastas.
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italiano Santi Romano argumentava que a sancao ndo se prende a normas juridicas
especificas, mas é imanente a ordem juridica como um todo, operando como uma
"garantia efetiva" de todos os direitos subjetivos consagrados nesta ordem.®¢ (...)

O Direito, emanado da consciéncia humana e por esta movido, vem a prover a reparatio
(do latim reparare, "dispor de novo"); intervém, outrossim, para impedir que o mal volte
a se repetir, ou seja, para estabelecer, como uma das formas de reparacdao nao
pecunidria dos danos resultantes das violacdes de direitos humanos perpetradas, a
garantia de nao repeticdo dos fatos lesivos. (...)

A reparatio ndo pde fim ao ocorrido, a violacdo dos direitos humanos. O mal ja se
cometeu;%” mediante a reparatio se evita que se agravem suas consequéncias (pela
indiferenca do meio social, pela impunidade, pelo esquecimento). Sob esse prisma, a
reparatio se reveste de duplo significado: prové satisfacdao (como forma de reparagdo) as
vitimas, ou seus familiares, cujos direitos foram violados, ao mesmo tempo em que
restabelece a ordem juridica rompida por essas violacdes, - uma ordem juridica erigida
sobre o pleno respeito dos direitos inerentes a pessoa humana.®8 A ordem juridica, assim
restabelecida, requer a garantia da ndo repeticao dos fatos lesivos. A reparatio dispde de
novo, reordena a vida dos sobreviventes vitimados, mas ndo consegue eliminar a dor que
ja esta incorporada inescapavelmente ao cotidiano de sua existéncia. A perda é, desde
este dngulo, rigorosamente irreparavel. Ainda assim, a reparatio € um dever inescapavel
dos que tém por responsabilidade realizar a justica. Em uma etapa de maior
desenvolvimento da consciéncia humana, e consequentemente do préprio Direito, é
indubitavel que a realizacdo da justica se sobrepGe a todo e qualquer obstaculo, inclusive
os que decorrem do exercicio abusivo de regras ou institutos do direito positivo (...). A
reparatio € uma reagdo, no plano do Direito, a crueldade humana, manifestada nas mais
diversas formas: a violéncia no tratamento dos semelhantes, a impunidade dos
responsaveis por parte do poder publico, a indiferenca e o esquecimento do meio social.

Esta reacdo da ordem juridica rompida (cujo substratum é precisamente a observancia
dos direitos humanos) se move, em Ultima instancia, pelo espirito de solidariedade
humana. (...) a reparagao, assim entendida, comportando, no marco da realizagdo da
justica, a satisfacdo as vitimas (ou seus familiares) e a garantia de ndo repeticdo dos
fatos lesivos, (...) se reveste de inegavel importéncia. A rejeicdo da indiferenca e do
esquecimento, e a garantia de ndo repeticdo das violagdes, sdao manifestagdes dos lagos
de solidariedade entre as vitimas e os potencialmente vitimaveis, no mundo violento e
vazio de valores em que vivemos. Em Ultima instédncia, € uma expressao eloqliente dos
lacos de solidariedade que unem os vivos a seus mortos.®® (...)" (pars. 30, 33, 35 e 33-
40).

64. Na presente Sentengca no caso Goiburl e outros, depois de ressaltar o "carater
continuado ou permanente" do crime de desaparecimento forcado de pessoas (par. 83) e o
marco de impunidade ainda prevalecente, em violacao dos artigos 8(1) e 25 da Convencdo
Americana, a Corte deu um passo adiante quanto as proibicdes do jus cogens, no sentido em

66 Santi Romano, L'ordre juridique (trad. 2a. ed., reed.), Paris, Dalloz, 2002, p. 16.

67 A capacidade humana tanto de promover o bem como de cometer o mal ndo parou de atrair a atengao do
pensamento humano ao longo dos séculos; Cf. F. Alberoni, Las Razones del Bien y del Mal, México, Gedisa Edit., 1988,
pp. 9-196; A.-D. Sertillanges, Le probléme du mal..., op. cit. supra n. (60), pp. 5-412.

68 Como me permiti indicar em meu Voto Concordante anterior, no Parecer Consultivo n® 18 da Corte
Interamericana, sobre a Condicdo Juridica e Direitos dos Migrantes Indocumentados (de 17.09.2003), par. 89.

69 Sobre estes lagos de solidariedade, Cf. meus Votos Fundamentados no caso Bamaca Veldsquez versus
Guatemala (Sentencas da Corte Interamericana sobre o mérito, de 25.11.2000, e sobre reparacoes, de 22.02.2002).
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que eu vinha propugnando ja ha algum tempo. Com efeito, em meu Voto Fundamentado no
caso Myrna Mack Chang versus Guatemala (Sentenca de 25.11.2003) argumentei que,
precisamente diante da existéncia de um crime de Estado, impde-se o direito ao Direito, ou
seja, o direito a um ordenamento juridico que efetivamente salvaguarde os direitos
fundamentais da pessoa humana (pars. 9-55).

65. Este é, a meu juizo, um imperativo do jus cogens, ainda mais quando se comprovou
que o proprio Estado planejou (no mais alto nivel hierdrquico) e executou crimes de forma
sistematica e massiva, vitimando pessoas submetidas a sua jurisdicao (e inclusive submetidas
a jurisdicdo de outros Estados, como na Operacao Condor). Em meu Voto Fundamentado no
recente caso do Massacre de Pueblo Bello versus Colémbia (Sentenca de 31.01.2006),
ponderei que

"A indissociabilidade que argumento entre os artigos 25 e 8 da Convengdao Americana
(...) implica na caracterizagdo do acesso a justica como sendo parte do dominio do jus
cogens, entendido como a plena realizacdo da mesma, ou seja, como sendo do dominio
do jus cogens a intangibilidade de todas as garantias judiciais no sentido dos artigos 25 e
8 tomados conjuntamente. Ndo pode haver duvida de que as garantias fundamentais,
comuns ao Direito Internacional dos Direitos Humanos e ao Direito Internacional
Humanitario, tém uma vocagdo universal ao serem aplicadas em todas e quaisquer
circunstancias, conformam um direito imperativo (pertencendo ao jus cogens), e
acarretam obrigagdes erga omnes de protegéo" (par. 64).70

66. No mesmo Voto Fundamentado, argumentei que, assim como em seu histdrico Parecer
Consultivo n® 18, sobre a Condicdo Juridica e Direitos dos Migrantes Indocumentados (de
17.09.2003), a Corte Interamericana ampliou o conteddo material do jus cogens, neste
incluindo o principio basico da igualdade e de nao-discriminacao, era chegado o momento de
dar outro salto qualitativo em sua construcdao jurisprudencial, passando a necessaria e
"continua expansdao do conteldo material do jus cogens" ao reconhecer que este inclui
também o direito de acesso a justica /ato sensu, ou seja, o direito a prestacdo jurisdicional
plena, inclusive para por fim a impunidade.

67. Para minha grande satisfagdo, depois de insistir nesse ponto fundamental por trés anos
no seio desta Corte, esta Ultima, ainda durante meu periodo de servicos como Juiz Titular do
Tribunal, veio em fim a dar o novo salto qualitativo que eu vinha propugnando, ao afirmar na
presente Sentenga, diante da gravidade dos fatos do cas d'espéce:

"(...) o0 acesso a justica constitui uma norma imperativa de Direito Internacional e, como
tal, gera obrigagdes erga omnes para os Estados de adotar as medidas que sejam
necessarias para ndo deixar na impunidade essas violagcbes, seja exercendo sua
jurisdicdo para aplicar seu direito interno e o Direito Internacional para julgar os
responsaveis, ou colaborando com outros Estados que o facam ou procurem fazé-lo"
(par. 131).

68. Ao afirmar corretamente que o direito a realizacdo da justica é um imperativo do jus
cogens, a Corte, em minha percepgdo, da mostras de que ha razdo para seguir cultivando a
esperancga: isto porque, ao fim e ao cabo, cedo ou tarde, ainda frente aos mais cruéis crimes
de Estado, o Direito reage, - do que da testemunho a presente Sentenca da Corte
Interamericana no caso Goiburd e outros. Em nossos dias, a consciéncia juridica universal
despertou para reconhecer judicialmente o sofrimento humano e buscar sua reparagao
mediante a garantia do primado da Justica nas relagdes humanas.

70 Cf. pars. 60-62 do mesmo Voto Fundamentado.
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