Consetho Nacional de  Justia

Corregedoria Nacional de Justica

PP 0005791-91.2011.2.00.0000
REQUERENTE: Olga Regina Santiago Guimaraes.
REQUERIDOS: Tribunal de Justica do Estado da Bahia

EMENTA

PEDIDO DE PROVIDENCIAS. PROCRASTINACAO DA
MARCHA PROCESSUAL NA OIGEM. AFASTAMENTO
DA REQUERENTE QUE JA PERDURA POR CERCA DE 5
ANOS. NECESSIDADE DE DESFECHO TAO RAPIDO
QUANTO POSSIVEL PARA O CASO EM QUESTAO.
SUCESSIVAS ARGUICOES E DECLARACOES DE
SUSPEICAO. MOROSIDADE QUE NAO PODE SER
ATRIBUIDA UNICAMENTE AO ORGAO JULGADOR.
AVOCACAO DO PROCESSO DE FORMA
MONOCRARICA. RATIFICACAO PELO PLENARIO.

1. Pedido de Providéncias instaurado perante CNihpgistrada
que se encontra afastada de suas funcdes ha eekcarbs sem
que o processo administrativo disciplinar em faesidenha sido
julgado;

2. Se a protraicdo do afastamento é imputada asmacte no
desfecho do processo, e essa morosidade se deveéna a
expedientes utilizados pela requerente, como swessarguicoes
de suspeicdo, cumpre, em vez de determinar a geag&o,
promover um célere desfecho para o caso em tegtitinaneio da
avocacao;

3. Havendo fundamento da a avocacdm referendum do
plenario, ratifica-se a medida;

4. Avocacao referendada pelo Plenario.
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RELATORIO

@) EXMO. MINISTRO-CORREGEDOR FRANCISCO
FALCAO:

Trata-se de Pedido de Providéncias proposto por OREGINA
DE SOUZA SANTIAGO, pelo qual pleiteia a sua imediatintegracéo as
funcdes judciantes, bem como o estabelecimento ndeprazo para o
término do processo administrativo disciplinar.

Defende, em sintese, que estd afastada da judicdasde 17 de
outubro de 2008, aguardando o julgamento do PAD 0000177-
37.2009.805.0001-0 (n°® antigo 6206-6/2009). Acmsce que O
afastamento de magistrado por mais de 120 (ceniote) dias € ilegal,
bem como afronta o principio da moralidade.

Instada a se manifestar, a CGJBA defende que a rdemo
julgamento se deu em decorréncia de tumulto praaégsovocado pela
ora peticionaria. Aponta que as excecoes de sugpeigresentadas, bem
como o arrolamento de dezessete testemunhas, acatbasando o
andamento do feito.

Acrescenta que dos atuais 39 desembargadores auedem O
TJBA, nada menos de 6 deles ja se declararam saspeique também
pode trazer dificuldades para se conseguir 0 qudmagessario para o
julgamento do PAD, considerando possiveis afastemende
desembargadores em razdo de férias, licencas omanpsoblemas de
doenca (DOC25)
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Nesse panorama, reputando ser medida urgente,mieter ad
referendum do Plenario, a avocacdo dos autos, medida qusubraeto a
consideracao dos inclitos pares.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. MINISTRO-CORREGEDOR FRANCISCO
FALCAO:

Muito embora trate-se de um pedido de providéngiss objetiva a
reintegracdo da requerente as funcbes judicantmytai que seria
iImperioso, antes de debelar o efeito da procragi;mada marcha
processual, atuar na sua causa. Ou seja, se @pkdi@integracédo tem por
base a morosidade no julgamento, € imperioso (geesga agilizado, e, a
meu juizo, a forma mais eficiente de atingir esssdirato, € por meio da
avocacao.

Consoante se observa, desde a abertura da sindicgrecculminou
na instauracdo do citado PAD, em 17/10/2008 (DO@2Bnto 56) ja se
passaram quase 5 (cinco) anos, sem data prevista jpl@amento.
Acrescente-se que, apesar de 0s autos ja estavaslamente instruidos, o
Pleno do TJBA nao os julga, seja por interposic&o edcecdes de
suspeicdo por parte da ré, seja por declaracbessudpeicdo dos
desembargadores relatores, seja por outros expesli@omo a demora da
advogada da requerente em restituir em carga.

A titulo de ilustracdo, tem-se que o relator ddoféi época, Des.
Antonio Pessoa Cardoso teve sua imparcialidadetiqnada, e por isso
reconheceu a propria suspeicdo na sessdo de ZBI11(INF12, evento
22). O processo foi sucessivamente redistribuide @@sembargadores
Clésio Rosa e Cynthia Maria Pina Resende, que tandexlararam-se
suspeitos, respectivamente em 12/03/2012 e 29/03/20NF14, evento
29). O feito, entdo, foi distribuido ao Desembaggallugusto de Lima
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Bispo, em 03/05/2012, sendo designada a sessamadd6/2012 para
apreciar a proposta de prorrogacao do prazo dastigacbes (DOC17,
evento 36), que foi acolhido a unanimidade (INFG2@nto 46).

Quando o feito se encontrava pronto a ir a julgamen ora
requerente apresentou em 17/10/2012 a excecasspeisao tombada sob
0 numero 0317130-95.2012.8.05.0000, em face danbesmgadora lvete
Caldas (DOC21, evento 49).

O DOC25, evento 58, as fls. 23, consigna que ossaut
permaneceram em carga com a advogada Vanessa \fkemende de
21/03/2011 a 29/07/2011, ou seja, por mais de ojumadises.

Como se vé, a morosidade na marcha processuak geguerente
entende ser motivo para sua reintegracdo a funghocante, ndo se deve
unicamente ao 0rgéo julgador, mas também aos exgedide que tem ela
lancado mao.

N&o podem ser relevadas, também, peculiaridadesstn concreto,
0 que, a meu juizo, deveriam impelir & resoluciocaasa em tempo
razoavel.

O processo administrativo disciplinar trata de apwur, por assim
dizer, incomum relacionamento travado entre pessngada de trafico
internacional de entorpecentes e uma juiza detDigeie o0 havia absolvido
em um dos processos criminais a que respondia.

Resta incontroverso nos autos que por intermédio seo
companheiro, a investigada estabeleceu relacbesogescom o Sr.
Gustavo Duran Bautista. E isso sem contar o reartionde valores que

seriam devidos pela venda de um imovel. (DOC25)
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Ainda que nado se possa tecer um juizo de valos alataleliberacéo
por parte do juiz da causa, as circunstancias adechnadas reclamam
uma solucéo expedita para o caso, seja para absadlveestigada seja para
aplicar-lhe a punicao cabivel.

O gue ndo se mostra razoavel é postergar o destedte feito, o
gue se apresenta como um desfavor a sociedadeficgu@rivada do
trabalho de um magistrado, um desservico a matyisdr,goor lancar o véu
da suspeicdo a um dos seus integrantes, e a pnipegtigada, por se ver
as voltas com uma grave acusacao e afastada dafisgaes.

E imperiosa uma soluc&o para o caso.

E, nesse diapasao, onde emerge dos autos queita¢édo feito
perante a Corte baiana tem se mostrado extremardditi@tosa, como
acima ja exposto, a hipotese se delineia como wn classico onde tem
lugar a avocacdo dos autos para instrucdo e julgamgerante esta
Corregedoria, pois o provimento do pedido de p@wias representaria,
de certo modo, um estimulo positivo aos expediegtestém a marcha
processual. Como é de interesse publico o rapidted®o do processo, e
como essa providéncia colocara termo a medidagoaide afastamento,
duvidas ndo restam que a avocacdo € a medida adequpdr fim ao
litigio e a situacdo de afastamento provisorio @uequerente combate.

Dentro desse cenério, faz-se pertinente que o Gunbiacional de
Justica utilize a prerrogativa conferida pelo arti03-B, inciso Ill, da
Constituicdo da Republica, que prevé a possibiidael avocar processos
disciplinares em curso.

Diante do exposto, voto no sentido de se avocarrarepso

administrativo disciplinar em questdo, dando-se pumento as
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determinacdes contidas no Art. 81 do Regimentorrotedo CNJ,
especialmente quanto a intimacdo do Presidenteridanil de Justica da

Bahia, e para que seja distribuido o PAD avocadm @os Conselheiros.

E como voto.



