Minhas Senhoras e meus Senhores:

Este ato solene, destinado a instalacdo do Foruamma do

Judiciario para demandas de assisténcia a Saia# gela Resolugdo n° 107,
de 6 de abril de 2010, do Conselho Nacional decdustm, ao lado do efeito
simbdlico revelado pela sua finalidade, dois sigados que desejo enfatizar
no inicio do pronunciamento que, na qualidade @siéente da Comissdo de
Relacionamento Institucional e Comunicacdo destens€bo, 06rgao
encarregado de coordenar todas as atividades dmmfFéenho o honroso e
gratificante encargo de fazer anunciando, desd®g lpge serei breve, ndo so
em obediéncia as nossas regras protocolares, atmsiigdo, por um dever de
reciprocidade e cortesia diante da gentil presedga autoridades que
conferem prestigio ao evento, as quais manifesto neus sinceros
agradecimentos.

O primeiro desses significados, de exemplar impor&gpara 0s
gue integram o Conselho Nacional de Justica, dipeigo ao fato de que a
instalacdo deste FOorum é uma inequivoca demonstiagdlica do quanto
continuamos avancando no cumprimento das nossass,mgtogramas e
projetos institucionais, os quais tém realizado imgpirado significativas
mudancas no Poder Judiciario, tornando-o maispeassate, eficiente e célere,
0 que ninguém mediamente sensato pode negatr.

E o segundo, certamente ndo menos relevante, Xg8t@sso no
slogan que, por sugestido da Desembargadora MaggaBhuth, foi escolhido
para melhor difundir as atividades do Forum e cera braduz os propositos e
0s objetivos que pretende alcancar — A Justicdoémz a Saude — ao mesmo
tempo em que reafirma a nova postura do Judictaireondo mais se isola na
toga, ndo confunde imparcialidade com indiferengansensibilidade diante
dos problemas juridico-sociais que sdo de sua démgia solucionar e esta,
cada vez mais, preparado para assegurar que nerilesacade direito seja
excluida de sua apreciacao, conforme comanda soinrckXV do art. 5° da
Constituicdo da Republica, mormente aquelas quesaposferir direitos
fundamentais, assim definidos soberana e demamnagicte pela sociedade
brasileira na mesma Carta.



Alids, parece-me oportuno aqui lembrar, para ddbean claras
as razdes que levaram o CNJ a se engajar na igétitdeste Forum, que a
sua criacao € mais um desdobramento da Audiénbiec®i° 4, realizada nos
meses de abril e maio de 2009, pelo Colendo Supiigihanal Federal para
discutir as questdes relativas as demandas jusli@rentes ao fornecimento
de prestacOes de saude e na qual ficaram constatadcencias e disfuncdes
gue contribuem ou resultam dessas demandas, afetandm s6 tempo, a
eficiéncia da prestacéo jurisdicional e a qualida@ds politicas publicas
existentes, tais como: a falta de informacdes admi prestadas aos
magistrados a respeito dos problemas de saudentdos pelos autores
dessas demandas; a generalizada concessao de gtmsmudiciais de
urgéncia, sem a audiéncia dos gestores dos sistes@ensaveis por aquela
politica, mesmo quando essa audiéncia ndo oferedgueer risco de afetar o
direito em causa, porém sua falta é tendente adicar a sustentabilidade e o
gerenciamento do SUS; e a necessidade de mai@adifde conhecimentos
entre 0s magistrados a respeito das questbesdsae se originam ou S&ao
refletidas nas demandas por prestacdes de saldesive naquelas que
resultam danteratuacaodo SUS e as organizagdes privadas.

A Obvia repercusséo que essas e outras questdeRtas tém no
ambito da administracdo da justica, bem como seadatbramentos no que
compete a este Conselho planejar para torna-la efagente, levou o
Ministro Gilmar Mendes, nosso entdo Presidente,esigdar, através da
Portaria n°® 650, de 20.11.2009, um grupo de trabaformado por
magistrados e especialistas para proceder estugosper medidas visando
aperfeicoar a prestacéo jurisdicional em matériassesténcia a saude.

Do esforco e da dedicacdo, ndo remunerados, desgm®,
composto pela Dra. Marga Inge Barth Tessler, Deaegalolora do Tribunal
Regional Federal da 42 Regido, Dra. Valéria PadtidaBa, Juiza titular da 102
Vara da Fazenda Publica do Estado do Rio de Jamatirmmente em auxilio a
Corregedoria de Justica daquele Estado, Dr. Mambeardo Calheiros
D’avila, Juiz da 52 Vara da Fazenda Publica dodéstia Bahia, Dr. Jorge
André de Carvalho Mendonga, Juiz da 52 Vara Feder&8ecéo Judiciaria do
Estado de Pernambuco e Dra. Ana Paula Carvalhadciedista em direito
sanitario e pesquisadora da Fundacao de AmparecuiBa do Estado de Sao
Paulo, resultou inicialmente a proposta de recomgies que foram
aprovadas pelo CNJ, na reunido de 23 de marco H& 20editadas sob o n°
31, cujos frutos positivos, como tem registradongprensa, vém sendo
constatados com a adocédo de medidas praticas arerdéds Estados da



Federacdo como, por exemplo, as formalizadas mediaonvénios
celebrados pelos diversos atores do Sistema Umic®atide nos Estados de
Mato Grosso e Minas Gerais, visando dar suport@id@écimediato a
magistratura, bem ainda adotar medidas tendentesiuzir o nimero de
demandas por prestacdes de saude, nos moldes antaslhs boas praticas ja
em vigor nos Estados de S&o Paulo, Rio de Jan&io &rande do Sul.

Essa Recomendacao, por outro lado, levou o e. iiedéste

Conselho a aprovar a Resolugdo n° 107/2010, pobedatdo unanime,
tomada na 1022 Sessao Ordinaria, realizada em @brledo ano corrente,
criando o Férum que hoje instalamos com o objedigoelaborar estudos e
propor medidas ou a expedicdo de normas para deggoamento dos
procedimentos judiciais e administrativos visandso@ucdo mais rapida e,
sobretudo, a prevencdo de novos conflitos na aeeaadide, como, por
exemplo, os relacionados ao fornecimento de mediots, outros produtos
e tratamentos médicos ou internacfes, bem comonitaremento de acdes
relativas ao SUS ou ao sistema complementar.

As atribuicbes do Forum estédo claramente enumeramlast. 2°
da Resolugao n° 107, dentre as quais ressaltopemplemento ao que acabo
de referir quanto aos seus objetivos, a proposiigianedidas concretas e
normativas voltadas a otimizacdo de rotinas proeesse a organizacéo e
estruturacdo de unidades judiciarias especializadas

Cumpre, de outra banda, salientar que este FOruiomnNg € um
espaco aberto a atuacdo de magistrados, membrddirdstério Publico,
advogados, professores e pesquisadores dos marsawamos das ciéncias
gue se interessem e queiram contribuir para o apaimento e a efetividade
do direito a saude, bem como a instituicdbes ou nizgades publicas e
privadas, especialmente as de natureza académicéendam idéntico
propaosito.

A organizagcdo do Forum € constituida de Comité Exex
Nacional, composto de oito membros, designadoshataria n°® 91, de 11 de
maio de 2010, do Presidente do CNJ, Ministro CéRaluso, sob a
coordenacéo da Comissao de Relacionamento Instialoe de Comunicacao,
e integrado pelos Senhores Ricardo Augusto DiasSia, advogado
especialista em direito sanitario, Frederico Coselleo Souza, Conselheiro
Federal da OAB e Janaina Lima Penalva da Silvegctdsta em direito
sanitario, além dos membros do Grupo de Trabaltexiarmente mencionado



e Comités Executivos Locais cuja implantacao jimieeou com a escolha dos
seus componentes no Estado de Sao Paulo, confoRodaaia n° 93, de 17
de maio de 2010.

Senhor Presidente, ilustres convidados, senh@ast®ras:

Disse no inicio desta despretensiosa oracdo guengdia ser
breve. Penso, todavia, que ja estou a falar pos mesnpo do que deveria.
Entretanto, ndo posso encerra-la sem dizer algpalasras a respeito de algo
gue sempre me preocupou, enquanto professor ddeaue vejo se repetir
tanto no ambiente académico, quanto na praticdirdio sanitario.

Refiro-me a criacdo de certas designacdes parardmomenos
juridicos decorrentes das constantes mutacdesisecigue terminam sendo
de tal modo repetidas e repetidas, a ponto deassfermarem em “lugares
comuns” distanciados do contexto e dos contorneditgs deu o seu criador,
ganhando significado e alcance diversos do origi@d raro, com conotagfes
depreciativas ou, mais exatamenteddsvalor

E o que vejo hoje acontecer entre ndés com o t@udioializacéq
sobremodo quando aplicado em relacdo ao direidnides

Com efeito, fala-se em “judicializacdo da saudehocse fosse
uma distorcdo, que precisa ser combatida tal qoe apidemia de acbes
judiciais, quando a observacédo constante da realjdaitude metodologica
essencial em qualquer ramo cientifico, demonstadéaexente o contrario, isto
€, que a demanda judicial termina sendo, em naeosouasos, 0 Unico
remédio eficaz e atualmente disponivel pela sodeqmra enfrentar certas
disfungcdes ou insuficiéncias do sistema, as quaordem — e esta é a
verdadeira causa a ser eliminada — da falta desegais claras quanto aos
direitos e deveres de cada qual dos atores, bewh asobre as suas
responsabilidades e limitagdes.

E obvio que no amplo campo aberto pela ausénciagtas que
vinculem as decisdes judiciais podem proliferav@gos de oportunidade, os
excessos e até abusos em nome da defesa de umdlxeimais fundamentais.
E evidente, também, que para esses desvios exiatgoms remédios
especificos como aqueles ministrados nas diretivasstantes da
Recomendacédo n° 31/2010 deste Conselho. Mas, paeecenperioso
refletirmos que ndo se trata de trazer ao Judicidlgo estranho a sua



competéncia e como, no quadro constitucional ®iasijl inexiste direito
ameacado ou lesionado que ndo se possa protegestaurar pela jurisdicéo,
faz-se igualmente necessario que avancemos nosdosstypara o
aperfeicoamento das regras conformadoras do daestnide, a modernizacéo
das rotinas e procedimentos processuais e, endirbusca de saidas diversas
daquelas asseguradas pela prestacéao jurisdicional.

Este FOorum é mais uma iniciativa com esses pramdispero
gue seja entendida na dimensdo com que foi coreebid seja, de que a
“Justica faz bem a saude”.

Ao encerrar, agradeco em meu nome e dos Consahdarcelo
Nobre e Nelson Tomaz Braga, membros da ComissaRetEcionamento
Institucional e Comunicacdo, o0 apoio que o emindtesidente Ministro
Cézar Peluso tém dado aos nossos trabalhos eoreiar reconhecimento a
todos que, com as suas presencas, distinguirarateste

Muito obrigado!



