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1. CONSIDERAGCOES INICIAIS

O presente relatorio tem o escopo de demonstrapb donrealizado o Mutirdo
Carcerario no Complexo Prisional do Curado/PE atragn diagndstico da situacéo carceraria e 0os
resultados alcancados, a fim de que o ConselhooNhacide Justica, por intermédio do
Departamento de Monitoramento e Fiscalizacdo diei8e Carcerario e do Sistema de Execucao
de Medidas Socioeducativas — DMF, e as autoriddolesis do Poder Executivo, Ministério
Publico, Defensoria Publica e Poder Judiciario pasadotar providéncias e incrementar politicas
atinentes ao assunto.

O objetivo do mutirdo foi reexaminar os processpececdo penal e prisdes
provisorias dos presos custodiados no ComplexaoRakdo Curado (composto pelos Presidios
Juiz Antdnio Luiz Lins de Barros- PJALLB, ASP Maled-rancisco de Aradjo - PAMFA e Frei
Damiado de Bozzano- PFDB) que ingressaram no refendiplexo até o dia 22.04.2014.

Antecedendo a realizacdo do Mutirdo Carcerario, dias 13 e 20 de marco de
2014, representantes do CNJ e TJPE realizaram&esynpor videoconferéncia, e fixaram 0s
procedimentos preparatorios abaixo, dentre outass a

a) acomodar toda a equipe do mutirdo no mesmo ambiente;

b) editar ato normativo pelo TIJPE para fins de gihesi juizes e servidores que
atuardo no mutirdo;

c) fazer levantamento de presos provisorios, dewisde acompanhados dos
dadosprocessuais e nome dos Juizes ¢ Varas respectivas;

e) analisar os processos de presos definitivos pela secretaria do mutirdo;

f) instrumentalizar os processos de execucdo pmmallevantamento de pena e
atestado de conduta carceraria;

g) determinar aos juizes com competéncia criminaleexame, durante os
trabalhos, das prisdes provisoérias, de modo queree@edoria Geral de Justica coube vincula-los
no acesso ao Sistema Mutirdo Carcerario do CNJ oogerfil “Magistrado Provisoério” e
vinculacdo ao Projeto “PE 2014 — Anibal Bruno”.

A solenidade de abertura foi realizada no auditdito Forum Desembargador
Rodolfo Aureliano, com a presenca da Juiza-AuxdeiPresidéncia do TJPE, Dra. Mariana Vargas,
representando o Desembargador Presidente Fred@idaocdo de Almeida Neves, do Juiz-Auxiliar
do Conselho Nacional de Justica Luis Carlos Rezenfantos, do Juiz Estadual Coordenador do
Mutirdo Cicero Bittencourt de Magalhaes, do Juini@enador indicado pelo CNJ José Braga
Neto, de Juizes de Direito, Promotores de Jusbedensores Publicos, autoridades do Poder
Executivo, servidores do Poder Judiciario e deasmrtantes da imprensa.
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Os trabalhos preparatérios do mutirdo transcorrezatre 31.03.2014 e 28.04.14
(inicio oficial dos trabalhos) com a juntada dost#do de conduta carceraria, historico penal dos
apenados e a elaboracao dos calculos pela seambamutirao.

Apos o cadastramento dos processos de execucabrnumesstema do CNJ, os
autos foram enviados a Defensoria Publica e, disesjuente, ao Ministério Publico e Magistrados,
conforme o0 caso, permitindo a revisdo dos processwms réus presos condenados que se
encontravam no regime fechado dentro do Complexowtado.

No que se refere aos presos provisorios, a redad&ituacao juridica - consistente
no reexame da necessidade da manutencao da paug@tac ou concessao de liberdade provisoria
ou, ainda, relaxamento da prisdo - foi concretizpdlbb proprio magistrado responsavel pela
custodia cautelar, que durante o periodo do Mut@aacerario, proferiu um novo despacho e o
lancou no sistema eletronico do Conselho Nacioadlustica (CNJ).

Concomitante a efetivacdo dos trabalhos propostds mutirdo carcerario, 0s
estabelecimentos prisionais do Complexo do Curadmnf inspecionados pelos Juizes
Coordenadores, acompanhados pelo Juiz Titular ¥ard*de Execucdo Penal e pelo Promotor da
22 Vara de Execucao Penal, comprovadas por forrosj@m que se colheram informacfes com os
diretores das casas prisionais, bem como de alg@ses, que foram escolhidos por amostragem,
acompanhados de levantamento fotografico, que a@uwsem anexos a este relatorio, bem como
num CD.

2. ESTRUTURA E EQUIPE DE TRABALHO ENVOLVIDA NO MUTIRAO
CARCERARIO

O nivel de colaboracdo dos participes do Mutiréelagistrados, Defensores
Puablicos, Promotores de Justica e servidores d& €Ja SERES - foi excelente. Merece destaque
a estrutura fisica, tecnoldgica e humana dispordgia pelo TIPE, o qual ndo mediu esfor¢os para
proporcionar as melhores condic¢des de trabalho.

O espacgo fisico destinado ao mutirdo, centralizadobiblioteca do férum,
possibilitou agrupar toda a equipe de trabalhoafadnstalados 48 computadores, 06 impressoras e
02 linhas telefonicas.

2.1. Dos Magistrados e servidores designados peldPE

No que diz respeito as equipes envolvidas nosltrabadlo Mutirdo Carcerario,
destaca-se a iniciativa do TJIPE em designar 18 stnados, com dedicacdo exclusiva, o que
contribuiu de forma significativa para a celeridalbs trabalhos. S&o eles: Carla de Vasconcellos
Rodrigues, Cicero Bittencourt de Magalhdes, Dani€liristine Silva Melo Burichel, Eduardo José
Loureiro Burichel, Elson Zopellaro Machado, Ger8ambosa da Silva Janior, Gildenor Euddcio de
Araujo Pires Junior, Gilvan Macedo dos Santos, Mdea Conceicao Bertholini, Mirna dos Anjos
Tenorio de Melo Gusméao, Moacir Ribeiro Silva JuniBatricia Caiaffo de Freitas Arroxelas
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Galvao, Pedro Fernandes Alonso Alves Pereira, iRrisasconcelos Areal Cabral Farias Patriota,
Roberto Costa Bivar ,Simony de Fatima de OliveireEenciano, Sonia Stamford Magalhaes Melo
e Teodomiro Noronha Cardozo.

A forma de atuacdo dos juizes foi eficiente, efiearapida. Vale salientar, o
empenho do juiz coordenador indicado pelo TJPE r@id&ittencourt, bem como a notavel
disponibilidade da Juiza-Auxiliar da PresidéncialdBE Mariana Vargas.

Ressalte-se que muitos dos juizes, designados edivagédo exclusiva, tiveram
perda financeira parcial na gratificacdo proveratd Justica Eleitoral e nem por isso reduziram o
grau de comprometimento declinado no mutiréo.

Além dos magistrados, o TIPE designou, inicialmet8eservidores: Adriane Vaz

Batista Galvdo, Ana Apolinario da Silva, Angela MaXimenes Bezemat Lins, Anselmo José
Cardoso Cavalcanti, Elisdngela Santiago Ledo FapnBernando Paes Barreto Cavalcanti,
Hermann Cardoso de Arruda, Isabela Morais Cavalctsdbella Ferraz Bezerra de Menezes,
Janiere do Sacramento Bezerra, Lidiane Costa B&wodsigues, Marcela Vilas Foerster, Mariana
de Almeida Dourado, Marianne Gongalves Seabra Ri€&le, Raphael Marinho Fernandes, Rita de
Céssia Ribeiro Menezes, Welissandra Lopes de Salésa,de mais 5, chamados para atuarem na
secretaria do mutirdo, todos bem capacitados paexeaucdo dos trabalhos e com atuacao
harmoniosa e satisfatoria.

2.2. Da Defensoria Publica

A Defensoria Publica designou 09 (nove) Defensofestnanda Esmeraldo
Cavalcante, Roberta Pitanga de Macédo, Mirela @ateeOliveira Wanderley, Diogo de Oliveira
Gomes, Clarice Marques Weyne, Danielle Leite dez&odoana Malheiros Feliciano, Marianna
Granja de Oliveira Lima, Andrea Neusa Machado dead® Lungren, em regime de escalade 3 a 4
profissionais por dia.

Cabe registrar a forma responsavel e comprometmla que trabalhou a
Defensoria Publica, uma vez que, pelo manuseiqomessos de execucdo penal, se infere que o
zelo e a responsabilidade nao se restringiram @oduwede Mutirdo Carcerario, pois em quase todos
0s processos de execucdo penal haviam peticOeseftmddria Publica com requerimento de
beneficios e providéncias quanto a situacdes snegil

2.3. Do Ministério Publico

O Ministério Publico de Pernambuco designou 03 Btores de Justica:
Marcellus de Albuquerque Ugiette, Luis Savio Lowiérda Silveira e Rivaldo Guedes Franca e 07
servidores: Silvia da Conceicdo Pacheco de Mele#l\icia Maria Morais Brandao, Eliane Maria
de Oliveira, Taciana Estela de Melo Rodrigues, laedo Lustosa de Sa Cantarelli, Lucas Andrade
Novaes e Maria da Conceicado Pacheco de Mello Ab®sjuais conseguiram executar os trabalhos
também com eficiéncia e celeridade.



Poder Judiciario

Registre-se a presenca marcante do Promotor da EP Marcellus de
Albuquerque Ugiette no mutirdo, inclusive duraniaspecdo prisional, ficando notdrio, diante dos
olhares dos presos, que era conhecido naquele mmieonhecedor dos problemas existentes.

Causou-nos surpresa a existéncia de trés Promatomestribuicdes na 12 VEP e
nenhum participou dos trabalhos ou compareceu doaouapesar de néao refletir negativamente
no resultado final.

3. ORGANIZA(;L&O JUDICIARIA DE PERNAMBUCO E COMPETENCIA NA AREA
DE EXECUCAO PENAL

O Tribunal de Justica de Pernambuco possui O4r@udhras de Execucao Penal
no Estado, distribuidas de forma regionalizadaabedo com o Codigo de Organizacao Judiciaria.

A competéncia de cada vara esta relacionada #digsfo de unidades prisionais.
Se 0 réu estiver preso na cadeia publica do muajcipcompeténcia sera do Juiz da Comarca.
Abaixo, consta a competéncia de cada vara:

a) 12 Vara Regional de Execucéo Penal da Capital

- Centro de Observacao Criminolégica e Triagem Psofekverardo Luna —
COTEL;

- Penitenciaria Feminina de Abreu e Lima,;

- Presidio Feminina do Recife;

- Complexo do Curado (antigo Presidio Professor Anibal Bruno);

- Hospital de Custédia e Tratamento Psiquiatrié6TP;

- Patronato (antigo CaelGhefia de Apoio a Egressos ¢ Liberados);

- Presidio de Igarassu e Centro Dr. Juarez Vieil@u@a (Abreu e Lima).

b) 22 Vara Regional de Execucéo Penal da Capital:

- PPBC -Penitenciaria Prof. Barreto Campelo (Itamaracd);

- PDEG - Penitenciaria Dr. Edval@omes (Petrolina);

- PSAL —Presidio de Salgueiro (Salgueiro);

- PABA —Presidio Advogado Brito Alves (Arcoverde);

- PAISJ -Penitenciaria Agro Industrial Sdo Jodo (Itamaraca);

- PRRL -Presidio Ronildo da Rocha Leao (Palmares);

- PVSA- Presidio Vitoria de Santo Antao (Vitéria Santo Antéao).

c) 32Vara Regional de Execucao Penal de Caruaru

- CPFB -Colo6nia Penal Feminina de Buique (Buique);
- CRA-Centro de Ressocializagdo do Agreste (Canhotinho);
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- PJPS Penitenciaria Juiz Placido de Souza (Caruaru);
- PEPG -Penitenciaria Dr. Enio Pessoa Guerra (Limoeiro);
- PDAD - Presidio Des. Augusto Duque (Pesqueira).

d) VEPA - Vara de Execugéo de Penas Alternativas tem compatém Recife e
demais comarcas da Regido Metropolitana (AbreungalAracoiaba, Cabo de Santo Agostinho,
Camaragibe, Igarassu, Ipojuca, Itamaraca, Itapiasuiaboatdo dos Guararapes, Moreno, Olinda,
Paulista e S&o Lourenco da Mata) para aplicaralfisar e monitorar o cumprimento das penas
restritivas de direitos e ainda da suspensao comdicda pena e do processo.

Vale salientar que nenhuma Vara de Execucéo Peralipprocesso virtual.

4. ESTRUTURA E FUNCIONAMENTO DA 12 VARA DE EXECUCOES PENAIS DE
RECIFE - 12 VEP

Durante o mutirdo visitou-se a 12 VEP, situada @ da Capital, para conhecer
a estrutura, servidores, execuc¢ao das atividadeisslie problemas enfrentados.

A estrutura fisica da vara é muito boa, mas pequksate da quantidade de
processos existentes. O sistema informatizado quar@ole de processos, adotado pelo TJPE, € o
Judwin, precario, diga-se de passagem, o qual desdémo mutirdo foi alvo de recomendacgdes
para fins de melhoria e, continua com dois modntambito penal e do 1° grau, sendo um para os
juizos processantes e outro para as varas de éxepagal que ndo se integram.

Apesar do Projeto Eficiéncia do CNJ ter atuadoara,wao ha controle de prazos
dos beneficios e o Sistema Judwin ndo possui umanfenta de alerta para controle informatizado.

Em conversa com alguns servidores daquela vamaffwmado que:

a) Recebem, em média, 30 guias de recolhimento poradiaam, registram e
distribuem por digitos entre os 8 servidores et2g&wios. A autuacdo das guias € feita s6 por um
servidor em virtude da andlise pormenorizada da guinsistente em: a) confrontar dados
constantes na guia com os documentos enviados; b) consultar, através do Sistema Informatizado
Carcerario — SIC do Poder Executivo, o local aol quaondenado esta preso para fins de
verificacdo da competéncia; c¢) verificar duplicidade de expedicao de guias de recolhimento e etc.

Em virtude disso, 0 nimero de guias acumuladas @tanaecada dia e nao tee controle;

b) Possuem 2.334 processos com sentenca de extingapet®_aguardando a
expedicdo de atos finais de cumprimento de senteneaposterior baixa no sistema Judwinja
gue s6 a Chefe de Cartério € quem faz a baixa dadervidores para este tipo de trabalho . Cito
alguns processos, por amostragem, com sentencatgg@l ha mais de 06 (seis) meses sem
cumprimento integral (intimacdo do réu, expedica aficios ao Instituto de Identificacéo,
Capturas, TRE/PE, etc.): 2004.0184.3640, 2002.3180, 2012.0184.4220, 2005.0184.2510,
2002.0184.2160;

c) Os Oficiais de Justica s6 cumprem os alvaras deraa intimag&o dos réus.
7
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As intimacdes das decisOes de progressao expeshateitas pelo servidor de cada presidio que
comparece a vara e leva as decisfes para o sigtésiznal, mas demoram ou até mesmo nao
comunicam a vara se efetivamente o apenado fob past liberdade ou transferido para outra
unidade. Ressalte-se que a Defensoria Publictbuetpue a decisdo é arquivada no prontuario e
90% dos presos nao sabem se o beneficio foi catmedugeriu que esse cumprimento fosse feito
por Oficial de Justica, pois s6 assim haveria gartie que ao apenado foi dada ciéncia da deciséo.
A falta de comunicacédo do cumprimento da decisfedidkla acarreta a paralisacdo dos processos
em determinada fase no cartério;

d) Os Diretores do Sistema Prisional s6 mandam otadtes de dias a remir e
copias dos Processos de Apuracéo de Falta Disaigenforem pedidos e com descumprimento dos
prazos judiciais;

e) As varas de origem encaminham muitas guias de hieeehto com réu
foragido, ndo se preocupando em diligenciar no &ftfes do envio, inclusive nos casos de
sentenciados presos para verificar o presidio @b @gta recolhido para fins de competéncia da
vara, gerando uma demanda desnecessaria de peesdd VEP, ndo sendo observado o que
disp6em as Resolugbes CNJ n° 19 &l1aP10;

f) As guias de recolhimento s&o entregues pessoalmpetds varas criminais
situadas o férum e, as do interior e regido metropolitana sdo encaminhadas pelos Correios;

g) Oficios expedidos pelo TRE/PE sao enviados peloeiog, ndo ha meio
eletronico de transmissao;

h) Demora na comunicacdo a vara acerca do cumprimgatalecisdo de
progressao para o regime semiaberto por parte BESFo que acarreta o acimulo de processos na
vara. Por outro lado, ndo é possivel encaminhadieamente, o processo a 22 VEP, pois o titular
da vara condiciona o recebimento do processo diweiagresso do apenado na unidade prisional
responsavel pelo regime semiabgerto

i) Juizes determinam a prisdo preventiva e, por élestarem presos, deixam
de expedir novo mandado de priséo e, por issoinaadgistrado no “expediente e andamento do
processo” do sistea Judwim, tendo a 1* VEP que aguardar informagdes da vara origem;

J) Falta de atualizagdo no Judwim das prisfes e malex@s concedidos por
parte dos juizos processantes, inclusive nas atidg&gravadas, bem como a correta qualificacédo
do apenado. A qualificacdo do apenado incomplesa siencionar o nome da mée, acarreta a
existéncia de homonimos e, como 0 sistema nao fEempesquisa por nome da mée, a elucidacéo
do registro ¢ lenta;

k) As varas processantes ndo tém acesso ao modulaedacéo penal do
Judwin, ndo integrando as informagdes;

) A 12 VEP tem a quantidade de processos total elgntea a soma de
processos das demais VEPSs juntas, com o mesmatgtiaotde servidores
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m) Na secretaria tem apenas 08 servidores que fazaoluséo de processos
para assessoria do juiz composta de 10 jovenssasssssubutilizando méo-de-obra necessaria ao
cartorio e deixando de priorizar os apenados qugmem pena no regime fechado, dando a falsa
impressdo que a vara esta em dia, deixando de demas beneficios aqueles privados de
liberdade.

5. O SISTEMA PENITENCIARIO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

A populagéo carceraria em todo Estado de Pernamduim 30.404 presos para
10.515 vagas, sendo queda Complexo do Curado € 22,56% do total, equivaleata 6.862
presos e 1.466 vagas.

A Secretaria de Desenvolvimento Social e Direitogmidnos, por meio da
Secretaria Executiva de Ressocializacédo - SERESpdnsavel pela execucdo da Politica Estadual
de Assuntos Penitenciarios.

Compete, ainda, & Secretaria Executiva de Resgagab - SERES controlar e
manter em funcionamento o sistema penitenciarikcstado, mediante a guarda e administracao
dos estabelecimentos prisionais, buscando a redigacéo do apenado, visando a sua prote¢ao e a
garantia de seus direitos fundamentais.

O empenho dos servidores da SERES foi fundameatal @sucesso do mutiréao,
principalmente na celeridade na emissao dos atestialconduta, recebimento e cumprimento das
decisbes, bem como outras informacdes solicitadieste 0 mutiréo.

A populacdo carceraria do Complexo do Curado iatdgmelos Presidios Juiz
Antdnio Luiz Lins de Barros - PJALLB, ASP MarceloaRcisco de Araujo - PAMFA e Frei Damiao
de Bozzano - PFDB, esta distribuida da seguintador

Presidios Total de Presos Total de Vagas

Presidios Juiz Antbnio 3004 547
Luiz Lins de Barros -
PJALLB

Presidio ASP Marcelo 1935 465
Francisco de Araujo-
PAMFA

Presidio Frei Damido de 1923 454
Bozzano -
PFDB

A falta de investimento, demora no julgamento pssual e a manutencdo da
prisdo de pessoas gue cometeram pequenos dehiosformam as casas prisionais em verdadeiros
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depdsitos de pessoas que vivem amontoadas de iiodigaa, com total desrespeito a seus direitos
humanos basicos e ao art. 92, paragrafo Unicceaalinda LEP que trata do limite da capacidade
maxima por cela.

O problema é visivel nas fotos do Anexo Il.

As estruturas fisicas dos presidios necessitamentemente, de reforma/
manuten¢do, bem como a construcdo de novas unigademais com capacidade para abrigar,
dignamente, o excedente populacional. S&o fiosi@étexpostos, esgoto ao céu aberto com odor
desagradavel, vazamentos, paredes rachadas e dpgbfalta de telhas, entupimentos, sem a
minima condic&o de uso, ressalvados os locaisndesis ao ambulatorio, administracéo, cozinha e
escola que estdo em condi¢cdes minimas e aparensegdranca e sanitarias de uso.

Enfim, os registros fotograficos postos aqui exiggsnSERES a devida reforma
no sistema prisional.

Ndo se encontrou menor de 18 (dezoito) anos nasdades prisionais
inspecionadas.

No tocante a seguranga dos estabelecimentos pénpigcaria, pois apesar de
haver uma relagcdo harmoniosa entre os agente&peiitios e policiais militares, de forma que os
primeiros realizam a seguranca administrativafivatez estes Ultimos, a externa. Os agentes ndo
ingressam a fundo nos pavilhdes, os quais ficanosaintrole absoluto dos presos, favorecendo o
comércio de drogas, armas e até mesmo de aliméictngjo clara a circulacéo de dinheiro.

Registre-se que durante a inspecao no PFDB, oaomion dia chuvoso, uma
pessoa se apresentou com um guarda-chuva paraaaropantegrantes da comissao de inspecéo, o
gual permaneceu por algum tempo. No entanto, ass@mifoi surpreendida com a voz alta de um
agente penitenciario mandando que aquela pessaatdsge a camisa, constatado que estava de
posse de duas facas peixeiras na cintura, uma dm lado, demonstrando com isso a total
inseguranca dos que ali transitam ou fazem inspecéo

Ha registros no ano de 2013, no PJALLB e PFDB de &4 37 fugas,
respectivamente, sendo que no ano de 2014 nado hegigros nas unidades do Complexo do
Curado.

5.1. As reiteradas violacbes aos direitos humanosg, Constituicdo Federal e a Lei de
Execucéo Penal

No periodo destinado a realizacdo do mutirdo carcerno Estado de
Pernambuco, foram realizadas as inspecdes noslipgesitegrantes do maior complexo prisional
do Estado e os numeros referidos no topico antiaram suficientes para diagnosticar que o atual
estagio do sistema carcerario Pernambucano piomouetacdo ao ultimo Mutirdo Carcerario
realizado em 2011, permanecendo as violacOes six lelesrespeito aos direitos humanos dos
presos.
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A superlotacdo € o grande problema, causada péttdie vagas, investimento
de recursos publicos aqguém do minimo necessarm peécutivo, demora no julgamento dos
processos criminais referente aos presos provs@ide andlise dos beneficios dos condenados
pelo Judiciério, 0s quais violam a garantia consititnal da razoavel duracdo do processo.

A Defensoria Publica relatou o caso do apendddrigo da Silva Gongalves
preso preventivamente desde 05.09.2007, segrega@®-DB, em decorréncia da suposta pratica
do crime previsto no art. 121, § 29, 1, lll e ¢ @rt. 29 do CPB, cuja a¢do penal tramita na Vara d
Tribunal do Jari da Comarca de Olinda e até a ptesgata ndo foi sequer pronunciado, o que
legitimou a impetracdo de Habeas Corpus n° 0008452014.8.17.0000, de acordo com o0s
fundamentos faticos abaixo transcritos da peticao:

“No caso dos autos, o paciente encontra-se presatadarmente ha 06
ANOS, 06 MESES e 23 DIAS tendo a instrucao sido miada apenas
com o interrogatério do paciente (dia 23/10/2007)esmn que qualquer
testemunha arrolada no rol da dendncia tenha sido uvida, e 09
(NOVE) audiéncias designadas nao foram realizadas..

EM 06 (SEIS) ANOS DE INSTRUCAO PROCESSUAL NENHUMA
TESTEMUNHA ARROLADA NO ROL DA DENUNCIA FOI OUVIDA

E ESTAVA PRESENTE A QUALQUER ATO. MESMO ASSIM,
INSISTE O REPRESENTANTE DO MINISTERIO PUBLICO E O
PACIENTE PERMANECE CUSTODIADO. Nao deu causa a demm
na concluséo da instrucao. Por diversas vezes a SERnao apresentou
0 paciente as audiéncias.

Em 28/11/2013, passados mais de 06 anos, o Represdgr do

Ministério Publico requer que seja“oficiado ao TRE, Receita Federal,
INSS, SPC, SERASA, Celpe, Compesa, Vivo e Tim, mtaiio de obter
informagdes sobre o paradeiro das testemunhas néoalizadas” O

paciente vai continuar segregado aguardando que tesnunhas sejam
localizadas????

O paciente esta preso had cerca de 2400 (DOIS MIL E
QUATROCENTOS) DIAS, sequer sabendo quantos meses matera
que aguardar para que a instrucdo seja concluida, oo provavel
improndncia diante da auséncia de provas, mesmo s#m totalmente
desnecessaria sua prisdo. Nao deu causa a esta d&no que se imputa
ao Poder Judiciério”.

Como se ndo bastasse, o preso Rodrigo teve a &tuagravada, pois ja foi
condenado em outro processo, com apelacdo pendédatejulgamento n°® 0002617-
15.2006.8.17.0990, e até a presente data ndo t&kélA DE RECOLHIMENTO PROVISORIA
expedida, em flagrante violacdo a Resolucéo 118/20MNJ.

b) Quanto aos condenados presos no Complexo dad&uda acordo com a
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relacdo abaixo, extraida por amostragem duranteitodm, fica clara a gravidade da demora na
andlise e concessao dos beneficios previstos ndellEkecucdo Penal. Nos processos de execucao
penal, os apenados, no minimo, ha 06 (seis) m&sds presos, ja tinham cumprido os requisitos
para concessdo dos beneficios, os quais so6 foréeridids durante o mutirdo (28/04 a 09/05/14).
Citamos alguns casos:

PROCESSO DATA DA DIREITO A |DIREITO AO DIREITO DE
PRISAO |PROGRESSAO DO LIVRAMENTO EXTINCAO

REGIME FECHADO |CONDICIONAL DE PENA
PARA O SEMIABERTO

2012.0184.0058 |04/03/08 |15/03/12

2012.0184.3342 |17/04/11 17/10/13

2010.0184.01535 14/11/12

2008.0184.00130|22/07/11 08/01/14

2010.0184.00733|15/12/07 14/12/11

2012.0184.3353 -|14/01/11 14/01/13

2009.0184.00128230/09/08 | 27/02/11 09/09/09

2010.0184.000733 14/12/11

2014.0184.01090 15/03/13

2003.0184.00582 | 24/09/09 11/05/11

2007.0184.00719 26/03/12

2013.0184.002287 15/06/13

2011.0028.001540 16/10/13

2013.0184.000413 27/09/13

2014.0184.0473 |22/05/12 |17/06/13

2011.0184.00084202/11/09 01/03/11 01/07/12

2013.0184.2170 |15/06/11 |28/08/12

2011.0184.1549 |13/04/11 10/05/12 20/09/13

2014.0184.0393 |09/12/11 08/02/13 08/04/14

2011.0184.00028729/04/13 19/08/12 21/03/13

2006.0184.2891 28/02/13

2008.0028.00120822/03/11 | 13/09/12
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c) Processo de Execucdo Penal n° 2013.0184.607ice@ida progressdo de
regime para o semiaberto pela 12 Vara de Execuéeais desdB2.01.2014(antes do mutirdo),
até o momento ndo foram expedidos oficios com sOp@adecisdo para o devido cumprimento,
retratando a desorganizacao daquele juizo, caussmids prejuizos ao apenado.

5.2. Violag&o do Principio da Individualizacdo da Pna

A superlotacédo dos estabelecimentos prisioai@ggsira-se 0 mais relevante entrave
a efetivacdo da individualizacdo da pena. Conforacgma ja consignado, ha um déficit
significativo de vagas nas unidades inspecionadas.

A Lei de Execucao Penal refere como parametrostaderes da individualizagao
da pena a classificacdo dos condenados pela pkdsoleae pelos antecedentes. Com efeito, a
partir do momento que em todas as unidades prisiagmepecionadas ndo h separacao entre presos
primarios e reincidentes, a conclusdo é de queesprezam os antecedentes do condenado,
compromete desde o inicio o processo de individagdio da pena.

Registre-se ainda que, em virtude da falta delfseggio do juizo da 12 VEP junto
ao Complexo do Curado, ndo ocorre o tratamentoetitéado, no sentido de separar 0s presos
cautelares dos definitivos, acarretando mais umlkagdo de indole constitucional, que passa a ser
examinada.

5.3. Direitos dos Presos assegurados pela Lei decEdcéo Penal

Os artigos 10 e 11 da lei 7.210/84 prevé o rol akassténcias que o preso tem
direito e que é dever do Estado estendido a toslpsesos.

a) ASSISTENCIA MATERIAL

A legislagdo preconiza em seu art. 12 que o Estiagera fornecer alimentacéo,
vestuario e instalacdes higiénicas aos presos.

- Alimentacao

A alimentacado € preparada numa cozinha especémahoas condicdes de uso,
inclusive com camaras frigorificas, alimentos d&ps no estoque de forma organizada. Embora
exista o fornecimento de alimentacdo aos presesjraga é feita em vasilhas inapropriadas, uma
vez que o Estado ndo tem o recipiente adequado tpdea populacdo carceraria. Nao houve
reclamacdo quanto a qualidade ou quantidade deigGe$ fornecidas e a entrada de alimentos por
familiares € volumosa.

N&o existe alimentacdo adequada e orientada pacoséd nutricionista para 0s
presos enfermos. Porém, foi declarado pelos Dastque ha projetos em estudo para fornecimento
de alimentacéo balanceada de acordo com a patologia

- Vestuario
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Nao existem uniformes para os presos do sistensapal, exceto para aqueles
gue trabalham, ficando aos demais o uso de roopascidas pelos familiares.

A SERES pode implementar acdes para utilizar a defobra dos proprios
segregados para confeccédo dos uniformes, num basto, criando mais uma campo de trabalho
aos apenados, sem contar no beneficio direto dg&erResta, assim, a tomada de providéncia
por parte da SERES.

- Instalagbes Higiénicas

E obrigacdo do Estado disponibilizar aos presaslages higiénicas. Estas, de
forma quase absoluta, com raras excecfes, nao isponithilizadas pelas unidades prisionais
inspecionadas no Complexo do Curado, j& que asg@eslde muitas prisdes sdo precérias.

Somente para exemplificar, 0 que sera mostradawpmente no levantamento
fotografico que acompanha os formularios das irg®&cos quais se encontram em anexo ao
presente relatério, ha esgoto e lixo a céu abentalgumas unidades prisionais, o que acarreta mau
cheiro, bem como a proliferacéo de insetos e oatnosais.

Os presos nao recebem materiais de higiene pess®alomo sabonete, escova,
pasta de dente e papel higiénico. Também nao necetaerial para a limpeza do banheiro da cela,
gue € unico e muito utilizado devido a superlotadais materiais somente chegam por meio das
visitas a determinados presos.

Outrossim, a limpeza dos corredores e das celastariie deficitaria, exalando
um cheiro de sujeira que toma conta do ar que spiree em todas unidades prisionais
inspecionadas.

As instalacGes das prisdes inspecionadas estae a@tender as necessidades
dos presos. Na maioria dos casos nao ha local adegara visitas, quer as normais, quer as visitas
intimas.

No tocante as celas, devido a superlotagdo, ndwamum defrontar-se com
presos dormindo no chao, em revezamento nas cabrasjo nas paredes verdadeiras tocas. Ora, 0
minimo que se pode apontar como atendimento dessida€le sdo camas/colchdes para todos os
presos dormirem que nao é fornecido pelo Estado.

b) ASSISTENCIA A SAUDE.

A LEP em seu art. 14 determina que o atendimestide tenha que ser feito em
carater preventivo e curativo.

Pelo que se constatou nas inspec¢des realizadassas prisionais do Complexo

do Curado, pode-se concluir que o atendimento @esalas pessoas presas € razoavel. Os
profissionais de saude séo cedidos pela Secre@asaude.
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No aspecto preventivoa protecdo a saude é inexistente. O preso, aaciheg
triagem da unidade, € entrevistado e se tiver agdoenca sdo feitos para acompanhamento
diferenciado. O que se verificou, em algumas cgs&sonais, foram cartazes afixados nas
enfermarias alertando sobre as formas de prevesigdeelacdo a AIDS e doencgas sexualmente
transmissiveis, bem como alertando sobre os sistai@éuberculose.

Adentra-se no aspecto curativo, repisando que asfggura atendimento médico,
odontologico e farmacéutico.

Todas as unidades prisionais possuem atendimenticon@d entanto, 0 servico
prestado é insuficiente para a demanda, pois h#aa@® médicos por unidade, os quais trabalham
duas ou trés vezes por semana.

Impende observar que o0s presos sob cuidados meéd@omsreclamaram do
atendimento e declararam estar satisfeitos. Qs abstuberculose sdo tratados no presidio, exceto
os de multirresisténcias, quando detectados sa@orenicados ao Hospital das Clinicas.

No que tange aos casos urgentes, como o Complexoudado situa-se muito
proximo do Hospital Otavio de Freitas, as pessaessitadas sdo encaminhadas ao referido
hospital.

A prestacdo de atendimento odontoldgicé feita por um Unico dentista para as
trés unidades, sendo que em duas, trabalha duas perz semana e noutra, uma. O atendimento
restringe-se as extracdes dentarias e obturac@es,séo feitos outros procedimentos mais
complexos, ndo atendendo a demanda das unidades.

O atendimento farmacéutico é razoavel.O estoque de medicamentos no
PJALLB era quase zero e nas demais unidades tmHzom estoque.

c) ASSISTENCIA JURIDICA.

A assisténcia juridica para os presos que néao elspfe recursos financeiros para
constituir advogado particular é insuficiente, pasgistem, em média, apenas 03 advogados por
presidio e ndo tem, diariamente, atendimentosigmsdoela Defensoria Publica.

Registre-se, que a Defensora Publica, Dra. Roleitenga informou que a
instituicdo possui o Projeto Forca Estadual Car@eré&riado em 2011, composto por 10 a 15
Defensores Publicos que visitam, mensalmente, eaddade prisional da capital e regido
metropolitana, em regime de rodizio, fazendo SateBdimentos por més.

Os trabalhos consistem em analisar os prontuari@nissdao de uma carta
contendo as datas dos beneficios e cartilha deodingara ser entregue ao preso, através do chefe
do pavilhdo. No entanto, o Secretario da SERE&ntel a reunido do Programa Pacto Pela Vida,
solicitou & Defensoria Publica que ndo entregasss as informacgdes quanto a situacao juridica do
apenado nos presidios, em virtude de uma situaméimigd ocorrida no Presidio Barreto Campelo,
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em que oS presos ao tomarem conhecimento dos diesefios quais tinham direito e nao
concedidos, ameacaram fazer greve de fome se lssugemora na concessao.

Tal situacdo se mantém, com a conivéncia de toslassttuicdes integrantes do
Programa Pacto pela Vida, inclusive pelo propriddPaludiciario Pernambucano, para evitar uma
instabilidade no sistema prisional em troca daagéb ao direito do preso de ter informacgdes
guanto a sua situacédo juridica, pois ndo chegaua® maos nem sequer o atestado de pena a
cumprir, apenas um ou outro segregado.

Por fim, a assisténcia juridica aos presos, pragséou definitivos, nos
estabelecimentos prisionais, realizada por advagedotratados pela SERES, os quais militam nos
estabelecimentos prisionais, manuseiam o0s prooti&@ds presos e peticionam, é insuficiente.
Nestes casos, a Defensoria Publica poderia estreédes a relacdo com estes profissionais, como
por exemplo recebendo diretamente a relacdo depmse estdo segregados ha muito tempo e
informacdes quanto a remissdo para que aquelduigdb possa requerer junto ao Judiciario
providéncias quanto a situacao do apenado, evitam#svio de fungéo por parte daqueles.

Foi informado pela representante da Defensoriai€aigue h4 demora na entrega
do atestado de tempo a remir pela SERES, o quakrgene entregue se for solicitado por
advogado, Defensores ou determinado pelo Judiciario

d) ASSISTENCIA EDUCACIONAL.

A constatacdo € a que todas as unidades prisidaaishiblioteca e propiciam aos
presos o estudo. Registre-se, no entanto, que snuniglades prisionais estdo longe de conseguir
propiciar a totalidade da populacdo carceraria osos de formacdo fundamental, com
regularidade.

O sistema prisional em parceria com a SecretariaEdacacdao Estadual
proporciona o ensino fundamental e médio, dispbnénido salas com ar condicionado e sem
grades, 17 professores, em trés turnos, com 3 dalasla com capacidade de 15 a 25 alunos por
sala. Foi verificada a boa qualificacdo dos prafess e o prazer pelo que fazem. O ambiente
escolar proporcionado € melhor que o oferecido igela publica.

Os presos recebem um kit escolar e na bibliotecase&avaliou se as unidades
prisionais que afirmaram possuir bibliotecas egti@wvidas, de acordo com o referido em lei, de
livros didaticos, instrutivos e recreativos.

N&o existe laboratorio de informéatica.

e) ASSISTENCIA SOCIAL.

Todas as unidades prisionais propiciam aos presaeralimento por Assistente
Social.

f) ASSISTENCIA RELIGIOSA.
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Existe a assisténcia religiosa aos presos em taascasas prisionais
inspecionadas. Ela é efetivada pelas pastoraiansvigrejas evangélicas e da igreja catolica.

g) DO RESPEITO A INTEGRIDADE FiSICA E MORAL DOS PRBBS CONDENADOS E
PROVISORIOS.

O artigo 40 da lei n°. 7.210/84, assegura o respeiitegridade fisica e moral dos
presos condenados e provisorios. Este respeitgpésim a todas as autoridades que operam nos
processos e na administracdo das casas prisionais.

Relativamente a este tema, tive conhecimento, édrae um bilhete entregue
durante a inspecdo, que o preso Fabiano Souza alussS- prontuario 2040160, pediu a sua
transferéncia para outra unidade, sob a alegacé@isateiminente de morte, conforme transcricéo
abaixo:

“Por favor, venho lhe pedi meu bonde para o PAMFA,pois ja fui
gueimado e sofri dois atentados de morte, corro ® de vida. Mim
ajude”.

ApOs a nossa interferéncia, foi determinada a iatadransferéncia do preso, pelo
Juiz Coordenador Estadual e substituto legal A& ao PAMFA. E analisada a situagdo juridica
dele, trata-se de segregado condenado nos proc@856848-05.2013 e 0009841-17.2013, em
27.02.14 e 29.04.14, respectivamente.

Nos ultimos dois anos, nas unidades prisionaisyédhn@penas uma morte por
homicidio praticada pelos presos ocorrida no Piesici Damido de Bozzano - PFDB.

h) O DIREITO AO TRABALHO.

As opcOes de trabalho aos presos sdo poucas dlanfwpulacdo carceraria
existente em cada unidade, restringido a um peqgemm. Os trabalhos disponibilizados séo as
atividades internas das casas prisionais, a exedgli@axina, cozinha e trabalhos de artesanatos,
estes ultimos sem qualquer remuneragao.

Como excegao a esta regra, embora com reduzideidagea de vagas, o0 PAMFA,
através da empresa Granplast, disponibiliza vagesgs servicos de reciclagem, na qual 35 presos
sdo beneficiados com a remigcdo e remuneracdo. dupéo meédia/dia € de 2.000kg de material
reciclado.

Deve-se registrar que ha nas unidades prisionpé;es ociosos que poderiam ser
construidos galpfes para tal objetivo. Resta, asgima SERES envide esfor¢os para ocupacéao de
tais espacos, propiciando, desta forma, maioreguwpdades de trabalhos aos presos, que estdo na
sua grande maioria, cerceados deste direito gsetllssegurado por lei.

A quantidade de vagas e presos trabalhando cowstelatério constante no
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Anexo I.

i) O DIREITO A MANUTENCAO DAS ATIVIDADES PROFISSIONMIS, INTELECTUAIS,
ARTISTICAS E DESPORTISTAS.

Houve reclamacdes, como por exemplo, quanto aig&strde ingresso de
materiais para a fabricacdo de produtos artesanais.

j) O DIREITO DE ENTREVISTA PESSOAL E RESERVADA COM ADVOGADO.

Em todas as unidades é assegurado o direito dagpps=ssa entrevistar-se pessoal
e reservadamente com o advogado, inclusive disphaaiio local para a referida finalidade.

k) O DIREITO DE VISITAS.

Em todas as unidades € assegurado o direito da wis$ presos, apesar de dias
determinados conforme o constante no relatérimsieeicao.

Porém, durante a inspecéo foi entregue uma cata,greso Domingos Roberto
de Lima Neto — prontuario n® 29480, preso desd@222012, por ter sido condenado pelo processo
n° 03790025805 — 262 Vara Criminal da Paraiba e@guaalguns processos em tramitacdo em Sao
Paulo, alegando que durante este periodo ndo fteita de familiares, pois todos moram na
Paraibamotivo pelo qual foi recomendado ao Juiz da 1° VER adocédo de medidas com o
objetivo de proceder a transferéncia do apenado paro Estado da Paraiba.

[) O DIREITO DE RECEBER ANUALMENTE O ATESTADO DE MA A CUMPRIR.

O direito assegurado ao preso de receber, anuamenatestado de pena a
cumprir, € infringido, pois em todas as casas @r&s, 0s presos ficaram satisfeitos ao saber que
um dos objetivos do mutirdo carcerario era anaéissituacéo juridica de todos. Os presos, em sua
grande maioria, afirmaram que ndo recebem o ateg&gena a cumprir.

ApoOs relatos das Defensoras Publicas que trabatham mutirdo, declararam
inexistir, na grande maioria dos prontudrios, cstato de pena a cumprir, nem tampouco a
comprovacéao do recebimento pelo preso. A ausémac@édcia do segregado foi verificada também
nos processos de execucdo penal em flagrante peisoeaos artigos 12 e 13 da Resolugéo n°.
113/10, do CNJ:

DO ATESTADO DE PENA A CUMPRIR

Art. 12. A emisséao de atestado de pena a cum@irespectiva entrega
ao apenado, mediante recibo, deverao ocorrer:

| - no prazo de sessenta dias, a contar da dataico da execucdo da
pena privativa de liberdade;

Il - no prazo de sessenta dias, a contar da dataeodcio do
cumprimento da pena privativa de liberdade; e

lll - para 0 apenado que ja esteja cumprindo peatpva de liberdade,
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até o ultimo dia atil do més de janeiro de cada ano

Art. 13. Deverdo constar do atestado anual de domepto de pena,
dentre outras informacdes consideradas relevaageseguintes:

| - 0o montante da pena privativa de liberdade;

Il - 0 regime prisinal de cumprimento da pena;

lll - a data do inicio do cumprimento da pena eatadem tese, do
término do cumprimento integral da pena; e

Ressalte-se que os atestados de pena a cumpradon&entregues em virtude de
consenso pelos representantes das instituicOegantes do Programa Pacto Pela Vida, bem como
omissao do Judiciario Pernambuco, para evitar tabiiglade no Complexo do Curado, conforme
ja mencionado anteriormente neste relatorio.

5.4. Outras ilegalidades verificadas
a) As inspecfes mensais que devem ser feitas pelo JezExecucéo Penal.

O art. 66, inciso VIl da LEP, determina que deosaleveres do Juiz da Execucao
Penal encontra-se o de inspecionar, mensalmentestabelecimentos penais, para que relna
elementos e tome providéncias para o0 seu adequadoomamento, inclusive apurando
responsabilidades.

Nas unidades prisionais do Complexo do Curado dedaccom as entrevistas
feitas aos Diretores das unidades prisionais, d2édi2 nao tem inspecao pelo Juiz da 12 VEP, o
gue ocorre sao visitas pontuais, quando acionata, nesolver problemas especificos, mas ndo ha
inspecédo nos pavilhdes e areas do sistema. Naerdd@é inspecdes para os referidos registros.

b) O abandono dos presos provisoérios

O Complexo Prisional do Curado possui 4.448 presogisorios e 2.400 presos
condenados, representando um percentual alarmartié,85% a propor¢cado dos presos provisorios
(sem julgamento) aos presos condenados, confordues dalhidos da inspecéo.

E a situacdo é calamitosa porque nem a 12 VEPefatigamente quantos presos
condenados tem no Complexo do Curado porque orsgéilizado pelo Judiciario Pernambucano,
Judwin n&o tem esta opcao de controle de condempad@stabelecimento prisional, nem tampouco
gera relatorio contendo todos os processos de gge@enal ou com informacdes similares.

A realidade do Complexo Prisional do Curado é ertnlel. O que ndo pode
acontecer é o esquecimento, no sentido de que sehiizes processantes, nem o Juiz da vara de
execucado penal, preocupem-se com a situacdo catamios estabelecimentos prisionais que
abrigam aquela populacéo carceraria.

Mas ndo é s6. O elevado percentual de presos primgsdo Complexo do
Curado, acrescido ao que se ouviu e constatou t@ueaninspecdes feitas nos estabelecimentos
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prisionais, em que houve inumeros relatos de pnesmmghidos ha muito tempo sem uma defini¢cao
de sua situacdo juridica, evidencia que muitasadgeptisbes estdo sendo desvirtuadas, nao
guardando o carater essencial de cautelaridadegmaal, ficando caracterizado verdadeiro caos de
antecipacao da pena.

Denota-se, claramente, que o Judiciario Pernambueatota a politica do
encarceramento, a maioria dos magistrados nao déoedpde na tramitacdo processual de réu
preso, nem tampouco diligenciam no SIC (sistema Edecutivo que controla os presos
segregados), para verificar se estao presos e asv@isdes decretadas, acarretando, o que foi dito
anteriormente, o esquecimento e manutencao deopeisavirtude das determinacfes dos juizes
processantes e a falta de impulso do Juizo da B2 VE

Neste diapasdo, mesmo revendo as prisbes cautaetsmissem em manter
segregadas aquelas pessoas que cometeram peqektogqfirto, estelionato, porte ilegal de arma
etc.), que se condenadas forem, ndo cumprirdorenegime fechado.

Dados colhidos no mutirdo evidenciam que dos 44480s provisOrios apenas
2.240 foram reanalisados pelos juizes processamtesiendo um fato curioso onde mais de 620
prisbes foram regularizadas da condicdo de prigdio flagrante para preventiva, ficando
demonstrado de forma insofismavel, que ao homolagarisdo em flagrante os juizes nao estao
aplicando o que dispde o CPP e cerca de 300 feaogadas, relaxadas e substituidas por outras
cautelares.

Ademais, diante da auséncia de um controle inforadd, centralizado e
atualizado acerca dos presos cautelares, por gartéxecutivo, do Judiciario, e tampouco do
Ministério Publico, ndo ha como se realizar umaaefifiscalizacdo, com o arrastamento de
situacdes injustas que poderiam ser alteradassitag;6es agravaram-se desde o mutirdo de 2011.

Enfim, a excessiva demora no julgamento das actesuesos, agrava a situacao
carceraria dos presos provisorios.

5.5. HOSPITAL DE CUSTODIA E TRATAMENTO PSIQUIATRICO - HCTP

De acordo com a atual legislacdo brasileira, passoen transtorno mental em
conflito com a Lei sédo inimputaveis e ndo estaeitag, portanto, a atribuicdo de nenhuma pena por
conta de possiveis crimes cometidos. Segundo og@d&enal, estes individuos estdo sujeitos a
medidas de seguranca que atualmente os conduzeanaparternacdo ou para O tratamento
ambulatorial. No entanto, por conta do artigo 58Ldade Execuc¢fes Penais, as internagfes so
podem ser realizadas em HCTPs.

Segundo informacgdes colhidas junto & CorregedoeialGle Justica, existem 515
internos no Hospital de Custddia e Tratamento Faigeo dos quais 298 tem situacdo definida,
enquanto 217 com situagcdo indefinida. Pessoas qgueprcam a medida de seguranca e
permanecem por longos anos no referido estabelatomidao se fazem os exames de cessacéo de
periculosidade, nem tampouco os exames de sanidaal@l por falta de profissionais da area.
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N&o ha nenhuma politica judiciaria local com o tibjede sanar essas graves
irregularidades, muito menos movimentos e acoemuis a desinternacao ferindo frontalmente a
Lei Antimanicomial.

5.6. PRESOS ESTRANGEIROS

Na inspecao realizada, apenas o departamentocpurildi PJALLB apresentou a
relacéo dos presos estrangeiros, ficando 0s demassos:

1- Kevin Kube (Alemanha): prontuario 2046895, preso 19/03/2014, condenado pela 42 Vara
Federal de Recife, processo n° 0002202014.4.05.8300;

2- Paul Lange (Alemanha): prontuario 2046896, pdesule 19/03/2014 e tem pedido de extradicédo
n°® 6808TF;

3- Alexander Castillo Arias (Venezuela): prontua2ia38036, preso desde 19/10/2012, condenado
pela 42 Vara Federal de Recife, processo n° 001874.2212.4.05.8300;

4- Holden Canisius Bahatisha (Tanzania): prontu2@#4152, preso desde 01/10/2013, condenado
pela 132 Vara Federal de Recife, processo n° 0@3813013.4.05.8300;

5- Wilmer Oscar Fernandez Vargas (Venezuela): péoid 2037843, preso desde 04/10/2012,
condenado pela 42 Vara Federal de Recife, proc@43@189520.2012.4.05.8300;

6- Fabio Diaz Castillo (Colémbia): prontuario 20824 preso desde 19/08/2013, preso provisorio
da 22 vara criminal da comarca de Recife, proce%6376838.2013.8.17.0001;

7- Ricardo Antonio Garces (Chile): prontuério 20382preso desde 02/11/2012, preso provisorio
da 32 Vara Criminal da Comarca de Jaboatdo dos a@ymems, processo n° 0063389-
86.2012.8.17.0810;

8- Gino Fernando Zamorano Mendonza (Chile): pramud028818, preso desde 02/12/2010,
condenado pelas varas: a) 22 Vara Criminal da Gmmake Olinda, processo n® 1473-
30.2011.8.17.0990; b) 10* Vara Criminal da Comarca de Recife, processo n° 0001651-
34.2011.8.17.0810;

9- Leonardo Magno Castro Reis (Peru): prontuari6887 preso desde 03/12/2010, condenado
pelas varas: a) 22 Vara Criminal da Comarca ded@Jiprocesso n° 00396%-2011.8.17.0001; b)

42 Vara Criminal da Capital, processo n® 001652¢Bu..8.17.0810

10 — Eduardo Orlando Flores Munoz (Chile): prontu@043860, preso provisério vinculado a 32
Vara Criminal da Comarca de Recife, processo n6®®3-73.2013.8.17.0001.

Os estrangeiros ndao possuem um atendimento espeeificaz nos termos da
Resolucdo n°® 162/2012 do CNJ que dispde sobre argoatdo da prisdo de estrangeiro & missédo
diplomatica de seu respectivo Estado de origem. #ona encontra-se sem atendimento
especializado por seu pais de origem e passamnparsas dificuldades em se relacionar nas
unidades prisionais e sdo totalmente dependentestd®s presos (as) visto que, naturalmente, ndo
possuem parentes que 0s visitem.

6. PROGRAMA COMECAR DE NOVO
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O Projeto Comecar de Novo criado para promoversapaea ressocializacao de
presos e egressos do sistema prisional, com &orie oportunidades de trabalho e de reeducacéo
social e profissional, visa a reducdo das taxaeideidéncia criminal.

Com o referido projeto, os gestores publicos, sigkl magistrados, e da
sociedade civil organizada, sdo chamados a pronam@ss de cidadania em prol da melhoria do
sistema penal brasileiro, através de um conjuntacdes educativas, de capacitacéo profissional e
de reinsercao no mercado de trabalho.

No Estado de Pernambuco, a entidade prisi@sglonsavel € o Patronato (antigo
Cael — Chefia de Apoio a Egressos e Liberadosgriohes ainda na competéncia da 12 VEP. Nao
existe nenhuma iniciativa dessa Vara em relac@g@ss para oferta de vagas de trabalho e cursos
profissionalizantes a presos e egressos do sigtaroerario.

7. GRUPO DE MONITORAMENTO E FISCALIZACAO DO SISTEMA
CARCERARIO - GMF

O CNJ, através da Resolucdo n® 96/2009 criou o ¢sde Monitoramento, e
Fiscalizagdo do Sistema Carcerario - GMFs, no &rdos Tribunais de Justica, para acompanhar
as prisbes provisorias, fiscalizar as condicfes plesidios, além dentre outas atribuicoes,
monitorar o cumprimento das recomendagdes, resegueddos compromissos assumidos nos
seminarios promovidos pelo CNJ, em relacdo aorSastearcerario.

Segundo informagdes obtidas pelo Desembargador dvial@ncar de Barros, o
GMF Pernambucano ndo possui local fisico para ociie das atividades, nem tampouco acdes
empreendidas.

8. PROBLEMAS ENFRENTADOS NO MUTIRAO CARCERARIO
a) Auséncia de célculo e atestado de conduta éai@er

Em regra, as execugdes penais encaminhadas ad@®uoéip continham célculos
de pena ou nas poucas encontradas estavam desatasliE na mesma situacdo inserimos 0s
atestados de conduta e certiddoes de dias a remmlo Toi providenciado pela Secretaria e
Coordenacdo do mutirdo, o que demandou tempo escebumano desde o dia 31.03.2014, mais
de um més que antecedeu a abertura oficial dodoyutsem como durante o evento.

Com efeito, frequentemente observavamos no histdménal, data de prisdo ou
soltura imprecisas ou incoerentes quando comparaoias os demais elementos de convicgao
acostados aos autos e consulta SIC e Judwin, ifbpidaado ou dificultando a andlise do requisito
objetivo para concessao de beneficios previstdsbfa acarretando diligéncias ou indeferimento
do beneficio , conforme relatério de estatisticeudsultados no mutirdo.

b) A remessa de processos que ndo seriam objeioatise do mutirdo carcerario
O objetivo do Mutirdo Carcerario foi a analise ddds os processos de pessoas

condenadas e presas provisoriamente no Complexdukwlo. Nao abrangeu, pessoas condenadas
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gue ndo mais estivessem, privadas de suas libex,damteo por exemplo as situacdes de livramento
condicional, prisdo domiciliar, penas restritivasdireitos ou aquelas beneficiadas pela progresséo
para o regime semiaberto antes do mutiréo.

Tal equivoco na remessa acarretou um trabalho @uena esperado na secretaria,
ocasionando o deslocamento de funcionarios paea tatriagem dos processos que efetivamente
teriam que ser cadastrados e aqueles que deviadewaridos a origem. Perda de funcionarios e
de tempo.

c) o descumprimento da agenda de entrega dos poscHisicos no mutirdo e falta de controle da
populacao carceraria

O Tribunal de Justica de Pernambuco, através don&t@00, de 01/04/14,
publicado no DJE de 04/04/14, determinou ao Juizl8laVEP que até o di@8.04.14 o
encaminhamento de todos 0s processos de execugab negerente aos presos recolhidos no
Complexo do Curado. No entanto, o prazo foi descidtopela vara, pois até o 6° dia do mutiréo
0s processos ainda eram remetidos em virtude tinssde controle processual do Judiciario ndo
ter a ferramenta de busca de processos por preséafiotampouco a vara tem o controle.

A remessa dos processos foi feita, mediante a @& de uma lista
encaminhada pela SERES contendo mais de 6.000spascéle presos provisorios e definitivos,
gerando a conferéncia individualizada no sistentlviln — modulo execucao penal, para ao final
serem remetidos e analisados 2.944 processos decéxepenal. Ressalte-se que a desorganizagao
€ tanta que ndo ha certeza se todos os processxeaeao penal dos condenados segregados no
Complexo foram analisados, no que pese ter sittodenfronto entre os processos enviados.

d) Falhas no sistema do CNJ

Durante os trabalhos, varios momentos o sistem@Nibtravou e ndo concluiu as
operacdes de remessa, recebimento e finalizacad@rdoessos. E ainda, os relatorios gerados
apresentaram divergéncias quanto ao quantitativextiecoes de pena e livramento condicional.
Ao solicitar diagnostico da situacéo ao setor dermatica do CNJ foi esclarecido que o problema
ocorrido decorreu da opcao escolhida para findizatas decisdes. Porém, ha certeza nos numeros
divulgados de extingbes de pena e livramento cardit por ter havido um controle manual pela
secretaria do mutiréo.

Merece registrar ainda, constantemente, o acessw cadministrador, nao
cadastrava e vinculava os magistrados no projetawtodo, gerando demora pelas varas de origem
no registro das decisbes de presos provisoriosef@rido sistema. E ainda, algumas varas
comunicaram gue o sistema apresentava erro adrgrd@as decisdes no modulo carcerario.

e) revisao das prisdes provisorias e cadastranmen@iNJ

Também observamos que, mesmo que 0s magistradwstesido previamente
informados da necessidade de reavaliar as prisogs@rias, através da publicacéo oficial no DJE
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do Ato 300/14, envio de e-mail institucional e disipilizacdo na intranet, muitas varas
desconheciam a determinacdo e as decisdes ndarastando inseridas de forma satisfatéria no
sistema.

Transcorrido mais da metade do mutirdo, ainda @&m sido remetidas nem
mesmo 50% das decisbes referentes aos presos@uiosjsmotivo pelo qual foi solicitado dois
servidores extras a Presidéncia do TJPE para figea todas as varas e comarcas do Estado,
ocasido em gque a estatistica melhorou, ou seja, dd@¥4varas constantes na lista analisaram os
processos, registraram no CNJ e comunicaram, pailedo mutirdo a situacao processual.

Se 0s magistrados, responsaveis pelas prisbedarasjdivessem cumprido o Ato
da Presidéncia n° 300/14 durante o mutirdo, dedacoym a nossa sugestao, revisando as prisoes,
com certeza a quantidade de beneficios seriam esatr que os alcancados durante o transcurso
do mutirdo carcerario.

Segue a relacdo das varas/comarcas relativamentguais ndo se teve
informagdes quanto ao disposto acima até o encentantdo mutirdo: 12 Vara do Tribunal do Juri
da Capital, Agua Preta, Bezerros, Bodocé, Bom QGbasB8uique, Cabrobd, Canhotinho, Carnaiba,
Carpina, Cha Grande, Cortés, Cupira, Custodia, dasdaerreiros, Garanhus, Gravata, Ibimirim,
Ipojuca, Itaiba, Itambé, Itapissuma, 12 Vara ddodmal do Juri de Jaboatdo dos Guararapes,
Joaquim Nabuco, Lagoa do Itaenga, Limoeiro, MiraadNazaré da Mata, 12 Vara Criminal, 12 JUri
e da Mulher todas de Olinda, Palmeirina, Panelasndtirim, Passira, Paudalho, 12 Vara de
Paulista, Pedra, Pesqueira, 12 Vara de Salguatoa SSanhard, Sdo Bento do Una, Sdo Caetano,
S&o José do Egito, Serra Talhada, Santa Cruz dib&dye, Santa Maria do Cambuca, 2° Vara de
Surubim, Tacaratu, Tamandaré, Terra Nova, 22 Vareidbauba, Trindade, Tuparetam, Venturosa e
22 Vara de Vitéria de Santo Antdo.

Registre-se, ainda, varios cadastros dos magast durante o mutirdo, quando na
verdade todos os juizes ja deveriam estar cadastraa sistema do mutirdo carcerario, causando
grande prejuizo para reandlise dos processos ds péesos provisoriamente, influindo
decisivamente e negativamente nos indices apressnta

9. PROBLEMAS PROCESSUAIS DETECTADOS
a) descumprimento da Resolucao n° 113/2010 — GWdéncia de unificacdo e/ou soma de penas

Para haver um regular cumprimento da pena privétimacessaria a remessa das
guias de recolhimento de acordo com as Resolu¢@®es113/2010 — CNJ e elabora¢éo de calculo
de liquidacéo de pena, com todos os eventos quededancomporta, principalmente, no que diz
respeito a unificacdo ou somatorio, quando houwsrarcondenacao, itens que nao estdo sendo
observados nos processos de execugéo penal d&P12 VE

Outro fato também a registrar, € o descumprimeatglias de execuc¢ao penal
envolvendo condenados que se encontram presosandal&ransito em julgado da sentenca penal
condenatdria ou acérdao, quando o correto € deelguseja expedida no prazo de cinco (05) dias
ou, ndo estando preso, no mesmo prazo, a contamdprimento do mandado de prisao.
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Nesse aspecto, a maioria dos processos ndo cantald@cumentacédo necesséria
a execucao e agueles que possuiam a juntada dene@@d superveniente ao inicio da execucéo
ndo havia calculos de liquidacdo de pena, nem tacgponificagdo ou somatdria. Tudo foi feito no
mutirdo.

Cito os dois processos abaixo dentre outros:

- Processo n° 2010.0184.001133 — pedido protocadadanificacdo/soma de penas c/c pedido de
livramento condicional pelos advogados do Presidaferente aos processos n° 0144447-
21.2009.8.17.0001 (pena de 08 meses de detenf@@)1619-52.2011.8.17.0001 (6 anos e 4 meses
de reclusdo) . Nos autos nao consta a remessaii@asdg recolhimento encaminhadas pelas yaras

- Processo n°® 2010.0184.000269 — nos autos cons@d@uias e durante o mutirdo foram juntadas
sentencas prolatadas nos processos n° 001448213482.7.0001 e
6912.11.2013.2009.8.17.0001, as quais nao estacvampanhadas das guias de recolhimento.
Registre-se que o réu esta preso nermisdesde 02/07/06;

- Apelacdo Criminal n°® 0133998.2009.8.17.0001; 0027562-16.2012.8.17.0001- a guia de
recolhimento provisoria s6 foi expedido apés raier pedido da Defensoria Publica em sede
recursal, ja que desde 19.01.12 o réu estava prgsia so foi expedida em 27.01.14.

b) Procedimento administrativo para apuracéo lesfgraves.

Instaurado o PAD para apuracgédo de falta grave retnsese que o juizo da 12 VEP
nao se manifesta expressamente quanto a legalidadprocedimento adotado pelo sistema
prisional, bem como sobre a perda ou ndo da rendiggmena, Outrossim, restringe-se tdo somente
ao indeferimento do beneficio — progressdo de meginpelo ndo preenchimento do critério
subjetivo (comportamento carcerario). Assim, reaqutaese que, apdés a conclusdo do
Procedimento Administrativo Disciplinar, seja engamado a VEP para homologa¢do ou ndo do
referido procedimento, bem como para decisao acerewventual regressao de regime, alteragao de
data base e declaracdo de perda de dias remidos.

c) auséncia elaboracédo do exame criminolégico

No Estado de Pernambuco nao é feito exame cringraados termos da LEP, o
gue é feito é o exame psicossocial por psicologassistentes sociais. Ndo ha laudo psiquiatrico e
nem o parecer do Diretor da unidade.

d) Descontrole de registro na hipétese de concacidéentre o cumprimento de pena ativa e a
prisdo cautelar.

Inexiste, por parte do Poder Judiciario e da SERWS, controle efetivo e
confiavel acerca do cumprimento de pena privatvdiltbrdade, quando concomitante com priséo
cautelar. Registre-se que tal fato deriva de umavegada visdo conceitual do que seja preso
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definitivo e o que é preso provisorio (preso caujePelo que se constatou, tanto o Poder Judiciari

como a SERES, em seus registros inconfiaveis, ta daruma prisdo cautelar comecga a computar
este preso como sendo um preso provisorio, desmtezassim, sua situacdo de preso com
execucao penal ativa, quando o correto seria qammtisto €, computar-se como sendo preso da
execucao penal, ja que a prisao cautelar podewegada e/ou relaxada a qualquer momento.

O fato aqui apontado traz consequéncias prejudigi@ira a realizacdo dos
calculos, pois ndo se tem as informagfes que sUadMente necessarias para sua elaboracao.

Corrigido este equivoco conceitual acima aponta@a;se mister que as
comunicacdes de ingresso e saida das pessoasteimasiprisional sejam comunicadas, com
imediatidade, pela SERES ao Poder Judiciério, gverd fazer com que tais comunicagfes sejam
anotadas nos processos.

10. QUANTITATIVO DO MUTIRAO
Durante a 32 edicdo do Mutirdo Carcerario de Pdonaom foram analisados

2.944 processos de execucdo penal da 12 VEP e pridf@s provisorias, conforme registros do
sistema do CNJ.

PRESOS CONDENADOS — TOTAL DE PROCESSOS - 2944

DECISOES QUANTIDADE
Extincdo da pena 32
Livramento condicional 172
Regime aberto 29
Regime semiaberto 359
Indulto 01
Transferéncia de unidade 02
Prisdo domiciliar 02
Beneficio indeferido 1748
Pena em cumprimento regular 312
Regressdo de Regime 06
Outros — diligéncias 103

PRESOS PROVISORIOS — TOTAL DE PRISOES — 2240

DECISOES QUANTIDADE
Expedida guia de execucdo 05
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provisoria

Relaxamento do flagrante 27
Liberdade 194
provisoria/revogacéo da
preventiva

Conversédo de prisao en620
flagrante em priséo provisoria
Manutencéao da prisqol297

provisoria

Outros — diligéncias 24
Medida Cautelar Alternativa 863
prisdo

Antecipacéo de julgamento 10

11.SUGESTOES AO PODER EXECUTIVO

A situacdo do Complexo do Curado de Pernambucofoge a realidade do
restante do Pais. Penitenciarias sujas, mal caa&sy com estrutura precaria e adaptada, criando
verdadeiras favelas e “cavernas”, completamentg@raeslas de condicdes minimas para a
existéncia humana. Merece especial atencdo deidades de todas as esferas para providéncias
urgentes, notadamente no que se refere ao déficitadas, necessitando a construcdo de novos
presidios e/ou vagas, maior controle dos presosgimos e definitivos.

Estabelecimentos prisionais com milhares de presm€ram-se como alternativa
fracassada para abrigar detentos e reinseri-loscéedade. A indicacdo de estabelecimentos
menores, com até 400 presos, bem como a utilizalgianodelos como as APACs para
encarceramento feminino, tem se mostrado maisafieiem alguns estados.

Diante do acima relatado, sugere-se ao Poder Execut

a) disponibilizagdo de 5396 novas vagas, no prad canos, por meio de
construcdo de estabelecimentos penais preferemisgmcom capacidade de até 400 presos,
atentando para a distribuicéo territorial, de forengossibilitar o cumprimento da pena mais
proximo a residéncia dos detentos,

b) realizacao de certame para provimento de calg@gentes penitenciarios
no Estado, na propor¢éo estabelecida pelo MinistixiJustica (01 agente para cada 05 presos), no
prazo de 01 (um) ano.

c) a SERES encaminhar ao Grupo de Monitoramentiscalizacdo do Sistema
Carcerario do TJPE, no prazo de 10 dias, a relaitéizada de todos os presos estrangeiros com a
quantidade de processos em tramitacdo ou sentenptadvara/comarca para que 0s magistrados,
no prazo de 10 dias, cumpram o determinado na Resolu¢do n° 162/2012 do CNJ;
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d) dotar os estabelecimentos penais, no prazoai®,l, de equipes de Saude no
Sistema Prisional (ESP), conforme diretrizes e$taloas pela Portaria Interministerial n°® 1, de 2
de janeiro de 2014, do Ministério da Saude e Ménistda Justica

e) criar, no prazo de 60 dias, rotina de remesssahele certiddo de dias a remir,
para a VEP;

f) mudar a forma de classificacdo e controle degeerovisérios e condenados,
ou seja, se ja tiver uma condenacgédo e guia expsdidaserido na categoria de comdis;

g) firmar parcerias, no prazo de 90 dias, para aten@ quantidade de vagas para
trabalho e cursos profissionalizantes;

h) Providenciar, em até 30 dias, condi¢cdes paraguestabelecimentos prisionais
comuniquem o cumprimento ou descumprimento de @l soltura no prazo de 48 horas,
indicando no ultimo caso, as causas do impedimento.

i) Determinar que a Policia Civil do Estado encdmj no prazo maximo de 90
dias, a relacdo de mandados de prisédo por varafcaraa Judiciario para que todos os mandados
sejam revistos pelos magistrados e, se for o eagedidos outros com validade, e, também, para
gue os magistrados providenciem atualizagdes nodBacional de Mandados de Prisdo do CNJ e
no sistema do INFOSEG;

]) Estabelecer sistema regular de escolta e tratesgde presos, com o objetivo de
evitar o adiamento constante das audiéncias dekignaelos Juizos criminais, fato que contribuiu
sobremaneira para 0 excesso de prazo no julgardestteitos criminais e superlotacdo do sistema
penitenciario, no prazo de 30 dias

k) Promover a separacao dos presos provisoriodefostivos, direcionando cada
um para a respectiva unidade prisional, no praZg0d#ias

[) Ampliar, no prazo de 60 dias, o quadro de Defegss Publicos designados para
atuar nas execucgdes penais e, especialmente, idasies prisionais, garantindo que todas as Varas
de Execucéo possuam defensores publicos e quadagenos um defensor publico para cada 500
presos.

m) Determinar imediatamente a utilizacado dos liwdesregistros de inspecoes e
anotacdo das inspecdes realizadas pelos magisttadizses das varas de execucdo penal,
defensores e promototes

n) Interditar imediatamente as unidades e celas gogodsuem circulacdo de
ar e entrada de luz natural, prejudicando a sadslieletentos,
12.RECOMENDACOES AO PODER JUDICIARIO

Registra-se que inumeras recomendacdes foram otketeelatério do altimo
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mutirdo ao Judiciario, realizado em 2011 e quetdida situacdo encontrada atualmente, ndo houve
melhorias E necesséaria a mudanca de algumas praticas adaaslasgtentadas pelo Tribunal de
Justiga; de forma que haja um maior didlogo com as outras instituicdes envolvidas no sistema penal

e ado¢do das recomendagdes abaixo;

a) Criar meio eletrdnico, por ser mais célere ené@goco, para remessa de
pronunciamentos judiciais que versam sobre condenagminal, alvara de soltura junto a SERES,
exigindo-se a comprovagéo de seu cumprimento, apfericdo da inexisténcia de outro motivo
capaz de manter o beneficiado no carcere de acorda Resolucédo n° 108 — CNJ, no prazo de 90
dias

b) realizar, no segundo semestre de 2014, curstaplecitacdo de servidores e
orientacdo a magistrados, quanto a pratica dera®Pprocessos de execucdo e normas, inclusive
expedidas pelo CNJ sobre a matéria, a fim de que haja uma padronizagdo em todas as comarcas;

c) Priorizar o jultamento de a¢des penais de réuopres especial, nos crimes
hediondos e/ou equiparados, no prazo de 30 dias;

d) Reavaliar a distribuicAo de competéncia entrguedro Varas de Execucao
Penal do Estado, considerando que a 12 VEP tem pnatgessos do que as demais varas de
execucao penal do Estado de Pernambuco juntas e goasma quantidade de servidores que as
demais

e) Aumentar, imediatamente, o nimero de servidoae$® VEP, uma vez que o
numero de servidores é insuficiente e a secrediarizara possui apenas 8 servidores, enquanto na
assessoria do magistrado existem 10 servidores que ndo ajudam nas atividades cartorarias;

f) recomendar a todos 0s juizes que atuam na éremal o cadastramento no
Sistema Informatizado Carcerario- SIC para diligamen local em que os presos estao recolhidos
antes de enviar as guias de recolhimentos, patar églimulo indevido de processos na 12 VEP, no
prazo de 60 dias

g) Criacdo de setor de distribuicdo para VEPSs, peste local fazer as atribuicdes
desenvolvidas pelas varas de execuc¢do penal, acarestard um filtro de processos compativel
com a competéncia da respectiva vara, no praz@@eias

h) Atualizar e melhorar, no prazo maximo de O3sftrneses, o0 sistema de
informética Judwin, inclusive o modulo de execup&oal, que € precario e ndo é integrado com o
modulo dos juizes processantes de acordo com as necessidades que o setor requer;

i) Cobrar dos magistrados de todas as varas e camaratualizacdo no Judwin,
no prazo de 90 dias, da qualificagdo completa desog (para evitar homonimos), a visualizacéo
das decisdes de prisdo e revogacao/relaxamentosd® para facilitar a consulta pelas unidades
prisionais, pelo site, o que agilizard a consutardindados de prisdo e consequente liberacdo dos
presos pelos servidores da SERES.
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j) criacdo e liberacdo de acesso aos servidor&E®RES ao sistema Judwin para
pesquisa de processo, como 0 criado durante oduoupiara o representante do CNJ, no prazo
maximo de 30 digs

K) Intensificar o programa Comecar de Novo paracgréas e convénios com
setores publico e privado, criando oficinas paahalho interno e vagas para trabalho externo

[) Estruturar o Grupo de Monitoramento e Fiscalizdo&al — GMF, previsto
na Resolucdo CNJ 96, de 27 de outubro de 2009, disponibilizacdo de recurso logistico e
humano necessario, regulamentando o seu funcionamem ato normativo proprio,
preferencialmente por Resolucéo e designando unstreedp para atuar como Presidente

m) Criar um dialogo continuo junto a Defensoria P@bkco Ministério Publico
firmando parcerias no ambito da execucdo penal éusaa pela solucdo da problematica do
sistema carcerario no ambito estadual

n) expedicdo de atestados de pena a cumprir, ceenrtus calculos realizados no
mutirdo carcerario e juntada a comprovagdo do recebimento do preso nos autos de execugdo penal,

0) remeter a SERES, no prazo de 15 dias, relagii@acional elaborado pelas
varas e comarcas dos processos constantes naliip@nibilizada durante o mutirdo para que
aquela possa atualizar os registros carcerarios;

p) recomendar a Corregedoria que determine a 12 ¥Hpaixa dos 2.334
processos com sentenca de extincdo de pena, cagspactiva expedicdo dos atos finais de
cumprimento de sentenca, no prazo de 90 dias.

13.SUGESTOES AO CONSELHO NACIONAL DO MINISTERIO PUBLIC O

Em praticamente todas as unidades prisionais imspEtas, ndo se obteve
resposta positiva quanto as inspe¢des mensais dmealo Ministério Pablico com atuacéo na 12
VEP.

Os diretores dos estabelecimentos penais afirmawisiir registro de visita de
promotor de justica da 12 VEP ou que a ultima ewoem 2012. Sem duvida, a auséncia de
inspecdes mensais pelo Ministério Publico contrimria que a situacdo do Complexo do Curado
ndo melhore. Como fiscal da execu¢do penal suampgasonstante nos presidios, visitando ndo s6
a administracdo, mas percorrendo os corredoresriddope conversando com 0S presos, €
fundamental para garantir a legalidade e prevewarss problemas.
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ANEXO

CONSELHO
NACIONAL

DE JUSTICA
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FORMULARIO DE INSPECAO

Estabelecimento Prisional

Nome:Presidio Asp Marcelo Francisco de Araujo - PAMFA
Endereco:Av. Liberdade s/n Sancho - PE

Fone:81- 31841500

E-mail:

Vagas: 465

Lotacao atual: 1935

Responsavel pelo Estabelecimento: Arthur Henrigu®liveira
Formacéo Académica do Responséavel: Gedgrafo

Data da Inspecéao
30.04.2014

Participantes da Inspecao

Dr. José Braga Neto (Juiz Coordenador CNJ), CiBétencourt (Juiz Coordenador Estadual), Marcetles
Albuguerque Ugiette (Promotor)

Estabelecimento

Presos Condenados (x) Sim ( ) Nao Quantidade: 1200

Observacéo:

Presos Provisérios (x) Sim ( ) Nao Quantidade:735

Medidas de Segurangi ) Sim ( x) Ndo Quantidade:

Presos () sexo feminino X J sexo masculino
Quantidade Quantidade

Presos em tratamento de sall (x)Sim () Nao
Quantidade de presos em tratamento: 26 e comidapagara 28

Quantidade

Vagas para Presos em Medida Disciplina48
Presos em Medida Disciplinar2

Vagas para Presos em Celas de Prote¢a@8 ( utilizado também para medida disciplinar)
Presos em Celas de Protecéo

Vagas para Presos em Cumprimento de RDDO
Presos em Cumprimento de RDD 0

Vagas para Trabalha 125

Presos Trabalhando 125

Vagas para Estudo na Unidadel80

Presos estudando na unidade150 com trés turnos
Vagas para Presas Gestante)

Presos em razédo de prisao civil decretada

Fugas no dltimo ano (2013 e 2014
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| Quantidade de rebelides 0

Ultima inspec&o judicial realizada na unidade, sequdo livro de inspegdes
1 vez em 2014 sem fazer realmente inspecao

Ultima inspecéo realizada pelo MP na unidade, segdo livro de inspecdes:
2 vezes em 2014

Area destinada para visita familiar
()Sim (x)Néao

E assegurado o direito de visita
(x) Sim () Nao

Areas de banho de sol
(x)Sim ( ) Nao
Observacéo:

Biblioteca
()Sim (x)Nao

Enfermaria
(x)Sim () Nao

Espaco para pratica esportiva
(x)Sim ( )Nao

Gabinetes odontolégicos
(x) Sim () Nao

Local apropriado para cultos
(x) Sim () Néo
Tem dois

Local de visitacdo intima
()Sim (x)Nao

E assegurado o direito de visitas intimas?
(x)Sim () Néo
Aos sabados das 08 as 16hs

Sala de entrevista com advogado
(x)Sim () Nao
Observacéo:
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Estdo sendo atendidas as distingbes quanto a idade
()Sim (x )Nao
Mas é feito acompanhamento de idosos

Estdo sendo atendidas as distingbes quanto ao sexo
()Sim (x)Nao
Mas é feito o acompanhamento

O estabelecimento penal possui unidade materno-inftl
()Sim (x)Nao () Prejudicado
Quantidade:

Preso provisério fica separado do condenado
() Sim (x) Nao () Prejudicado.

O preso primario fica separado do reincidente
()Sim (x )Néao ( )Em parte

Ha celas escuras?
()Sim (x)Nao

Observacao:
Ha sanc¢bes coletivas?
()Sim (x )N&o ( )Em parte
Hé& prestacao de Assisténcia Material?
()Sim ( )N&o ( )Em parte
Observacéo:

Ha local para realizacéo de atividades laborativas?
()Sim ( )N&o ( )Em parte

Hé& prestacao de Assisténcia: Saude?
()Sim (x)Nao () Em parte
Observacgédo: 2 médicos, 1 dentista e 1 psicélogas

Ha prestacdo de Assisténcia: Juridica?
(x)Sim () N&o ( ) Em parte
Observacao:
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Ha prestacdo de Assisténcia: Educacional?
(x)Sim ( )N&o( )Em parte

Hé& prestacao de Assisténcia: Social?
(x)Sim ( )Nao ( ) Em parte
2 assistentes sociais

Ha prestacdo de Assisténcia: Religiosa?
(x)Sim ()Nao( )Em parte

Encontradas armas de fogo ou instrumentos capazes dfender a integridade fisica?
(x)Sim () Nao
Espécie/quantidade/periodo mais de 60 facas industriais e artesanais

Aparelhos de comunicagéo e/ou acessorios apreendido
(x)Sim () Nao
Quantidade/perioda

Mortes naturais
(2)Sim () Nao

Quantidade/periodo e causa:2 ( causa indeterminada e choque séptico e imduia respiratoria)

Mortes por homicidio
()Sim (x)Nao
Quantidade/periodo:

Mortes por suicidio
()Sim (x)Nao
Quantidade/periodo:

Situacdo do Estabelecimento Penal

Insuficiéncia de efetivos de agentes penitenciareendo o total de 66 e 15
administrativo

N0

Situacao dos Presos no Estabelecimento

Providéncias para o adequado funcionamento do estalecimento
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CONSELHO
NACIONAL
DE JUSTICA

FORMULARIO DE INSPECAO

Estabelecimento Prisional
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Nome: Presidio Frei Damido de Bozzano - PFDB
Endereco:Rua Orfeu do Carnaval, s/n° Sancho - Reciffe
Fone:3184-1521

E-mail: Esdras.silva@seres.pe.gov.br

Vagas: 454

Lotacao atual: 1923

Responséavel pelo Estabelecimento: Esdras Gomeitvda S
Formacéo Académica do Responsavel: Administracéo

Data da Inspecéao
30.04.2014

Participantes da Inspegéo

Dr. José Braga Neto (Juiz Coordenador CNJ), CiBatencourt (Juiz Coordenador Estadual), Marcetlles
Albuguerque Ugiette (Promotor)

Estabelecimento

Presos Condenados (X ) Sim ( ) Nao Quantidade: 143

Observacéo:

Presos Provisorios (X)) Sim ( ) Nao Quantidade:178(

Medidas de Segurangi ) Sim (X ) N&o Quantidade:

Presos ( ) sexo feminino X () sexo masculino
Quantidade Quantidad®23

Presos em tratamento de sau ( X )Sim ()Nao
Quantidade de presos em tratamento: 32

Quantidade

Vagas para Presos em Medida Disciplinar24
Presos em Medida DisciplinarO

Vagas para Presos em Celas de Protecag
Presos em Celas de Protecad

Vagas para Presos em Cumprimento de RDDOO
Presos em Cumprimento de RDD 00

Vagas para Trabalha 96

Presos Trabalhando 96

Vagas para Estudo na Unidade 300

Presos estudando na unidade200

Vagas para Presas Gestante00

Presos em razao de priséo civil decretadad0
Fugas no ultimo ano (maio de 2009 a maio 2010)2013 — 37 e 2014-néo teve
Quantidade de rebelides 01 pequena em 2014

Ultima inspec&o judicial realizada na unidade, seguo livro de inspecdes
04.05.2012
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Ultima inspecéo realizada pelo MP na unidade, segdo livro de inspecdes:
04.05.2012

Area destinada para visita familiar
(x )Sim () Néao

E assegurado o direito de visita
(x )Sim () Nao

Areas de banho de sol
(x)Sim ( )N&o
Observacéo:

Biblioteca
(x)Sim () Nao

Enfermaria
( x)Sim ()Nao

Espaco para pratica esportiva
(x )Sim () Né&o

Gabinetes odontoldgicos
(x)Sim () Néo

Local apropriado para cultos
()Sim (x)Nao

Local de visitagéo intima
(x)Sim ()Nao

E assegurado o direito de visitas intimas?
(x)Sim () Nao

Sala de entrevista com advogado
(x )Sim () Né&o
Observacao:

Estdo sendo atendidas as distingbes quanto a idade

()Sim (x )Nao
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Estédo sendo atendidas as distingbes quanto ao sexo
()Sim (X)Nao

O estabelecimento penal possui unidade materno-inftl
()Sim () Nao (X) Prejudicado
Quantidade:

Preso provisoério fica separado do condenado
()Sim (X ) Nao ( ) Prejudicado.

O preso primario fica separado do reincidente
()Sim (X)N&o ( )Emparte

Ha celas escuras?
()Sim (X)Néao
Observagédo: existe com iluminacéo deficiente

Ha sangbes coletivas?
()Sim (x )N&o ( )Em parte

Ha prestacdo de Assisténcia Material?
()Sim (x )N&ao ()Em parte

Observacéo:
Ha local para realizacdo de atividades laborativas?
()Sim (x)Néao ()Em parte
Ha prestacdo de Assisténcia: Saude?
(x )Sim ( )Nao ( ) Em parte
Observacéo:
Ha prestacéo de Assisténcia: Juridica?
(x)Sim ( )Nao ( ) Em parte
Observacéo:

Ha prestacdo de Assisténcia: Educacional?
(x)Sim ( )N&o( )Em parte

H& prestacdo de Assisténcia: Social?
(x )Sim () Nao ( ) Em parte

Ha prestacéo de Assisténcia: Religiosa?
(x)Sim ( )Nao ( )Em parte
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Encontradas armas de fogo ou instrumentos capazes dfender a integridade fisica?
(x )Sim () Nao
Espécie/quantidade/periodo 40 em 2014

Aparelhos de comunicacao e/ou acessorios apreendido
(x )Sim () Néao
Quantidade/perioda 15

Mortes naturais
()Sim (x)Nao

Quantidade/periodo e causa:

Mortes por homicidio
x)Sim () Né&o
Quantidade/periodo: briga entre presos

Mortes por suicidio
()Sim (x)Nao
Quantidade/periodo:

Situacdo do Estabelecimento Penal

Situacdo dos Presos no Estabelecimento

Providéncias para o adequado funcionamento do estalecimento

CONSELHO
NACIONAL
DE JUSTICA

FORMULARIO DE INSPECAO

Estabelecimento Prisional
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Nome:Presidio Juiz Antonio Lins de Barros - PJALLB
Endereco:Av. Liberdade , s/n, Sancho-Recife

Fone: 3184-2265

E-mail:

Vagas: 547

Lotacao atual: 3004

Responsavel pelo Estabelecimento: Henrigue Do®ilea Gomes
Formacé@o Académica do Responséavel: Bacharel entdire

Data da Inspecéo
30.04.2014

Participantes da Inspecao

Dr. José Braga Neto (Juiz Coordenador CNJ), CiBétencourt (Juiz Coordenador Estadual), Marcetles
Albuguerque Ugiette (Promotor)

Estabelecimento

Presos Condenados (x) Sim ( ) Nao Quantidade: 1071

Observacéo:

Presos Provisérios  (x) Sim () Nao Quantidade:193:

Medidas de Seguranci{ ) Sim ( x) N&o Quantidade:

Presos ( ) sexo feminino x) sexo masculino
Quantidade Quantidade

Presos em tratamento de sal (x)Sim ()Nao

Quantidade de presos em tratamento: 70 e nastesianais

Quantidade

Vagas para Presos em Medida Disciplinar32

Presos em Medida Disciplinarl7

Vagas para Presos em Celas de Prote¢c&2

Presos em Celas de Prote¢cad os que precisam ficam no mesmo local dos presomedida disciplinar
Vagas para Presos em Cumprimento de RDDO

Presos em Cumprimento de RDD 0

Vagas para Trabalha 210

Presos Trabalhando 210

Vagas para Estudo na Unidadel50

Presos estudando na unidade415 dividido em trés turnos
Vagas para Presas Gestante)

Presos em razdo de prisao civil decretad@

Fugas no dltimo ano : 4 ano de 2013 e 2104 - 0
Quantidade de rebelides um motim

Ultima inspec&o judicial realizada na unidade, segulo livro de inspec¢des
04.05.2012, mas em 2104 o Dr. Rocha veio pontudérean determinado pavilhdo uma vez e quando houve
pequeno motim sem fazer inspecao geral

41



Poder Judiciario

Ultima inspecéo realizada pelo MP na unidade, segdb livro de inspecdes:
Raramente o MP fez inspecao

Area destinada para visita familiar
()Sim (x)Nao

E assegurado o direito de visita
(x)Sim ( )Nao Aos sabados visita conjugdbmingos visita social

Areas de banho de sol
(x)Sim ( )N&o
Observacéo:

Biblioteca
()Sim ( x) Nao

Enfermaria
( x)Sim ()Nao

Espaco para pratica esportiva
( x)Sim ( )Néo

Gabinetes odontoldgicos
( x)Sim () Né&o

Local apropriado para cultos
(x) Sim () Nao Tem um igreja coberta e uarada

Local de visitagéo intima
()Sim (x)Nao

E assegurado o direito de visitas intimas?
(x)Sim ( )Nao

Sala de entrevista com advogado
(x)Sim () Nao
Observacao:

Estdo sendo atendidas as distingbes quanto a idade
(x)Sim ( )N&ao Aos idosos, homossexuaisficientes
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Estdo sendo atendidas as distingbes quanto ao sexo
(x)Sim () Néo

O estabelecimento penal possui unidade materno-inftl
()Sim () N&o (x) Prejudicado
Quantidade:

Preso provisério fica separado do condenado
() Sim (x) Nao ( ) Prejudicado.

O preso primario fica separado do reincidente
()Sim (x )Nao ( )Em parte

Ha celas escuras?
()Sim (x ) Nao
Observagdo: mas ha celas com baixa iluminacao

Ha sanc¢bes coletivas?
()Sim (x )N&o ( )Em parte

Ha prestacdo de Assisténcia Material?
()Sim (x )N&ao ()Em parte

Observagdo: Nao é dado uniformes para todostedi@ne e nem colchdes. Nao fornece mas nédo imgede

entrada

Ha local para realizag&o de atividades laborativas?
(x)Sim () Néao () Em parte

Ha prestacdo de Assisténcia: Saude?
(x )Sim () Nao ( ) Em parte

Observagéo: 2 médicos, 1 dentista e 6 psicologasinigrupo especifico — Grupo Tético de Apoio asau

para escolta para consultas e exames médicosnondea2013 — 3000 atendimentos). Tem UTI movelan
unidade e treinamento especifico. Cada preso oquee ém custddia hospitalar demanda 4 age
penitenciarios. A sugestdo € na unidade hospitlamma ala especifica para o sistema prisional.

est
ntes

Hé& prestacao de Assisténcia: Juridica?
(x)Sim ( )Nao ( ) Em parte
Observacéo:

Ha prestacdo de Assisténcia: Educacional?
(x )Sim ( ) N&o ( )Em parte

Ha prestacado de Assisténcia: Social?
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(x) Sim () Né@o ( ) Em parte
Sao 7 assistentes sociais

Ha prestacao de Assisténcia: Religiosa?
(x) Sim () Nao ( ) Em parte

Encontradas armas de fogo ou instrumentos capazese dfender a integridade fisica?

(x)Sim () Nao
Espécie/quantidade/periodo 17 em 2014 (facas artesanais e espetos)

Aparelhos de comunicacao e/ou acessorios apreendido
(x)Sim () Nao
Quantidade/perioda 46 . Existe bloqueadores de celulares em fasesties

Mortes naturais
(x)Sim () Nao

Quantidade/periodo e causa:3

Mortes por homicidio
()Sim (x)Nao
Quantidade/periodo:

Mortes por suicidio
()Sim (x)Nao
Quantidade/periodo:

Situacao do Estabelecimento Penal

Baixo efetivo de agentes penitenciarios

Situacdo dos Presos no Estabelecimento

Providéncias para o adequado funcionamento do estalecimento
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