Sessao Solene de Abertura do Ano Judiciario de 2007

Sua Exceléncia a Senhora Ministra Ellen Gracie iNiestt
Presidente do Supremo Tribunal Federal e do
Conselho Nacional de Justica

Brasilia, 1° de fevereiro de 2007.
Excelentissimo Senhor Presidente da Republica,lba@o Lula da Silva,
Excelentissimos Senhores Ministros desta Corte;
Excelentissimos Senhores membros da Mesa,;

Excelentissimo Senhor Advogado-Geral da Unido, Bixaro Augusto

Ribeiro da Costa;

Excelentissimos Senhores Conselheiros, membrosodsetho Nacional de

Justica;
Senhoras e Senhores;

No dia 1° de fevereiro de 2004, o Ministro Presideiauricio
Corréa deu inicio a uma tradicdo que faltava a@ata tdo cheia de tradicbes

e ritos.

A partir de entdo, registra-se solenemente a abertio ano
judiciario com sessao que permite reiterar, comestfgio que Ihe conferem
as presencas do Senhor Presidente da Republica®edbores Presidentes do
Senado e do Congresso e da Camara dos Deputanass perfeita harmonia
e cooperacdo que devem caracterizar a atuacédo attesreB do Estado.
Poderes que, inobstante sua independéncia, séssadaee permanentemente

convergentes na constante busca do bem comum do lp@sileiro. Os



motivos eleitorais, de todos conhecidos, impedempreésenca hoje dos
Senhores Presidentes da Céamara dos Deputados eerdaloS Federal.
Exatamente neste momento, realizam-se em ambaasas do Congresso
Nacional posses e eleicdes para as mesas diret@aas Exceléncias, nas
mensagens encaminhadas a esta casa, fazem-nos dsegatos de um

proficuo ano de trabalho.

Honra-nos com sua presenca o Sr. Presidente déRepl minha
primeira palavra, a de acolhida a Sua Excelén@&@alcando o historico

relacionamento de respeito, acatamento e coopeeatd@os Poderes.

Devo assinalar que a atuacéo concertada dos PatkeiRspublica
resultou, ao final do ano passado, no estabeletinen marco significativo
de uma nova etapa de aperfeicoamento para os Gerde prestacdo de
Justica que nos competem a nos, juizes. A aproysgadCongresso Nacional
e a posterior sancdo presidencial das Leis 11.41418 e 11.419 tém
significado que s6 podera ser devidamente apre@adomaior perspectiva
de tempo, mas que ja nos permite afirmar que sBodivisores de aguas na

estruturacao e funcionalidade do Poder Judiciario.

A edicdo de sumulas com forca vinculante para aiAdtnacao
dificilmente poderd ser suficientemente louvada.dolfuporque € fato
inconteste que a Administracdo, em suas diversisass— por motivos
varios, mas também pela falta de mecanismo queedess seus
representantes judiciais 0 necessario respaldotastaezes insiste em ignorar
interpretacao reiterada do Supremo Tribunal Federatlom este proceder
obriga o cidad&do a intentar mais uma das milhaeesatisas idénticas que

congestionam o0s servicos forenses. Este congestera lhes retira a



agilidade necessaria para o enfrentamento de @qestivas e urgentes. O
novo instrumento ir4 permitir que seja desinfladdeamanda que hoje recai
sobre a Justica Federal e as Varas de Fazendac®&ule maneira

particularmente sensivel. Todas as causas de htpgsaenham por ndcleo
uma mesma questdo de direito, ficardo definidagasguizadas ou serao

mesmo estancadas no nascedouro.

Ja a autorizacdo para que esta Corte defina geaisiestdes que
— por veicularem interesse geral — devam mere@a®ncdo, corresponde a
garantia de funcionalidade para este Tribunal, rembrecarregado com
guestdes de somenos. Trata-se de demandas ques apguertinacia de
litigantes recalcitrantes impulsiona através deat@d extensa cadeia de

possibilidades recursais, reiterando vezes sena @miesma argumentacao.

As duas primeiras leis a que me referi dizem deopsEm a atuacao
deste Supremo Tribunal Federal, mas repercuteme sabtotalidade da
estrutura judiciaria. A terceira, porém, represeme mudanca de paradigma
para toda a Justica brasileira. A possibilidadeutiizacao de procedimento
eletronico abre ao Poder Judiciario a oportunidselévrar-se daquele que é

reconhecidamente seu problema basico, a morosidade.

Com a tramitacdo automatizada, poderemos enfimremco que
em ocasido anterior rotulei como tempo neutro axgsso, um tempo nao-
criativo de mera rotina burocratica, que a praxeter&ria, acriticamente
reproduzida, fazia por alongar desmesuradamentee Tocasido de
demonstrar, no ja longinquo ano de 1992, com basepesquisa sobre
processos do arquivo da Justica Federal, que naosrgue 70% do tempo



total de um processo correspondem a essa repe&dontadas, carimbos,

certidoes e movimentacdes fisicas dos autos.

Assim, a utilizacdo dos recursos tecnolégicos Bgara uma
racionalizacdo e reducédo drastica de tais tarpisyitindo aos magistrados
dedicarem-se, verdadeiramente, as criativas tagdefasnstrucao das solucdes

para os litigios que Ihes sdo submetidos.

Pois bem, os Poderes Legislativo e Executivo japturam suas
tarefas de fornecer as condicOes legais para deggmamento de nossa
instituicdo. Folgo em dizer que o Poder Judiciaramnfiando nesse
desdobramento, ja vinha se preparando para daega@scia imediata as
inovacdes. Ja fizemos circular, desde o final do passado, entre os
Ministros desta Casa as primeiras propostas-teagatde enunciados de
sumula vinculante, elaboradas por nossa comissdordprudéncia. Elas
serdo formalmente encaminhadas a apreciacdo darieleapés a tramitacdo

prevista pela nova Lei n°® 11.417/06.

Por igual, estamos detalhando os procedimentoseansadotados

para aplicacao do filtro da repercussao geral.

No que diz respeito a adocdo de procedimento aletropara
tramitacdo dos recursos, informo, com satisfacdge q Tribunal esta
habilitado a receber, em formato digital, os ressimsxtraordinarios enviados
pelos tribunais que compdem um projeto piloto deagio desta inovacao, a
saber, o Tribunal Superior do Trabalho, os Tribsirde Justica do Espirito
Santo e de Sergipe. Uma vez conferida, com estésinéis, a
operacionalidade do sistema, eles se integrarddrdmmais de Justica de Séo

Paulo, Rio de Janeiro, Minas Gerais e Rio Grand8uwpdesses tribunais se



originam cerca de 63% dos recursos extraordin&rsados ao Supremo
Tribunal Federal. Mas, ndo apenas esta Corte isgresm vigor na era
digital. E de justica mencionar, também, o trabattesenvolvido pelos
demais Tribunais Superiores e pelo sistema judmieho um todo. Peco
licenca para apenas mencionar o0 pioneirismo douiab Superior do
Trabalho, que, sob a direcdo do Ministro RonaldpdsoLeal, ja inaugurou o
“e-recurso”, modulo de apoio as decisdes, com utfiaade métodos de
inteligéncia artificial, que garantira aos feitasaiceleridade de solucdo antes
impensavel. E devo mencionar também que 80% dasadhs Especiais
Federais Civeis, hoje em nimero de 258 em todads, jgafunciona em meio
eletrénico. Além disso, 29 das 30 Turmas Recurszspectivas também

fazem uso do processo virtual.

Esse, senhoras e senhores, € o Judiciario do fauweoingressa

numa nova fase de dinamismo.

O Supremo Tribunal Federal também se volta parapsssado.
Um passado honroso de bons servicos prestadosia. n&x; Brasil apresenta
indmeras singularidades. Dentre elas, a de ser aim que se tornou
judiciariamente independente antes de sua indepeladpolitica. Quatorze

anos se passaram entre um e outro fato historico.

Tudo porque, em 10 de maio de 1808, por alvaradedpepelo
Principe Regente, foi a Relacdo da cidade de Sémsg&o do Rio de Janeiro
elevada a Casa de Suplicacdo do Brasil, vale daedgltima instancia
judiciaria, onde terminariam os feitos, sem maisagiio da Casa de
Suplicacdo de Lisboa (Gabriel Martins dos Santasnia, “Organizacéo e
Distribuicdao da Justica no Brasil”, Revista do ®upo Tribunal Federal, vol.



49, 1923, p. 342). Por isso, afirma Jodo MendedAldeeida Junior, ex-
Ministro desta Casa que, antes mesmo da elevac®radd a categoria de
Reino, 0 que se deu em 16 de dezembro de 1815est@va, de fato,
estabelecida a mais completa autonomia das Justt€a#rocesso Criminal
Brasileiro”, Rio, Tip. Baptista de Souza, 1920159).

E, dessa situacdo de autonomia nédo regrediu ogudibdrasileiro,
nem com o retorno de D. Joao VI a Portugal, nem eoardem expressa
contida no Decreto de 11 de janeiro de 1822, patd as Cortes Portuguesas
(Cortes Gerais Extraordinarias e Constituintes dacald Portuguesa)
determinaram a extincdo de “todos os tribunaisdogano Rio de Janeiro
desde que EI-Rei para ali trasladou a sua Corteded#808.” Especificava o
decreto que “a Casa de Suplicacdo do Rio de Jaheaaeduzida a uma
relacdo provincial.” Essa determinacdo, no entantmca chegou a ter
execucao, mas, antes, serviu para acirrar o mowimeela independéncia,

formalmente proclamada poucos meses depois.

A Casa de Suplicacdo, sucedeu, durante o ImpériSumremo
Tribunal de Justica (9/1/1829) e, na Republicaupr&mo Tribunal Federal
(28/2/1891), sem solucao de continuidade e conrmgencia de muitos de

seus membros nas transicoes.

Para assinalar os duzentos anos de historia independo Poder
Judiciario no Brasil, contados a partir do estabelento de uma instancia
terminativa no pais, o Tribunal deliberou estallecma comissao
organizadora de atividades que se sucederao, ae maio de 2008.



Compdem-na os Ministros aposentados da Casa, emenagem
simbdlica que o Tribunal presta a todos quantastramam as catedras que

hoje ocupamos.

E nossa intencéo, ao longo deste ano, estimulatecc@mbio com
outras cortes constitucionais, e, de modo particudlmm aquelas que
exerceram influéncia sobre a formacdo de nossensistde controle de

constitucionalidade.

Um sistema que exatamente por haver amalgamado lasode
solucbes advindas de origens diversas, pode sesidepado dos mais
completos e dos mais complexos. Ele oferece as amaplas oportunidades
de acesso. Tanto pela largueza com que defagitanidade ativa, quanto
pela generosidade com que garante um extenso esiflcedo rol de
Instrumentos processuais a serem manejados pdedt® de averiguacao da

conformidade constitucional.

E portanto, senhor presidente, reverente a obrecatestrucio
institucional que corresponde a sua historia, g8emremo Tribunal Federal e
0 sistema judiciario brasileiro reafirmam, nestaralra do Ano-Judiciario de
2007, o seu compromisso tradicional de interpretam fidelidade e isencao,
o0 texto basico da nacionalidade, cumprindo e fazenanprir a Constituicdo

Federal.



