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Resumo: O meio ambiente equilibrado é um Direito Humano Fundamental. Por esse motivo, o Poder Judiciario Brasileiro imple-
mentou um Plano de Logistica Sustentavel aplicavel a todos os Tribunais. Assim, consoante dados disponibilizados pelo Conselho
Nacional de Justica, questiona-se: seria 0 home office, sistema adotado — ainda que parcialmente — no ano de 2020, ambientalmen-
te mais sustentavel? Com o objetivo de responder a esta questao, utilizou-se do método de abordagem dedutivo, de procedimento
histérico e comparativo e das técnicas de pesquisa bibliografica e documental. Conclui-se que, embora tenha havido reducdo no
consumo de alguns recursos e gastos, ndo houve mudangas tdo impactantes, ja que, para isso, seria necessario um planejamento
estratégico mais bem elaborado para redug¢do de impactos ambientais.
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Abstract: The balanced environment is a fundamental human right. For this reason, the Brazilian Judiciary has implemented a
Sustainable Logistics Plan, applicable to all Courts. Thus, according to data provided by the National Council of Justice, the question
arises: would the home office, a system adopted - albeit partially - in 2020, be more environmentally sustainable? In order to answer
this question, we used the deductive approach method, historical and comparative procedure and bibliographic and documentary
research techniques. It is concluded that, although there was a reduction in the consumption of some resources and expenses,
there were no such impactful changes, since, for this, a better elaborated strategic planning would be necessary to reduce envi-
ronmental impacts.
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1Introducao

A protecao e o cuidado com o meio-
-ambiente € um zelo ndo sé com o planeta
Terra, mas com o préprio ser humano. Hoje,
o direito ao meio ambiente equilibrado é vis-
to como um Direito Humano Fundamental,
mas este tema nem sempre foi percebido
dessa forma. No Direito, o reconhecimento
deste direito se deu de forma lenta, sendo
gue apenas nas Ultimas décadas, efetiva-
mente, se pode falar em estudos juridicos
gue ligam o meio ambiente aos direitos hu-
manos.

Com esta nova percepcao, todos sao
chamados a colaborar e garantir o meio am-
biente equilibrado; ele se torna uma respon-
sabilidade do individuo e também do Poder
Publico, que precisa tomar medidas em
todos os ambitos, especialmente o interno,
para garantir o melhor aproveitamento pos-
sivel dos recursos naturais.

O Poder Judiciario Brasileiro assumiu
sua responsabilidade e, desde o ano de 2015,
determinou que atitudes concretas devem
ser tomadas por seus Tribunais no intuito
de garantir-se um controle sobre o consu-
mo de insumos e gastos realizados. Por esse
motivo, todos os dados referentes a isso sdo
disponibilizados no Portal do Conselho Na-
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cional de Justica, o que, ademais, garante a
transparéncia do Poder Judiciario perante o
cidadao brasileiro.

Neste contexto de busca por medi-
das sustentaveis, o ano de 2020 foi atipico.
Tendo em vista a explosao da pandemia do
COVID-19, grande parte do trabalho reali-
zado nos Tribunais Brasileiros foi realizada
de forma remota, com servidores e magis-
trados atuando de suas casas no chamado
sistema home office. Esta drastica mudanca
acabou por, praticamente, esvaziar os espa-
cos fisicos onde normalmente a Justica atua
e gerou o questionamento acerca de uma
possivel alteracdo no consumo e gastos com
a manutencdo do sistema judiciario.

No presente trabalho busca-se res-
ponder justamente a essa questao: de acor-
do com dados do Poder Judiciario Brasilei-
ro no pertinente ao seu Plano de Logistica
Sustentavel e sendo 2020 um ano atipico,
em gue a maior parte do tempo o trabalho
foi realizado a distancia, pode-se considerar,
com base nestes dados, que o home office é
uma alternativa ambientalmente mais sus-
tentavel?

Responder a esta questao é o objeti-
vo deste trabalho. Desta forma, por meio do
método de abordagem dedutivo e do pro-



cedimento histérico e comparativo, foram
analisados os dados fornecidos pelo Conse-
Iho Nacional de Justica acerca de suas acdes
socioambientais no ano de 2019 e 2020.
Como técnica de pesquisa foram utilizadas
a bibliografica e documental.

Para atingir esse objetivo, o trabalho
esta dividido em duas partes: a primeira, em
gue sera abordado o Direito Humano Fun-
damental ao meio ambiente equilibrado e
de que forma esse direito é abordado em
documentos internacionais e na Constitui-
¢cao de 1988; e a segunda, em que, apds uma
analise das resolucdes de demais normas do
Conselho Nacional de Justica no pertinente
a sua responsabilidade socioambiental, se-
rao analisados e comparados os dados de
consumo e gastos do Poder Judiciario Brasi-
leiro nos anos de 2019 e 2020, com o intuito
de apontar uma possivel alternativa susten-
tavel pelo uso do trabalho remoto ou home
office.

Sendo assim, no préoximo item tratar-
-se-a do Direito Humano Fundamental ao
meio ambiente equilibrado.

2 Direito humano fundamental ao meio
ambiente

As teorias que buscam explicar os Di-
reitos Humanos, em especial a sua evolucao
(no sentido de reconhecimento de novos di-
reitos com o passar do tempo), sao diversas
e relatam uma construcao histérica da com-
preensio sobre os direitos do homem. E im-
portante ressaltar que “os direitos humanos
nao se ‘sucedem’ ou ‘substituem’ uns aos
outros, mas antes se expandem, se acumu-
lam e fortalecem, interagindo os direitos in-
dividuais e sociais” (CANCADO TRINDADE,
1997, p. 24-25). No entanto, existe uma visua-
lizagdo temporal do reconhecimento destes
direitos, perspectiva que se destaca na Teo-
ria Geracional dos Direitos.

A observacao da construcao dos Direi-
tos Humanos em gerag¢des € uma das mais
aceitas quando se intenta desvelar a cons-
trugcdo deste conceito. Criada em 1979 por
Karel Vasak, a teoria geracional dos direitos
explica que estes surgiram em “ciclos”, ge-
racdes de direitos que atenderam reivindi-
cacdes de cada um dos modelos estatais
modernos (PEREZ LUNO, 2018, p. 64, livre
traducao).

Desta forma, a depender do momen-
to histérico vivido pela sociedade ocidental,
diferentes direitos humanos foram sendo
reconhecidos, de acordo com as necessida-

des e a proépria evolugao social. Disto, tem-
-se que alguns direitos foram reconhecidos
mais cedo (direitos de primeira geracao),
enguanto outros o foram mais tarde (direi-
tos das geragdes “mais recentes”).

De fato, diante do dinamismo social,
pode-se dizer que novos direitos sempre se-
rao reconhecidos, uma vez que novas ques-
tdes se apresentam e NoOvVos Marcos sao ne-
cessarios (a titulo de exemplo, citam-se os
direitos relacionados as tecnologias da infor-
macado e da comunicacgao). Ressaltava Bob-
bio que, no futuro, existirao novas categorias
de direito que sao, hoje, inimaginaveis. Com
isto, “o que parece fundamental numa épo-
ca histdrica e numa determinada civilizacao
nao é fundamental em outras épocas e em
outras culturas” (BOBBIO, 2004, p. 13).

A Teoria das Geragdes de Direito, ini-
cialmente, defendeu a existéncia de trés
diferentes geragdes, que se ligavam as ne-
cessidades de garantias aos individuos a
depender do momento histérico. Em bre-
ve sintese, a primeira geragao de direitos
humanos tem relagcdao com os direitos que
garantem as “liberdades do individuo, que
exigem a autodelimitagao e a nao ingerén-
cia dos poderes publicos na esfera privada
e se tutelam por sua mera atitude passiva e
de vigilancia em termos de policia adminis-
trativa” (PEREZ LUNO, 2018, p. 16, livre tradu-
¢ao). Encontram-se, nesta geragao, direitos
como 0s que garantem a liberdade, a liber-
dade de expressao, a vida, a propriedade,
entre outros.

A segunda geracao refere-se aos direi-
tos econdmicos, sociais e culturais, os quais
“se traduzem em direitos de participacao,
qgue requerem uma politica ativa dos po-
deres publicos encaminhada a garantir seu
exercicio e se realizam através das técnicas
juridicas as prestacdes e dos servicos publi-
cos” (PEREZ LUNO, 2018, p. 16, livre tradu-
¢ao). Sao exemplos dessa geragao o direito
a educacao, a saude, a alimentagao, ao tra-
balho.

Por fim, a terceira geracao aparece
como uma protecado “ao fendbmeno da de-
nominada ‘contaminacdo das liberdades’ (/i-
berties pollution), termo com que alguns se-
tores da teoria social anglo-saxénica aludem
a erosao e a degradacdo com que aflige aos
direitos fundamentais ante determinados
usos das novas tecnologias” (PEREZ LUNO,
2018, p. 17, livre traducao). No mundo globa-
lizado, muitos sdo os direitos que ndao com-
petem a um Unico Estado proteger ou regu-
lamentar, uma vez que as ameacas atingem
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a todos os seres humanos. Esses direitos sao
chamados, por isso, de transfronteiricos, e
podem-se citar como exemplos os direitos
relativos a internet, a qualidade de vida, di-
reito a paz e todos aqueles que envolvem
pesquisas bioéticas.

Crande parte da doutrina entende
gue a sociedade, hoje, se encontra na tercei-
ra geragao dos direitos fundamentais, nos
quais também se inserem direitos relativos
ao meio ambiente (entre outros). No entan-
to, existem divergéncias doutrinarias, pois
muitos doutrinadores defendem um desdo-
bramento das trés primeiras com o passar
do tempo. E o caso de Alcebiades de Oliveira
Junior, para quem ja se podem visualizar, ao
menos, cinco geracdes de direitos (OLIVEI-
RA JUNIOR, 2016, p. 78). Para os defensores
de novas geragoes, os direitos que na teoria
classica estdo na terceira geracao se divi-
dem e evoluem para outras geracdes, com
mais especificidade (por exemplo, o direito a
qualidade de vida ndo esta na terceira, mas
na guarta geracao).

Embora amplamente aceita, no en-
tanto, a teoria das geragdes de direito rece-
be criticas de parte dos estudiosos do tema.
E o caso de Cancado Trindade, que aponta
ser uma nogao demasiadamente simples da
compreensao do desenvolvimento dos di-
reitos humanos. Explica que essa teoria “his-
torica e juridicamente infundada, tem pres-
tado um desservico ao pensamento mMais
[Ucido a inspirar a evolugcdo do Direito Inter-
nacional dos Direitos Humanos” (CANCADO
TRINDADE, 1997, p. 24-25). Embora seja mui-
to conhecida, ressalta-se, a teoria geracional
€ apenas uma das possiveis respostas para
a compreensao dos Direitos Humanos e sua
construcgao social.

Independentemente de se aderir ou
nao a teoria das geracdes de direito (que, na
busca por termos mais adequados, também
é denominada de teoria das dimensdes dos
direitos humanos), percebe-se que existem
valores que indiscutivelmente estao pre-
sentes nas reivindicagdes. Entre eles, citam-
-se os referentes a dignidade, a liberdade e
a igualdade, ainda que se apresentem em
conteudos diversos em diferentes momen-
tos historicos.

Quando se fala do direito a qualidade
de vida e a um meio ambiente equilibrado,
ademais, fala-se de direitos reconhecidos
em textos mais recentes do constituciona-
lismo, pertencentes, portanto, as geracdes
mais “novas” de direitos — para Peréz Luno
(2010, p. 55), estes dois direitos estao na ter-
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ceira geracgao. Isso quer dizer que o reco-
nhecimento do meio ambiente equilibrado
como direito humano e a preocupagao com
a sua manutencao sao entendimentos que
apareceram nas Ultimas décadas — muito
depois das reivindicacdes de direitos de pri-
meira e segunda geragao, por exemplo.

Ocorre que os direitos vinculados ao
meio ambiente comecaram a ser reivindi-
cados por movimentos coletivos a partir da
década de sessenta do século XX, precisa-
mente no ano de 1968, com diversos movi-
mentos estudantis que tinham como mote
“viver melhor” no lugar de “ter mais” (PEREZ
LUNO, 2010, p. 59).

Neste contexto, em 1970, declarou-se o
“Ano europeu da conservagao da natureza”
e, em 1972, ocorreu a primeira iniciativa re-
levante em nivel internacional, a Conferén-
cia da Organizagdo das Nagdes Unidas em
Estocolmo (PEREZ LUNO, 2010, p. 59). Desta
conferéncia origina-se a Declaragdo de Es-
tocolmo, que preleciona: “o homem tem a
solene responsabilidade de proteger e me-
Ihorar o meio ambiente para a atual e as
futuras geracdes” (ORGANIZACAO DAS NA-
COES UNIDAS, 1972).

Depois destes marcos, seguiram-se
estudos e novos encontros voltados a dis-
cussao ambiental e ao papel do ser humano
frente a estes desafios, destacando-se o Re-
latério Bruntland em 1987 (ORGANIZACAO
DAS NACOES UNIDAS, 1987), a Declaracao
do Rio em 1992 (ORGANIZACAO DAS NA-
COES UNIDAS, 1992) e o Protocolo de Kyoto
de 1998 (ORGANIZACAO DAS NACOES UNI-
DAS, 1998).

E importante citar que o meio ambien-
te equilibrado aparece, internacionalmente,
em outros documentos e declaragcdes como
um Direito Humano. Podem-se citar, a titu-
lo de exemplo, o Protocolo de San Salvador,
gue prevé que todos tém direito a viver em
um meio ambiente sadio, sendo responsa-
bilidade do Estado atuar neste sentido (OR-
GANIZA(;AO DOS ESTADOS AMERICANQOS,
1988) e, em sentido similar, a Carta Africana
dos Direitos Humanos e dos Povos (COMIS-
SAO AFRICANA DOS DIREITOS HUMANOS
E DOS POVOS, 1981), conhecida como Carta
de Banjul, e a Carta Asiatica de Direitos Hu-
manos (COMISSAO ASIATICA DE DIREITOS
HUMANOS, 1998).

Sendo reconhecido por diversos docu-
mentos internacionais de diferentes regides
mundiais, o direito ao meio ambiente equili-
brado e sadio € um Direito Humano formal-



mente reconhecido. Ressalta-se que, além
do quesito formal, por ser expressamente
previsto em documentos, existe o aspecto
material, uma vez que o ser humano depen-
de do ambiente para sobreviver, além de ser
impossivel se garantir o minimo de digni-
dade a vida humana se nao houver um am-
biente sadio e equilibrado. Trata-se de um
direito com muitas variaveis: sociais, cultu-
rais, econdémicas, entre outras (MAZZUOLI;
AYALA, 2012, p. 304).

Ele também é considerado um direito
fundamental, uma vez que “a doutrina, de
uma forma geral, reconhece a existéncia de
um direito fundamental ao meio ambiente
ecologicamente equilibrado, mormente nos
paises que modificaram suas Constituicdes
apods a Conferéncia de Estocolmo de 1972"
(BENJAMIN, 2008, p. 58). Neste ponto, no
entanto, € necessario realizar-se uma breve
diferenciacao.

Embora Direitos Fundamentais e Di-
reitos Humanos sejam essencialmente direi-
tos de todos, minimos para uma vida digna,
possuem ambitos de atuagdo diversos. Os
direitos fundamentais sao aqueles “direitos
subjetivos de pessoas (fisicas ou juridicas),
contidos em dispositivos constitucionais —
possuindo, portanto, carater normativo su-
premo em ambito estatal — cujo objetivo é
limitar o exercicio do poder estatal em face
da liberdade individual” (DIMOULIS, 2007, p.
29). Citam-se, como exemplo, as leis funda-
mentais de cada pais que determinam estes
direitos, como é o caso da Constituicdo Fe-
deral da Republica Federativa do Brasil, em
seu artigo 5° (BRASIL, 1988).

Ja no pertinente aos Direitos Huma-
nos, serao aqueles que atuarao no plano in-
ternacional, sendo reconhecidos pelos Esta-
dos e estando acima deles ou ultrapassando
suas fronteiras (PEREZ LUNO, 2018, p. 33). Ci-
tam-se, como exemplo, os tratados interna-
cionais que versam sobre Direitos Humanos.

Muitas vezes, na doutrina, ter-se-a a
adocdo de um ou outro termo como sindni-
mo. Isto porque a construcao dos direitos hu-
manos e dos direitos fundamentais ocorreu
de forma conjunta, ora sendo estes direitos
fortalecidos no @mbito do Estado, ora noam-
bito internacional. Por este motivo, muito co-
mum € a expressao “direitos humanos fun-
damentais”, bem com o uso de um termo no
lugar do que, “tecnicamente”, estaria corre-
to. A titulo de exemplo, tem-se Peces-Barba
(1973, p. 53), para quem “direitos humanos”,
“direitos fundamentais do homem”, “direitos
naturais”, entre outros, séo a mesma coisa.

Isso acontece com o Direito Humano
Fundamental ao meio ambiente equilibra-
do, uma vez que, reconhecido como direito
humano em ambito internacional, também
foi reconhecido como direito fundamental
pela Constituicdo da Republica Federati-
va do Brasil de 1988 (BRASIL, 1988).Esse foi
O primeiro texto constitucional brasileiro a
tratar sobre o meio ambiente e com base
em “um capitulo especificamente dedicado
ao tema, o constituinte definiu o que viria a
se tornar o nucleo normativo do direito am-
biental brasileiro” (LEITE, 2014, p. 32).

E interessante ressaltar que, apesar
de trazer muitos avangos, a Constituicao de
1988 nado foi inovadora em termos ambien-
tais, uma vez que sofreu forte influéncia dos
movimentos e declaragdes internacionais,
acima citados. Como bem aponta Anto-
nio Herman de Vasconcellos e Benjamin, a
Constituicao Brasileira de 1988 “beneficiou-
-se da tendéncia internacional a constitucio-
nalizagdo do meio ambiente e utilizou mapa
regulatério desenvolvido pelas Constitui-
cdes estrangeiras que a antecederam, com
uma pitada, aqui e ali, de saudavel e criativa
inovacao propria” (BENJAMIN, 2008, p. 44).

Ponto ja superado, mas que levantou
duvidas acerca da natureza fundamental do
Direito ao meio ambiente equilibrado, foi o
fato de este nado estd inserido no rol de di-
reitos fundamentais previstos pelo art. 5° da
Constituicdo Federal (BRASIL, 1988). Ele se
encontra no art. 225, caput e paragrafos, in
verbis: “Todos tém direito ao meio ambien-
te ecologicamente equilibrado, bem de uso
comum do povo e essencial a sadia qualida-
de devida, impondo-se ao Poder Publicoe a
coletividade o dever de defendé-lo e preser-
va-lo para as presentes e futuras geragdes”
(BRASIL, 1988).

No entanto, como explica Leite (LEITE,
2014, p. 20), a doutrina majoritaria, hoje, de-
fende a compreensao de que o art. 5° nao é
taxativo, como preleciona seu §2° “Os direi-
tos e garantias expressos nesta Constituicao
nao excluem outros decorrentes do regime
e dos principios por ela adotados, ou dos tra-
tados internacionais em que a Republica Fe-
derativa do Brasil seja parte” (BRASIL, 1988).

Ademais, ja em 1995 o Supremo Tri-
bunal Federal reconheceu que o direito ao
meio ambiente é fundamental de tercei-
ra geragao. No Mandado de Segurancga n°
22164-0/SP, o relator Ministro Celso de Mello
apontou que os direitos de terceira geracao
remetem a coletividade social, consagrando
o principio da solidariedade e constituin-
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do “um momento importante No processo
de desenvolvimento, expansao e reconhe-
cimento dos direitos humanos, caracte-
rizados, enquanto valores fundamentais
indisponiveis, pela nota de uma essencial
inexauribilidade” (BRASIL, 1995).

A Constituicao Federal Brasileira de
1988, por prever expressamente em seu art.
225 o meio ambiente equilibrado como um
direito de todos, confere a ele um status
formal; ja por prever esse direito como fun-
damental a preservagcdo da vida humana,
acaba por reconhecer também o seu sta-
tus material. Sendo assim, o direito ao meio
ambiente equilibrado possui “aplicabilidade
imediata, com fundamento no art. 5° §1°, da
Constituicao de 1988, por possuir suprema-
cia normativa conferida pela ordem juridica
constitucional” (LEITE, 2014, p. 20).

E interessante ressaltar que o caput
do art. 225 prevé “uma obrigagao explicita,
genérica, substantiva e positiva de defesa
e preservacao do meio ambiente” (BENJA-
MIN, 2008, p. 44), uma vez que compete ao
Poder PUblico, mas também a coletividade,
defendé-lo. Desta forma, fala-se ndo de um
dever estatal, mas de um dever social, que
implica na responsabilidade de cada um por
suas escolhas pessoais e condiciona o exer-
cicio das liberdades econdmicas (MAZZUO-
LI; AYALA, 2012, p. 304).

O Direito fundamental ao meio am-
biente constitui-se, em sintese, pela sadia
qualidade de vida, o que garante um dos as-
pectos minimos para a dignidade da pessoa
humana. Leite ressalta que existem teorias
que defendem uma “dimensao ecoldgica
na dignidade humana, o que implica numa
matriz fundante dos demais direitos funda-
mentais” (LEITE, 2014, p. 18). Neste sentido, o
direito ao meio ambiente possui um papel
importantissimo, pois, a partir dele, se ga-
rante uma gama de outros direitos.

Por fim, é necessario apresentar algu-
mas caracteristicas especificas do direito ao
meio ambiente, de acordo com Benjamin
(BENJAMIN, 2008, p. 60): 1) Irrenunciabilida-
de; 2) Inalienabilidade e; 3) Imprescritibilida-
de.

A primeira diz respeito ao fato de que
o infrator nao pode alegar que, por omis-
sao ou aceitacao da vitima, tenha direito de
degradar. O direito ao meio ambiente € ir-
renunciavel, portanto, ninguém pode “per-
mitir” que ele seja violado. A segunda, ina-
lienabilidade, significa que este direito nao
pode ser transferido ou negociado, uma vez
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que ndo pertence a ninguém especifica-
mente, ja que a titularidade é pulverizada
(direito de todos). Ja a terceira caracteristica,
imprescritibilidade, refere-se ao fato de que
este direito nao se prende a qualquer tem-
PO, UMma vez que, por exemplo, ele pertence
até mesmo as geragdes futuras, que sequer
existem (BENJAMIN, 2008, p. 60).

Sendo assim, com base em todas as
premissas apresentadas, tem-se que o Di-
reito ao meio ambiente equilibrado confi-
gura-se como direito humano fundamental,
uma vez que encontra respaldo em ambito
internacional e também nacional, no orde-
namento juridico brasileiro.

O Estado Brasileiro, assim, possui res-
ponsabilidade direta (embora nao exclusiva)
de buscar sua preservagdao. Nos proximos
itens, verificar-se-do, especificamente, as
acdes tomadas pelo Poder Judiciario para
que, no dia a dia, esse direito seja promovido
institucionalmente.

3 Plano de logistica sustentavel no Poder
judiciario: resolucdes do Conselho nacional
de Justica em matéria ambiental

Tendo em vista o Direito ao meio am-
biente equilibrado como Humano e Funda-
mental e considerando especificamente a
previsao do art. 225 da Constituicao de 1988
(BRASIL, 1988), em que o Estado Brasileiro é
considerado responsavel pela manutencao
e promocgao deste direito, varias sao as ini-
ciativas que buscam adequar-se a esta pre-
visao.

Entre os trés poderes, o Poder Judicia-
rio € um dos que se destaca por haver uma
centralizacdo de acbes a serem tomadas
pelos diferentes Tribunais, sejam da justica
comum ou especial, por meio de normati-
vas do Conselho Nacional de Justica (CNJ).
O Conselho Nacional de Justica (CNJ) € um
6rgao do Poder Judiciario que “visa aperfei-
coar o trabalho do sistema judiciario brasi-
leiro, principalmente no que diz respeito ao
controle e a transparéncia administrativa e
processual” (BRASIL, 2021e); por este moti-
Vo, todas as iniciativas e projetos que visam
implementar melhorias nos processos ad-
ministrativos que se relacionam como meio
ambiente, de forma geral, sdo criados por
ele.

Uma vez que o Conselho Nacional de
Justica foi criado pela emenda Constitucio-
nal n° 45 de 30 de dezembro de 2004, que
incluiu o artigo 103-B na Constituicao Fede-
ral e que confere, dentre outras atribuicoes,



a de desenvolver indicadores pertinentes a
atividade jurisdicional em todo o pais (BRA-
SIL, 1988), ao longo dos anos, diferentes re-
solugdes e recomendacdes que tinham por
objetivo estimular o consumo consciente,
promovendo a preservacao do meio am-
biente e de seus recursos, foram publicadas.

A primeira norma relevante no tema
foi promulgada em 2007, ainda bastante in-
cipiente. Trata-se da Recomendacao n° 11 de
22 de maio de 2007(BRASIL, 2007), que se-
gue vigente e surgiu com a intengao de pro-
mover a consciéncia ambiental e o bom uso
dos recursos da natureza para a preservacao
e recuperacao do meio ambiente. Essa Re-
comendacao leva em consideragao, dentre
outros, o aguecimento global, suas causas e
consequéncias para o planeta e o disposto
no art. 225 da Constituicao Federal (BRASIL,
1988).

Dentre suas recomendacgdes, o docu-
mento orienta que, além de instituir comis-
sGes ambientais para o planejamento, ela-
boracdo e acompanhamento de medidas e
de fixar metas anuais, os Tribunais adotem
politicas publicas visando a formacgao e re-
cuperagdao de um ambiente equilibrado,
promovendo essa conscientizagdo Nos pro-
prios servidores (BRASIL, 2007).

Ademais, institui que haja a utilizacao
de papel reciclado nos impressos do Poder
Judiciario, a instituicao da coleta seletiva de
residuos e a aquisicao de impressoras que
imprimam frente e verso. Orienta, também,
gue a aquisicao de bens e materiais de con-
sumo leve em consideracgao o tripé basico da
sustentabilidade: ambientalmente correto,
socialmente justo e economicamente viavel,
bem como que haja utilizagdo sustentavel
da energia e dos combustiveis e que os edi-
ficios sejam utilizados com observancia da
protecao ao meio ambiente (BRASIL, 2007).

Tendo em vista o direito humano fun-
damental a um meio ambiente equilibrado,
importante se faz a interposicdo de medidas
gue busguem preserva-lo, adotando pra-
ticas capazes de evitar, o maximo possivel,
os danos que possam prejudica-lo, minimi-
zando os impactos negativos a esse bem tao
precioso. O consumo consciente dos recur-
sos disponiveis na natureza — que nao sao
ilimitados — se faz essencial. Sendo assim,
a partir deste entendimento, foi criada, no
Poder Judiciario, a Resolucao 201 de 03 de
marcgo de 2015 (BRASIL, 2015).

A Resolucdo 201/15 “Dispde sobre a
criagdo e competéncias das unidades ou

Nnucleos socioambientais nos érgaos e con-
selhos do Poder Judiciario e implantacao
do respectivo Plano de Logistica Sustenta-
vel (PLS-P3J)" (BRASIL, 2015). Com o objetivo
de dispersar a consciéncia ambiental e, com
isso, estimular praticas sustentaveis nos or-
gaos do Poder Judiciario, esta Resolucao
estipula inUmeras ag¢des e objetivos a serem
alcancados para que seu objetivo principal
seja concretizado: diminuir os impactos ne-
gativos das a¢cdées humanas no meio am-
biente (BRASIL, 2015).

Tendo como um de seus alicerces o
disposto nos artigos 170 e 255 da Consti-
tuicao Federal (BRASIL, 1988), a Resolucao
201/15, em seu capitulo 1, art. 1°, dispde que
os 6rgaos do Poder Judiciario, elencados no
art. 92 da CF/88, em seus incisos I-A a VIl e
seus devidos conselhos devem criar unida-
des ou nucleos socioambientais, estabelecer
suas competéncias e implantar o respecti-
vo Plano de Logistica Sustentavel - PLS-PJ
(BRASIL, 2015).

O art. 2° da Resolucao dispde que os
6rgaos e conselhos do Poder Judiciadrio de-
verao adotar modelos de gestao organi-
zacional e de processos estruturados na
promocdo da sustentabilidade ambiental,
econdmica e social. Considera, em seu art.
3° uma visdo sistémica, logistica susten-
tavel, critérios e praticas de sustentabilida-
de, praticas de racionalizagdo, entre outros
(BRASIL, 2015).

A Resolucdo 201/15 estipula que as
unidades ou nucleo socioambientais deve-
rao fomentar agdes que estimulem, além
de outras acdes, o aperfeicoamento conti-
nuo da qualidade do gasto publico, o uso
sustentavel de recursos naturais e bens pu-
blicos, a reducao do impacto negativo das
atividades do 6rgao no meio ambiente com
a adequada gestdo dos residuos gerados e
a promogao das contratagdes sustentaveis.
Além disso, dispde, em seu § 2°, que 0 UsoO
sustentavel de recursos naturais e bens pu-
blicos devera ter como objetivos o combate
ao desperdicio e o consumo consciente de
materiais (BRASIL, 2015).

O art. 8° afirma que o Plano de Logisti-
ca Sustentavel do Poder Judiciario (PLS-P3J)
devera ser implementado em seus 6rgaos
e conselhos e, de acordo com o art. 99 o
Conselho Nacional de Justica deverd, anual-
mente, publicar o Balanco Socioambiental
do Poder Judiciario por intermédio do De-
partamento de Pesquisas Judiciarias (DPJ),
utilizando-se das informacdes colhidas nos
relatérios de acompanhamento do PLS-PJ]
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de todos os 6rgaos e conselhos do Poder Ju-
diciario (BRASIL, 2015).

Em seu Capitulo Il, a Resolucao trata
sobre o Plano de Logistica Sustentavel do
Poder Judiciario, este que, de acordo com o
art. 10, devera conter objetivos e responsa-
bilidades definidas, agdes, metas, prazos de
execugao, mecanismos de monitoramento
e avaliacdo de resultados, de forma que seja
possivel estabelecer e acompanhar praticas
de sustentabilidade. Assim, o PLS constitui
um instrumento vinculado ao planejamen-
to estratégico do Poder Judiciario (BRASIL,
2015).

Em suas disposicdes finais, a Resolu-
cdo 201/15, em seu art. 23, dispde que cada
6rgao e conselho do Poder Judiciario deve-
ré elaborar, ao final de cada ano, o relatério
de desempenho do PLS-PJ. Os relatérios
devem conter, dentre outras informacdes, a
consolidagdo dos resultados alcangados e a
evolugdao do desempenho dos indicadores
estratégicos do Poder Judicidrio com foco
socioambiental e econémico (BRASIL, 2015).

Em seu anexo Il, sugere ainda que
haja a preferéncia pelo uso de mensagens
eletrénicas para comunicagao, com o obje-
tivo de diminuir a utilizagcao de papel, assim
como evitar impressoes, imprimir em fonte
econdmica sempre que possivel e realizar a
revisao antes da impressao. Também sugere
gue 0s copos descartaveis sejam substitui-
dos por dispositivos retornaveis duraveis ou
biodegradaveis, bem como estimular o con-
sumo consciente (BRASIL, 2015).

Quanto a energia elétrica, a Resolucao
sugere que luzes e equipamentos sejam
desligados quando houver auséncia, que se
aproveitem as condicdes naturais do am-
biente de trabalho, como ventilagao e ilumi-
nacdo natural, e estimular o uso das esca-
das. Quanto a utilizacao da agua, sugere-se
gue medidas sejam adotadas para evitar o
desperdicio de dgua, como nao utilizar agua
nobre para fins ndo nobres e dar preferéncia
a sistemas de reuso de agua, além de pro-
mover o consumo consciente (BRASIL, 2015).

De fato, é essencial que o Poder Judi-
ciario se comprometa a adotar praticas sus-
tentaveis e a desenvolver uma consciéncia
ambiental coletiva para que seja possivel a
preservagcao do meio ambiente. Em 2020,
contudo, surge uma situac¢ao inusitada nao
s6 no Brasil, mas em todo o mundo: a pan-
demia causada pela COVID-19 (ORGANIZA-
CAO DAS NACOES UNIDAS, 2020). O ocor-
rido gerou um periodo de conturbag¢ao na
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sociedade e, por isso, foi necessaria a adogao
de uma série de medidas a fim de conter,
0 Mmaximo possivel, a disseminacao do novo
coronavirus.

Uma das medidas adotadas para evi-
tar a disseminacgao do virus foi o isolamento
social, sendo necessario uma adaptacao, em
todo o mundo, para cumprir essa medida, o
gue levou a maioria dos 6rgaos e empresas
a adotarem, mesmo que parcialmente, o
home office. No Poder Judicidrio do Brasil
nao foi diferente e, portanto, o home office
foi adotado, com grande parte do trabalho
sendo feita a distancia, o que foi regulamen-
tado, em termos gerais, pelo CNJ em sua
Resolucdo n° 313/20 (BRASIL, 2020c).

A Avaliagao dos Impactos da Pande-
mia causada pela COVID-19 nos Processos
de Trabalho dos Tribunais (BRASIL, 20203,
p. 1), publicada pelo CNJ, contando com a
contribuicao de 62 (sessenta e dois) tribu-
nais para a pesquisa, informou que, apds o
inicio da pandemia, 79% (setenta e nove por
cento) dos servidores teve seu regime de
trabalho alterado para a forma remota, con-
tabilizando um total de 84% (oitenta e qua-
tro por cento), ja que 5% (cinco por cento)
dos servidores ja trabalhavam remotamen-
te antes da pandemia (BRASIL, 2020, p. 16).

Além disso, grande parte do atendi-
mento tornou-se remota, como o atendi-
mento prestado pelos servigos de saude
dos tribunais, com 56% (cinquenta e seis
por cento) do atendimento ocorrendo re-
motamente e 37% (trinta e sete por cento)
ocorrendo de forma presencial, porém, com
restricbes (BRASIL, 2020, p. 16).

O Tribunal de Justica do Alagoas, por
exemplo, se adaptou a situacao, realizando
cerca de 309 (trezentas e nove) sessodes Vir-
tuais das Camaras Civeis, Criminal, Pleno,
Secao Especializada e Conselho da Magis-
tratura no periodo de um ano, desde marco
de 2020 (BRASIL, 2021a).

O Tribunal Regional do Trabalho da
247 Regiao em Mato Grosso do Sul conta-
va, em marco de 2021, com 323 (trezentos e
vinte e trés) servidores em trabalho remoto,
representando 54% (cinquenta e quatro por
cento) do efetivo tribunal (BRASIL, 2021c).
Além disso, “[..] apesar de trabalhar de for-
ma predominantemente remota, a Justica
do Trabalho conseguiu atender a sociedade
com a continuidade dos julgamentos e sem
interromper os servicos oferecidos” (BRASIL,
2021b).



Ja que grande parte do trabalho do
Poder Judiciario estd ocorrendo de forma
remota, uma hipodtese levantada é a de que
0s gastos do Poder Judiciario com itens
como papel, impressao, copos descartaveis,
energia elétrica, agua, combustivel, dentre
outros, seriam reduzidos. Com grande par-
te dos servidores trabalhando em casa, pre-
sume-se que o0s gastos com a maioria dos
materiais/insumos e servicos tenham dimi-
nuido, embora outros, por um maior uso,
possivelmente tenham aumentado (como é
0 caso dos servicos de telefonia, por exem-
plo, uma vez que a comunicagao ocorre a
distancia).

Com o objetivo de analisar essa pos-
sivel reducao nos gastos e consumo dos
recursos disponiveis, o préximo item traz a
analise comparativa do consumo realizado
no Poder Judiciario entre os anos de 2019 e
2020, o qual, por conta da pandemia cau-
sada pelo novo coronavirus, contou com
grande parte do trabalho ocorrendo home
office. Comprovadas as reducdes, ter-se-3a, a
principio, uma resposta acerca da sustenta-
bilidade, em termos ecolégicos, da modali-
dade de trabalho a distancia. Sendo assim,
a seguir, tratar-se-a da analise comparativa
com base nos dados disponibilizados pelo
Conselho Nacional de Justica.

3.1 Poder Judiciario 2019 versus 2020:
impactos do home office na busca por
sustentabilidade

Com o objetivo de diminuir os impac-
tos negativos no meio ambiente através do
consumo irrestrito dos recursos encontra-
dos na natureza, o Conselho Nacional de
Justica editou Resolucdes e Recomenda-
¢bes, com o intuito de desenvolver o consu-
mo consciente nos servidores do Poder Ju-
diciario. O Plano de Logistica Sustentavel do
Poder Judiciadrio (PLS-PJ) estipula inUmeras
acdes e orientacdes que devem ser seguidas
por todos os seus drgaos e conselhos (BRA-
SIL, 2015).

O relatdrio do PLS-PJ devera ser dis-
ponibilizado por cada 6rgao e conselho do
Poder Judiciario, contendo as devidas infor-
macdes que constam na Resolucdo 201/15
(BRASIL, 2015). Os relatérios deverao ser
enviados ao Conselho Nacional de Justica
periodicamente (ao final de cada ano), para
gue possa ser realizado e publicado, por in-
termédio do Departamento de Pesquisas
Judiciarias (DP3J), o Balanco Socioambiental
do Poder Judiciario, de forma anual.

No Portal do Conselho Nacional de
Justica estao disponiveis dados de cada um
dos Tribunais, da justica comum e especia-
lizada, de todos os estados e regides, desde
0 ano de 2015. Atualmente, ja existem, tam-
bém, dados parciais do ano de 2021 (BRASIL,
2021d).

Com base nestes dados do Plano de
Logistica Sustentavel do Poder Judiciario
(PLS-PJ) dos anos de 2019 e de 2020, far-se-a
a comparacao entre os gastos e consumos
dos recursos, constatando-se quais diferen-
cas ocorreram no ano de 2020 (periodo em
gue maior parte do trabalho ocorreu home
office), quando em comparagcao ao ano de
2019 (maior parte do trabalho presencial). Os
recursos analisados, dentre outros, sdo: con-
sumo de agua, papel, copos descartaveis,
energia e telefonia.

E importante ressaltar que alguns
dos numeros ainda estao sendo alterados
na plataforma, provavelmente por informa-
¢des que ainda estao sendo inseridas. Por
esse motivo, os dados aqui apresentados
referem-se aos que estavam disponiveis no
Portal no ultimo dia de acesso das autoras
a referida pagina. Ademais, tendo em vista
a grande quantidade de dados, serdao apre-
sentados graficos com o objetivo de melhor
ilustrar a diferenca do consumo e dos gastos
nos periodos analisados.

O primeiro item analisado é o uso de
papel. Constatou-se que, no ano de 2019, o
consumo préprio do Poder Judiciario Brasi-
leiro foi de 2.284.076 (dois milhdes, duzentos
e oitenta e quatro mil e setenta e seis) res-
mas e o de papel contratado foi de 87.760
(oitenta e sete mil, setecentos e sessenta)
resmas (BRASIL, 2019). Os mesmos itens, no
ano de 2020, foram 986.047 (novecentos e
oitenta e seis mil e quarenta e sete) resmas
para consumo proéprio e 56.858 (cinquenta e
seis mil, oitocentos e cinquenta e oito) res-
mas de papel contratado (BRASIL, 2020b).

Grafico1- Consumo de Papel.
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Fonte: elaborado pelas autoras com base nos dados do CNJ
(BRASIL, 2020).
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A reducao dos numeros é visivel, uma
vez que em 2020 consumiu-se menos da
metade das resmas de papel utilizadas no
ano de 2019. No quesito papel, portanto, ob-
serva-se que o home office colaborou para
a diminui¢cao do seu consumo, 0 que pode
ser uma consequéncia da intensificacao dos
processos eletrénicos.

Quanto as impressdes, no ano de 2019,
a quantidade realizada foi de 1.153.470.789
(um bilhdo, cento e cinquenta e trés mil
milhdes, quatrocentos e setenta mil, sete-
centos e oitenta e nove) unidades (BRASIL,
2019). J& em 2020, foi de 529.837.402 (qui-
nhentos e vinte e nove milhdes, oitocentos
e trinta e sete mil, quatrocentos e dois) uni-
dades (BRASIL, 2020b). E possivel notar que
houve uma reducao significativa na quan-
tidade de impressdées - mais de 50% (cin-
guenta por cento).

Gréafico 2 - Quantidade de Impressdes.
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Fonte: elaborado pelas autoras com base nos dados do CNJ
(BRASIL, 2020).

No pertinente a quantidade de equi-
pamentos de impressao, em 2019 o numero
era de 108.431 (cento e oito mil, quatrocentos
e trinta e um) unidades (BRASIL, 2019) e,em
2020, 118.832 (cento e dezoito mil, oitocentos
e trinta e dois) unidades (BRASIL, 2020b).
Apesar do aumento, curiosamente, o gasto
com a aquisicao de impressoras diminuiu.
Em 2019, o gasto foi de R$ 13.951.596 (treze
milhdes, novecentos e cinquenta e um mil,
quinhentos e noventa e seis reais) (BRASIL,
2019); j& em 2020, o gasto foi de R$ 1.737.397
(um milhao, setecentos e trinta e sete mil,
trezentos e noventa e sete reais) (BRASIL,
2020b).

Quanto ao consumo de copos descar-
taveis para agua, em 2019 o numero foi de
944.840 (novecentos e quarenta e quatro
mil, oitocentos e quarenta) centos e, para
café, 242101 (duzentos e quarenta e dois
mil, cento e um) centos (BRASIL, 2019). Em
2020, o consumo de copos descartaveis para
agua foi de 369.276 (trezentos e sessenta e
nove mil, duzentos e setenta e seis) centos e,
para café, 112.074 (cento e doze mil, setenta e
quatro) centos (BRASIL, 2020b). Em ambos,
o0 nUmero do consumo reduziu, também, de
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forma significativa. Trata-se de uma reducao
aproximada de 60% (sessenta por cento), o
que, indubitavelmente, em termos de pre-
servacao do meio ambiente, sao relevantes.

Gréafico 3 - Consumo de copos descartaveis.
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Fonte: elaborado pelas autoras com base nos dados do CNJ
(BRASIL, 2020).

Além da diminuicao do consumo de
copos descartaveis, os gastos com eles tam-
bém diminuiram consideravelmente, sendo
gue o gasto total com copos descartaveis,
em 2019, foi de R$ 2.712.248 (dois milhdes,
setecentos e doze mil, duzentos e quarenta
e oito reais) (BRASIL, 2019) e, em 2020, foi de
R$ 1.205.535 (um milhdo, duzentos e cinco
mil, quinhentos e trinta e cinco reais) (BRA-
SIL, 2020b), uma reducao de, aproximada-
mente, 56% (cinquenta e seis por cento).

No pertinente a quantidade de veicu-
los de servico para o Poder Judiciario, em
2019, este numero era de 8.082 (oito mil e
oitenta e dois) unidades (BRASIL, 2019) e,
em 2020, de 7.920 (sete mil, novecentos e
vinte) unidades (BRASIL, 2020b). E possivel
perceber que nao houve uma reducdo tao
consideravel, uma vez que, apesar da maio-
ria dos servicos serem prestados em home
Office, grande parte dos veiculos pertence
aos Tribunais, sendo que a reducgdo no nu-
mero possivelmente tem relagcao com aque-
les que, ndo sendo de propriedade do Poder
Judiciario, sdo locados quando necessario,
como prevé a Resolucao n® 83 do CNJ (BRA-
SIL, 2009).

Por outro lado, o consumo de gasoli-
na, em 2019, foi de 10.061.172 (dez milhdes,
sessenta e um mil, cento e setenta e dois)
litros (BRASIL, 2019), enquanto que em 2020,
foi de 4.811.939 (quatro milhdes, oitocentos
e onze mil, novecentos e trinta e nove) litros
(BRASIL, 2020b), com uma redugao signifi-
cativa de mais de 50% (cinquenta por cento).

Quanto a dgua envasada em emba-
lagem plastica, o consumo de embalagens
descartaveis para agua mineral, em 2019, foi
de 4.450.000 (quatro milhdes, quatrocentos



e cinquenta mil) unidades (BRASIL, 2019) e,
em 2020, foi de 1.762.524 (um milhdo, sete-
centos e sessenta e dois mil, quinhentos e
vinte e quatro) unidades (BRASIL, 2020b). Ja
0 consumo de embalagens retornaveis para
agua mineral, em 2019, foi de 1.670.866 (um
milhao, seiscentos e setenta mil, oitocentos
e sessenta e seis) unidades (BRASIL, 2019)
e, em 2020, de 722.291 (setecentos e vinte e
dois mil, duzentos e noventa e um) unida-
des (BRASIL, 2020b), havendo grande redu-
¢ao em ambos —aproximadamente, no total,
uma reducao de 60% (sessenta por cento).

Grafico 4 - Agua envasada.
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Fonte: elaborado pelas autoras com base nos dados do CNJ
(BRASIL, 2020).

O gasto com telefonia fixa, em 2019,
foi de R$ 42.200.599 (quarenta e dois mi-
Ihdes, duzentos mil,quinhentos e noventa
e nove reais) (BRASIL, 2019) e, em 2020, foi
de R$ 34.584.082 (trinta e quatro milhdes,
qguinhentos e oitenta e quatro mil, oiten-
ta e dois reais) (BRASIL, 2020b). Ja com a
telefonia moével, o gasto em 2019 foi de R$
12.605.645 (doze milhdes, seiscentos e cin-
co mil, seiscentos e quarenta e cinco reais)
(BRASIL, 2019), em 2020, foi de R$ 12.330.002
(doze milhdes, trezentos e trinta mil e dois
reais) (BRASIL, 2020b).

Em contrapartida, as linhas telefénicas
fixas eram, em 2019, 128.353 (cento e vinte e
oito mil, trezentos e cinquenta e trés) unida-
des (BRASIL, 2019), aumentando, em 2020,
para 134.830 (cento e trinta e quatro mil, oi-
tocentos trinta) unidades (BRASIL, 2020b).
Ocorreu o mesmo com as linhas telefénicas
maodveis, que, em 2019, eram 15.225 (quin-
ze mil, duzentos e vinte e cinco) unidades
(BRASIL, 2019)e, em 2020, aumentaram para
18.066 (dezoito mil e sessenta e seis) unida-
des (BRASIL, 2020b).

Todos esses nUmeros acerca dos gas-
tos e uso de telefonia, provavelmente, tém
relacdo com a intensificagdo da comunica-
cao “remota”, ou seja, em razao dos servi-

dores e magistrados estarem em trabalho
remoto, o que antes era comunicado de
forma presencial, passou a ser comunicado
por telefone. Presume-se que 0s servigos
de telefonia bem como os gastos com eles
ndo sofreram grande aumento em razdo da
existéncia de outras formas de comunica-
¢ao como e-mail, aplicativos de mensagens
e as proprias intranets de alguns Tribunais.

Em relacao a energia elétrica, em 2019,
o gasto foi de R$ 563.131.186 (quinhentos e
sessenta e trés milhodes, cento e trinta e um
mil, cento e oitenta e seis reais) (BRASIL,
2019) e, em 2020, de R$ 423.124.977 (quatro-
centos e vinte e trés milhoes, cento e vinte
e guatro mil, novecentos e setenta e sete
reais) (BRASIL, 2020b), ou seja, uma redugao
de mais de 100 (cem) milhdes.

Quanto a agua e esgoto, 0 consuMmo
de dgua, em 2019, foi de 5.195.664 (cinco mi-
Ihdes, cento e noventa e cinco mil, seiscen-
tos e sessenta e quatro) litros (BRASIL, 2019)
e, em 2020, de 3.595154 (trés milhdes, qui-
nhentos e noventa e cinco mil, cento e cin-
quenta e quatro) litros (BRASIL, 2020b).

Os gastos com reforma, em 2019, fo-
ram de R$ 369.067.427 (trezentos e sessenta
e nove milhdes, sessenta e sete mil, quatro-
centos e vinte e sete reais) (BRASIL, 2019) ¢,
em 2020, foram de R$ 335.217.439 (trezentos
e trinta e cinco milhdes, duzentos e dezes-
sete mil, quatrocentos e trinta e nove reais)
(BRASIL, 2020b).

Em relagdo aos gastos com contrata-
cdes, os gastos com contratos de limpeza,
em 2019, foram de R$ 871.125.414 (oitocentos
e setenta e um milhdes, cento e vinte e cinco
mil, quatrocentos e quatorze reais) (BRASIL,
2019) e, em 2020, foram de R$ 803.528.633
(oitocentos e trés milhdes, quinhentos e vin-
te e oito mil, seiscentos e trinta e trés reais)
(BRASIL, 2020b).

Os gastos com contratos de vigilancia
armada, em 2019, foram de R$ 805.549.866
(oitocentos e cinco milhdes, quinhentos e
guarenta e nove mil, oitocentos e sessenta
e seis reais) (BRASIL, 2019) e, em 2020, de R$
779.615.681 (setecentos e setenta e nove mi-
Ihdes, seiscentos e quinze mil, seiscentos e
oitenta e um reais) (BRASIL, 2020b).
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Grafico 5 - Gastos com manutengao predial.
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Fonte: elaborado pelas autoras com base nos dados do CNJ
(BRASIL, 2020).

Pela analise visual do grafico, fica facil
perceber que, apesar de haver reducao nos
gastos com manutencao predial, se compa-
rados os realizados no ano de 2019 com os
do ano de 2020, ela foi muito pequena. Ha
uma diminuicao pouco significativa, princi-
palmente porque, apesar de grande parte
do trabalho ter sido remoto, os espacos fisi-
cos dos Tribunais seguiram necessitando de
cuidados, como é o caso das reformas e vigi-
lancia armada. Ademais, mesmo com a alte-
racao da forma como o trabalho foi realizado
(de presencial tornou-se remota), a maioria
dos contratos existentes nao foram rescindi-
dos. De fato, a maior reducao ocorrida foi no
gasto com energia elétrica, o que se justifica
em razao de grande parte do trabalho nao
ser realizado presencialmente nos ambien-
tes fisicos dos Tribunais.

No tocante a qualidade de vida no tra-
balho, em 2019 houve 1.728 (mil, setecentos
e vinte e oito) acdes de inclusdo, 2.740 (duas
mil, setecentos e quarenta) acgdes solida-
rias, 3.579 (trés mil, quinhentos e setenta
e nove) acdes de qualidade de vida e 1.294
(mil, duzentos e noventa e quatro) acdes de
capacitacao e sensibilizacdao (BRASIL, 2019),
enquanto que, em 2020, houve apenas 738
(setecentos e trinta e oito) agdes de inclusao,
735 (setecentos e trinta e cinco) acdes soli-
dérias, 2.935 (duas mil, novecentos e trinta
e cinco) acdes de qualidade de vida e 1.193
(mil, cento e noventa e trés) acdes de capaci-
tacdo e sensibilizacao (BRASIL, 2020b).

Grafico 6 - Qualidade de vida.
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Fonte: elaborado pelas autoras com base nos dados do CNJ
(BRASIL, 2020).
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Percebe-se uma redug¢ao muito gran-
de, o que, infelizmente, ndo é positivo. Todas
as acoes realizadas pelos Tribunais estimu-
lam um melhor servico por parte de seus
integrantes, o que se mostrou ainda mais
importante em tempos de trabalho remoto
em razao de uma pandemia, ja que a saude
mental e emocional das pessoas ficou vul-
neravel. Se o trabalho remoto se estender ou
for mantido permanentemente, este tipo de
acdo necessita sofrer alteragdes para tam-
bém acontecer amplamente de forma vir-
tual e trazer beneficios a todos.

Acerca da gestdao de residuos, a des-
tinagao de papel, em 2019, foi de 2.842.369
(dois milhoes, oitocentos e quarenta e dois
mil, trezentos e sessenta e nove) quilos
(BRASIL, 2019) e, em 2020, foi de 1.060.705
(um milhdo, sessenta mil, setecentos e cin-
co) quilos (BRASIL, 2020b). A destinacao
de metais, em 2019, foi de 73.982 (setenta e
trés mil, novecentos e oitenta e dois) quilos
(BRASIL, 2019), em 2020, 60.718 (sessenta
mil, setecentos e dezoito) quilos (BRASIL,
2020b). A destinagao de vidros, em 2019, foi
de 11.650 (onze mil, seiscentos e cinquenta)
quilos (BRASIL, 2019), em 2020, 18.649 (de-
zoito mil, seiscentos e quarenta e nove) qui-
los (BRASIL, 2020b).

A destinagao de pilhas e baterias, em
2019, foi de 193.765 (cento e noventa e trés
mil, setecentos e sessenta e cinco) quilos
(BRASIL, 2019), em 2020, 29.404 (vinte e nove
mil, quatrocentos e quatro) quilos (BRA-
SIL, 2020b). A destinacdo de lampadas, em
2019, foi de 311.899 (trezentos e onze mil, oi-
tocentos e noventa e nove) unidades (BRA-
SIL, 2019), em 2020, 123.220 (cento e vinte e
trés mil, duzentos e vinte) unidades (BRA-
SIL, 2020b). A destinagdo de suprimentos
de impressao, em 2019, foi de 101.147 (cento
e um mil, cento e quarenta e sete) unidades
(BRASIL, 2019), em 2020, 61.204 (sessenta e
um mil, duzentos e quatro) unidades (BRA-
SIL, 2020b).

A destinagdao de residuos de saude,
em 2019, foi de 53.046 (cinquenta e trés mil
e quarenta e seis) quilos (BRASIL, 2019), em
2020, 39.633 (trinta e nove mil, seiscentos e
trinta e trés) quilos (BRASIL, 2020b). Desti-
nacgao de residuos de informatica, em 2019,
foi de 218.509 (duzentos e dezoito mil, qui-
nhentos e nove) quilos (BRASIL, 2019), em
2020, 79.868 (setenta e nove mil, oitocentos
e sessenta e oito) quilos (BRASIL, 2020b). A
destinacao de residuos de obras e reformas,
em 2019, foi de 1.148.172 (um milhao, cento e
guarenta e oito mil, cento e setenta e dois)



quilos (BRASIL, 2019), em 2020, 1.978.028
(um milhao, novecentos e setenta e oito mil
e vinte e oito) quilos (BRASIL, 2020b).

A coleta geral, em 2019, foi de 1.434.475
(um milhdo, quatrocentos e trinta e quatro
mil, quatrocentos e setenta e cinco) quilos
(BRASIL, 2019), em 2020, 1.564.457 (um mi-
Ihdo, quinhentos e sessenta e quatro, qua-
trocentos e cinquenta e sete) quilos (BRA-
SIL, 2020b). O total de materiais destinados
a reciclagem, em 2019, foi de 4.462.217 (qua-
tro milhdes, quatrocentos e sessenta e dois
mil, duzentos e dezessete) quilos (BRASIL,
2019), em 2020, 2.760.169 (dois milhdes, se-
tecentos e sessenta mil, cento e sessenta e
nove) quilos (BRASIL, 2020b).

Os dados acima expostos estdo visual-
mente apresentados no grafico a seguir:

Grafico 7 - Gestao de residuos.
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Fonte: elaborado pelas autoras com base nos dados do CNJ
(BRASIL, 2020).

Com a exposicao desses dados, foi
possivel constatar uma significativa redu-
¢a0 N0 CONSUMO e NOS gastos com 0s recur-
sos, de forma geral, guando comparados os
anos de 2019 e de 2020. Alguns com drasti-
cas redugdes, outros com um pPouco Menos
e, ainda, alguns que aumentaram. O con-
sumo de papel, de copos descartaveis e de
embalagens plasticas, por exemplo, reduziu
consideravelmente, o que é excelente para
diminuir os impactos negativos na natureza.

Além da grande redug¢ao do consumo,
0s gastos também foram reduzidos de for-
ma significativa. Os gastos com energia elé-
trica e com copos descartaveis, por exemplo,
retratam essa diminuicao. Por outro lado,
constatou-se que as acdes de conscientiza-
¢ao diminuiram bastante, ocorrendo bem
menos acdes solidarias, acdes de inclusao,
de qualidade de vida e de capacitagao e sen-
sibilizacao, o que, infelizmente, € um ponto
negativo, ja que é de extrema importancia o
estimulo ao consumo consciente.

4 Conclusao

O meio ambiente equilibrado é um
direito humano fundamental, estabelecido
por diferentes documentos internacionais
e expressamente reconhecido pela Consti-
tuicao Federal Brasileira de 1988. O dever de
agir em prol de sua conservacao cabe tan-
to aos cidadaos quanto ao Poder Publico,
O que acarreta, obrigatoriamente, em uma
responsabilidade socioambiental por parte
dos 6érgaos integrantes do Estado.

Por este motivo, nos Ultimos anos o
Conselho Nacional de Justiga iniciou um
processo de implementagdo de medidas de
controle de consumo e gastos relativos a re-
cursos utilizados por seus Tribunais, além de
incentivar agées em prol da conscientizagao
de seus integrantes quanto a sua responsa-
bilidade individual nesta questdo. Assim, to-
dos os anos, os Tribunais brasileiros de todos
os estados e das justicas comum e especial,
devem enviar relatérios que apresentem da-
dos relativos ao consumo de recursos, tais
como papel, impressdo, copos descartaveis,
telefonia, entre outros, reciclagem de resi-
duos e gastos realizados em servigos como
energia elétrica, dgua e esgoto, manuten-
cao predial, além de informagdes precisas
sobre as a¢des de conscientizagao realiza-
das ao longo do ano.

O objetivo destas agcdes € manter um
controle sobre o impacto que o Poder Ju-
diciario possui em relacao a questdes so-
cioambientais, bem como tornar o trabalho
realizado dentro dos Tribunais o mais sus-
tentavel possivel.

Em 2020, no entanto, com a eclosdao da
pandemia do novo coronavirus, uma dras-
tica mudanca aconteceu, j& que, em razao
do alto grau de contagio e recomendacbes
para a diminuicdo do contato fisico entre
pessoas, grande parte do trabalho que an-
tes era realizado presencialmente nos tribu-
nais, tornou-se remoto. Trata-se do formato
home office, em que servidores e magistra-
dos passaram a realizar suas atividades dia-
rias dentro de suas casas com o auxilio das
novas tecnologias. Audiéncias, reunides e
demais atividades do dia a dia foram reali-
zadas por meio da internet e, por este mo-
tivo, buscou-se analisar, por meio dos dados
apresentados pelo CNJ, se na questao am-
biental de consumo e gastos, houve algu-
ma modificagcdo. Seria o sistema home of-
fice ambientalmente sustentavel (e menos
agressivo ao meio ambiente)?
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Para chegar a esta resposta, foram
analisados e comparados dados do Poder
Judiciariodoanode 2019 edoanode 2020.0O
primeiro ocorreu de forma presencial, como
de costume, e o segundo de forma majori-
tariamente remota. Por este motivo, no caso
de uma reducao alta de consumo e gastos,
poder-se-ia dizer que o sistema remoto é
mais sustentavel em termos ambientais.

Da andlise dos dados, conclui-se que
muitas foram as mudangas no consumo. No
quesito papel, impressdes, copos descarta-
veis e agua envasada, as reducdes de gas-
tos e consumo foram muito grandes, muitas
delas com mais de 50% (cinquenta por cen-
to). Em outros itens, como é o caso do uso
de veiculos oficiais gastos com manuten-
cao predial (a excegdao da energia elétrica)
e telefonia, apesar de pequenas diferencas,
em geral nao houve grande modificagao,
mesmo com o trabalho remoto. Como os
prédios, apesar “esvaziados”, ainda necessi-
tavam de manutencdo e o fato de a telefonia
ser apenas uma das formas de comunica-
¢ao no sistema home office, esses nUmeros
nao surpreendem.

Outros ndmeros sao relevantes: tanto
0 numero de quilos de residuos reciclados
quanto o de agdes de conscientizagao reali-
zadas nos Tribunais diminuiram. O primeiro
se justifica, uma vez que houve menos con-
sumo de diversos recursos, o que também
diminui a quantidade de residuos a serem
reciclados; ja o segundo, infelizmente rela-
ciona-se com o préprio formato do traba-
Iho home office, uma vez que essas agdes
costumam ser realizadas em eventos e em
outros encontros fisicos, o que ficou prejudi-
cado no momento — mesmo gue agdes em
prol da qualidade de vida sejam ainda mais
necessarias em épocas de pandemia.

Sendo assim, no pertinente a consu-
mo de recursos, certamente o trabalho re-
moto contribuiu para um ambiente equili-
brado, uma vez que a utilizagao de copos,
envazes, papel, entre outros, diminuiu, ge-
rando menos residuos e impacto ambiental.
Por outro lado, muitos dos gastos existentes
antes da pandemia foram mantidos, uma
vez que nao poderiam ser eliminados (é o
caso dos gastos com manutencao predial,
por exemplo). Ademais, preocupante é a
reducao drastica de acdes de conscientiza-
¢ao e qualidade de vida, que, apesar de nao
apresentarem resultados concretos, contri-
buem com a construcao de uma mentalida-
de consciente em relacao as responsabilida-
des individuais com o meio ambiente.
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O formato home office se apresen-
ta como uma alternativa que reduz o con-
sumo de muitos recursos, No entanto, sem
um planejamento que vise a diminui¢ao de
custos com demais despesas “fisicas”, aca-
ba por nao atingir o potencial de sustenta-
bilidade que poderia. Se em conjunto com
o trabalho remoto fossem repensados os
gastos com ambientes fisicos, bem como
ampliadas as a¢gdes em prol da qualidade de
vida dos servidores e magistrados, possivel-
mente os resultados do uso desta modali-
dade seriam muito mais expressivos para o
meio ambiente.

Portanto, o sistema de trabalho em
home office, pelos Tribunais, tem grande
potencial de ser uma forma mais sustenta-
vel de realizagdo das atividades judiciarias.
No entanto, da forma como foi realizada em
2020, sem um planejamento estratégico de
reducao de gastos ou de impactos ambien-
tais, nao se pode dizer que ele foi um “divisor
de aguas” no pertinente a responsabilidade
socioambiental do Poder Judiciario.
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