CONSULTA N° 0006273 05.2012.2.00.0000

RELATOR
REQUERENTE

REQUERIDO
ASSUNTO

Conselheiro NEVES AMORIM

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO D E
JANEIRO

CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA

TJRJ — OFICIO PRES N° 353 — RESOLUCAO N°
134/CNJ
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REGULAMENTACAO DA IDENTIFICACAO, GUARDA

E TRANSPORTE DE ARMAS E MUNICAO QUANDO
FOREM ATRIBUICOES DA POLICIA CIVIL.
DESNECESSIDADE.

1. Trata-se de Consulta formulada pelo Tribunalwiica do
Estado do Rio de Janeiro acerca da obrigatoriediedese
atender ao disposto no art. 7°, da Resolucdo n°® ‘EH#
Assessorias Militares dos Tribunais estaduais erées, no
prazo de cento e oitenta dias, deverdo elaboran@toativo
que discipline a identificacdo, a guarda e o trarieeriodico
das armas e municdes de todas as unidades juacidaira o
Comando do Exército”, quando o acautelamento espi@te
de armas e municfes for da competéncia de orgaddoder
Executivo.

2. Conforme consta do proéprio texto da Resolucdd3d? de
21 de junho de 2011, “o grande numero de armasepsitos
judiciais (...) compromete a seguranca dos prégiddicos
utilizados pelo Poder Judiciario”. Ndo ha duvidasqde ideal
seria que ndo fosse da competéncia do Poder Jinlica
acondicionamento de armas e munigdes: trata-se,efeno,
de funcdo alheia a seus fins institucionais. Ncamot a
administracdo publica ndo raro deve administranasfies
atipicas e foi com esse objetivo que a Resolucab3a°foi
editada. A proibicdo, expressa na Resolugdo n°002/2io
Tribunal de Justica fluminense ao eximir o Judiociade
gualguer responsabilidade garante precisamente @ au
Resolucdo deste Conselho buscou fazer em cendapicoat
preservar a incolumidade das unidades do Poderidridi

3. Conforme consta do préprio texto da Resolucdd3d? de
21 de junho de 2011, “o grande numero de armasepositos
judiciais (...) compromete a seguranca dos prégiddicos
utilizados pelo Poder Judiciario”. Ndo ha davidasqde ideal
seria que ndo fosse da competéncia do Poder Jinlica
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acondicionamento de armas e munigcdes: trata-se,eteito,

de funcdo alheia a seus fins institucionais. Ncamot a

administracdo publica ndo raro deve administranasiies
atipicas e foi com esse objetivo que a Resolucab3d°foi

editada. A proibicdo, expressa na Resolugdo n°002/2io

Tribunal de Justica fluminense ao eximir o Judioiade

gualguer responsabilidade garante precisamente @ au
Resolugcdo deste Conselho buscou fazer em cendpicoat
preservar a incolumidade das unidades do Poderidudi

RELATORIO

Trata-se de Consulta formulada pelo Tribunal déichuslo Estado do Rio
de Janeiro acerca de disposi¢cdes constantes da€&sa® 134, de 21 de junho de 2011,
do Conselho Nacional de Justica, que dispde sobepésito judicial de armas de fogo e
munic¢des e a sua destinacao.

Aduz o requerente que, no Estado do Rio de Janeiamautelamento e
transporte de armas e municbes compete a Divisad-isimlizacdo de Armas e
Explosivos da Policia Civil (DFAE) e é regulamemtaplor meio de Resolucédo da
Secretaria de Seguranca Publica do Estado do Rigadeiro. Além disso, conforme
Resolucdo do Conselho da Magistratura (Resolucddd442012), “é proibido o
acautelamento ou depdésito de armas apreendidas¢cdranou qualquer outro artefato
nas dependéncias do Poder Judiciario”. Assim, terdovista que a identificacdo, a
guarda e o transporte das armas e muni¢des #dadolicia Civil, questiona se estaria
obrigado a atender ao disposto no art. 7°, da BRg@oIn® 134: “as Assessorias Militares
dos Tribunais estaduais e federais, no prazo de eeaitenta dias, deverdo elaborar ato
normativo que discipline a identificacdo, a guaeda transporte periédico das armas e
municdes de todas as unidades judiciarias parawa@do do Exercito”.

E, em sintese, o relato.
VOTO

E uma impossibilidade I6gica exigir que um Tribunegulamente o que
havia anteriormente proibido. Por esse motivo, esgmte Consulta deve, em verdade,
avaliar a compatibilidade da proibicdo constantdRdaolucédo n® 04/2012 do Conselho
da Magistratura do Tribunal de Justica do Rio deeila com a Resolucao editada pelo
CNJ.

Conforme consta do proprio texto da Resolucao A% d8 21 de junho de
2011, “o grande namero de armas em depdsitos d@isli€i..) compromete a seguranca
dos prédios publicos utilizados pelo Poder Jud@iaNao ha duvidas de que ideal seria
que ndo fosse da competéncia do Poder Judiciammondicionamento de armas e
municdes: trata-se, com efeito, de funcao alhesaus fins institucionais. No entanto, a
administracdo publica ndo raro deve administranasiies atipicas e foi com esse
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objetivo que a Resolucdo n°® 134 foi editada. Alpgdio, expressa na Resolucdo n°
04/2012 do Tribunal de Justica fluminense ao eximirJudiciario de qualquer
responsabilidade garante precisamente o que augé@sotleste Conselho buscou fazer
em cenario atipico: preservar a incolumidade datades do Poder Judiciario.

A coincidéncia entre as duas finalidades demonstinexistir
incompatibilidade entre a Resolucdo editada pelos€lbo da Magistratura e a que
publicou este CNJ. Assim, ha que se conhecer dsemiee Consulta para eximir 0s
Tribunais de Justica de editar a regulamentacastaote do art. 7°, da Resolugao n°® 134,
quando a identificacdo, a guarda e o transportewanaas e muni¢des for feito por érgao
do Poder Executivo.

Brasilia, 13 de novembro de 2012.

selheiro NEVES AMORIM
Relator



