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PROCESSO DE REVISAO DISCIPLINAR - CONSELHEIRO 0007014-16.2010.2.00.0000

Requerente: Instituto de Defesa dos Direitos Humanos
Requerido: Gyordano Brenno Weschenfelder Bordignon

Advogado(s): PR020890 - Victor Alexandre Bomfim Marins (REQUERIDO)
PR057718 - Jodo Kleina (REQUERIDO)
PR020186 - Graciela lurk Marins (REQUERIDO)

PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO. PEDIDO DE REVISAO DISCIPLINAR.
ARQUIVAMENTO DE REPRESENTACAO, POR DECISAO MONOCRATICA DO CORREGEDOR.
PEDIDO CONHECIDO COMO PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO.
PRECEDENTES DESTE CONSELHO.

1. “Na linha da jurisprudéncia do CNJ, ndo cabe Revisao Disciplinar relativamente a decisao
monocratica de arquivamento de procedimentos pelas Corregedorias dos Tribunais, sem
pronunciamento do Orgdo Colegiado competente para o julgamento dos Processos
Disciplinares contra Magistrados”. (CNJ — PCA 0006981-60.2009.2.00.0000 — Rel. Cons. José
Adonis Callou de Araujo Sa — 1112 Sessdo — j. 31/08/2010 — DJ - e n? 161/2010 em
02/09/2010 p.46)

2. No caso, os indicios de conduta omissiva ou negligente ndo foram afastados a ponto de se
poder afirmar que o magistrado nao incidiu em infragdo disciplinar, dada a superficialidade
com que a Corregedoria local apurou os fatos, motivo pelo qual deve ser cassada a decisdo
ora impugnada, a fim de que efetivamente se apure a conduta do Juiz.

3. Pedido conhecido como PCA e julgado procedente para desconstituir a decisdo de
arquivamento do pedido de providéncias e determinar ao Tribunal de Justica do Estado do
Parana que conhega da representagdo autuada como PP n. 2010.0056867-9/000 e a submeta
a apreciacdo pelo érgdo competente.

RELATORIO

Trata-se de Revisdao Disciplinar apresentada pelo Instituto de Defesa dos Direitos Humanos -
IDDEHA contra decisdo da Corregedoria-Geral de Justica do Estado do Parand, que determinou o
arquivamento do Pedido de Providéncias n° 2010.0056867-9/000 que visava apurar suposta omissdo
praticada pelo Juiz da Comarca de Campina da Lagoa, GYORDANO BRENNO WESCHENFELDER BORDIGNON.
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Conta a requerente que:

(i) atendeu, no més de setembro de 2009, Eronir do Nascimento Rosa, que manifestou grande
preocupacao em relagdo ao seu irmao, Dirceu do Nascimento de Lara, devido as condi¢cdes que este se

encontrava na Delegacia de Policia da Comarca de Campina da Lagoa;

(ii) em face do relato, enviou, no dia 02 de outubro de 2009, representacao ao Juiz da Comarca
de Campina da Lagoa, visando a apuragao dos fatos e diligéncias para assegurar a vida e a integridade fisica

e mental do preso;

(iii) o referido Juiz arquivou o Pedido de Providéncias, sob o fundamento de que ja tinha

conhecimento das informacgdes prestadas na reclamagao, que ja constavam do processo crime;
(iv) em 16 de novembro de 2009, Dirceu foi assassinado;
(v) ndo houve qualquer atuacdo do magistrado para resguardar a seguranca do detento;

(vi) apresentou, no dia 02 de marco de 2010, representacdo a Corregedoria de Justica local,
relatando o acontecimento e pleiteou a abertura de procedimento administrativo para apurar a suposta

omissao do Juiz;

(vii) a Corregedoria arquivou o pedido, sob o fundamento de que ndo houve omissdo do

magistrado, pois a demora processual decorreu de circunstancias alheias a conduta do requerido;

Com base nesses fatos, sustenta que:

(i) cabe ao magistrado exercer fungées judiciais e administrativas, nos termos dos artigos 61, Il e
66, Vl e VIl da Lei n2 7.210/84 (Lei de Execugdes Penais);

(ii) o magistrado violou os artigos 22 e 32 do Cédigo de Etica da Magistratura;

(iii) cabe ao Conselho Nacional de Justi¢a apurar os fatos narrados e, ao final, tomar as medidas

necessarias, nos termos do artigo 103-B, §42 da Constituicdo Federal.

Instados a se manifestarem (DESP33), o Corregedor Geral de Justica do Estado do Parand juntou
copia integral do Pedido de Providéncias 2010.0056867-9/000 (INF37) e o magistrado requerido, por sua

vez, apresentou resposta, aduzindo que:

https://www.cnj.jus.br/pjecnj/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/documentoHTML.seam?ca=cd234992dff63389d863ccde0b21c48afcaeb5c36f... 2/12



08/01/2019 https://www.cnj.jus.br/pjecnj/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/documentoHTML.seam?ca=cd234992dff63389d863ccde0b21c4...

(i) assumiu a comarca de Campina da Lagoa em 11/05/2009, quando o réu Dirceu do

Nascimento de Lara ja se encontrava preso desde 09/08/2008.

ii) deu a rotineira agilidade ao processamento da acdo penal n. 2008.0000126-8, por envolver

réu preso;

(iii) foram tomadas as providéncias tanto para resguardar a integridade fisica do réu Dirceu do

Nascimento, quanto, posteriormente, para apurar as circunstancias do seu assassinato;

(iv) a Unica demora observada no tramite da acdao penal recai sobre o tempo tomado para a
realizacdo de pericia de insanidade mental do acusado, mas neste caso a responsabilidade ndo é do juiz,

pois ndo detém geréncia sobre o setor de pericias;

(v) recebeu o oficio encaminhado pela IDDEHA em 09 de outubro de 2009, portanto, dois dias
apoés ter proferido sentenca, absolvendo o réu e aplicando-lhe medida de seguranga, razdo pela qual
respondeu ao IDDEHA, indicando que os fatos ja eram de conhecimento do Juizo e que tinham sido

tomadas todas as providéncias cabiveis;

(vi) determinou na parte dispositiva da sentenca que até a liberacdo da vaga em complexo
médico penal do Estado, deveria o sentenciado permanecer preso na cadeia publica local, separado dos

demais detentos;

(vii) se houve falha no cumprimento da decisdo, ndo pode ser ela imputada ao magistrado, de
guem nado se pode exigir a permanéncia diaria em delegacias de policia para verificar o cumprimento de

suas decisoes;

(viii) o Poder lJudicidrio, responsavel pela prisdio de autor de ilicitude, deve também
supervisionar a execucao da sua pena, bem como adotar providéncias necessdrias a garantia da dignidade
humana. Também indica que o Poder Executivo responde pela guarda, seguranca e pela integridade fisica
de todos os presos que estdo sob a sua custddia e que é de conhecimento notdrio a extrema precariedade

do sistema prisional brasileiro;

(ix) ndo pode o requerido responder pessoalmente pela precariedade do sistema prisional
estatal;

(x) os magistrados sdo dotados de plena liberdade para julgar, de modo que se exige prova cabal
e irrefutavel de dolo no exercicio de sua atividade jurisdicional, para que, em razdo dela respondam por

infragdo disciplinar;

(xi) permitir que a mera insatisfacdo das partes acarrete sancdes disciplinares aos magistrados é

cercear sua imparcialidade;

(xii) o Instituto requerente realizou representacdo de idéntico conteudo contra a Promotora de
Justica, Dra. Leandra Flores, que atuou na referida a¢do penal, sendo arquivada aquela representacdo pela
Corregedoria Geral do Ministério Publico e também, posteriormente, pelo Conselho Nacional do Ministério

Publico;
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(xiii) requer o magistrado o arquivamento do presente pedido de revisdo disciplinar, segundo o
artigo 19, §32 e §42 da Resolucdo n? 30 do CNJ, ante a auséncia de falta funcional, conforme a decisdo da

Corregedoria local.

O Conselheiro Relator que me antecedeu intimou (DESP42, evento 35) o Procurador-Geral da
Republica e o magistrado requerente para apresentagao das razoes finais, nos termos do art. 87, paragrafo
Unico do RICNLJ.

Informou o Ministério Publico que:

(i) a Constituicdo Federal no art. 103-, § 49, inciso V, determina a atribuicdo do CNJ para rever,
de oficio ou mediante provocacgao, os processos disciplinares de juizes e membros de tribunais julgados ha

menos de um ano, hipdtese atendida no presente caso;

(ii) o presente feito revisional enquadra-se na hipétese de contrariedade as provas dos autos,
disposta no art. 83 do RICNJ, dada a superficialidade com que o Corregedor-Geral de Justica do Estado do
Parana apurou os fatos para determinar o arquivamento do pedido de providéncias formulado contra o
magistrado, mesmo diante de conduta que, em tese, revela violacdo ao dever de cumprir com exatidao as

disposicGes legais (art. 35, inciso |, LOMAN), em especial o art. 150 do Cédigo de Processo Penal;

(iii) pode-se dizer que o magistrado apds a sentenca absolutdria ndo foi indolente, porque
determinou a permanéncia do detento em cela separada até a obtencdo de vaga no estabelecimento
psiquiatrico. Assim, ndo pode ser atribuida omissao ao magistrado advinda da falha no cumprimento de sua
decisdo, consubstanciada na demora da comunicacdo ao Juizo da Comarca de Campina da Lagoa do
surgimento de vaga no complexo médico penal de Curitiba;

(iv) deve-se salientar que o magistrado tem o dever de zelar pelo cumprimento da legislacdo
processual penal, pois no presente caso ha indicios suficientes de que o magistrado negligenciou este dever
ao deixar de adotar providéncias previstas legalmente, o que pode ter contribuido para o desfecho

lamentavel do caso;

(v) apds a conclusao do laudo de saude mental do preso, a solucdo dada pelo magistrado foi a
de manté-lo em cela isolada na cadeia publica de Campina da Lagoa, no entanto conforme o art. 150 do CPP

a transferéncia para um estabelecimento préprio era medida que se impunha ao detento;

(vi) ndo se pode admitir que ndo se apurem os fatos porque se estaria examinando o conteldo
de decisdes judiciais, pois no caso em andlise constata-se que o magistrado violou o dever imposto pelo art.
35, inciso | da LOMAN;

(vii) opina pelo deferimento do pedido de revisdo da decisdo proferida pela Corregedoria Geral

de Justica do Estado do Parand, para que seja determinada a instauragdo de processo disciplinar contra o
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magistrado, nos termos do art. 88 do RICNJ.

Em suas razoes finais, o requerido alega que:

(i) o Juizo Unico da Comarca de Campina da Lagoa ndo é excecdo ao monumental volume de
processos que acomete o Poder Judicidrio, mas ainda assim, o requerido tem mantido excelente
produtividade, sem ter jamais respondido a qualquer procedimento por conduta funcional irregular ou
omissiva, conforme comprova a sua ficha funcional, emitida pelo Tribunal de Justica do estado do Parana,

que junta aos autos (DOC46);

(ii) ao contrario do que diz o Ministério Publico Federal em seu parecer, a reda¢do do art. 150 do
CPP é clara ao dispor que “para o efeito do exame, o acusado, se estiver preso, serd internado em
manicémio judicidrio, onde houver”. Deste modo, no momento da suspensdo da a¢do penal para realiza¢ao
do exame de insanidade é que caberia eventual requisicdo de internamento provisério do acusado, e nesta

época o requerido sequer era magistrado da comarca;

(iii) improcede a afirmacdo do Ministério Publico Federal de que o magistrado negligenciou no
cumprimento do dever de zelar pela aplicacdo da legislacdo processual penal, pois renomadas vozes da
doutrina penal tém entendido que a internacdo provisdria ndo mais tem cabimento no sistema processual
penal patrio apds a reforma penal de 1984, sendo cabivel sim a prisdo preventiva, quando presente os

pressupostos do art. 312 do CPP;

(iv) ademais a internagdo provisoria seria medida que violaria o disposto no art. 172 da Lei de
Execucdes Penais, pela auséncia de guia de internacdo, emitida somente apds a prolacao da sentenca;

(v) mesmo que se admitisse a internagdo proviséria, é certo que o laudo de exame de

insanidade ndo é vinculante, sendo possivel que o magistrado, dentro do seu livre convencimento e

independéncia funcional, decida ao final do processo contrariamente a conclusdo dos peritos;

(vi) se o laudo de insanidade ndo é vinculante, ndo ha de se afirmar que o magistrado agiu com
negligéncia ao ndo determinar a internacdo provisdria do detento da acdo penal, quando sequer foi ele

guem instaurou o incidente de insanidade mental;

(vii) o requerido discorda do parecer exarado pelo Ministério Publico Federal e reitera
integralmente os argumentos de sua defesa (PET38, evento 30), pugnando pela improcedéncia do pedido,
com base no art. 88 do RICNJ, e conseqlientemente pelo arquivamento do feito, nos termos do art. 19, §3¢
e §49 da Resolucdo n2 30 do CNJ.

O processo foi inicialmente distribuido a Corregedoria Nacional de Justica, que remeteu os autos
ao Presidente deste Conselho, para avaliacdo da pertinéncia de sua livre redistribuicdo a um dos
Conselheiros, em razdo do disposto no art. 82 do RICNJ (DESP30).
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O Excelentissimo Ministro Cezar Peluso determinou a alteracdo da classe processual deste feito
para Revisdo Disciplinar e determinou a redistribuicdo aleatéria dos autos (DEC31), tendo sido sorteado o

Conselheiro Nelson Tomaz Braga, que presidiu toda a instrucdo deste feito.

O Conselheiro Ney José de Freitas, sucessor do Conselheiro Nelson Tomaz Braga, declarou-se
suspeito para a relatoria e julgamento da presente Revisao Disciplinar, com fundamento no art. 18, IV, do
RICNJ, assim como no pardgrafo uUnico do art. 135 do Cédigo de Processo Civil (DESP47).

Vieram-me os autos, por livre redistribuicao.

E o Relatério.

O pedido formulado nestes autos foi inicialmente autuado como Pedido de Providéncias
distribuido a Corregedoria Nacional de Justica e, apds, por determinacdo do Excelentissimo Senhor Ministro

Cezar Peluso, reautuado como Revisao Disciplinar e redistribuido aos Conselheiros.

Ocorre que a decisdo objeto deste procedimento foi proferida monocraticamente pelo
Corregedor-Geral de Justica do Estado do Parana e nesses casos, o CNJ tem entendido ndo ser cabivel

revisdo disciplinar.

Segundo precedentes deste Conselho, a revisdo disciplinar somente é cabivel quando houver
pronunciamento do o6rgao colegiado competente para o julgamento dos processos disciplinares contra
magistrados. Nas hipdteses de decisGes monocraticas de arquivamento proferidas pelas corregedorias
locais, a impugnacdo deverd ser conhecida como procedimento de controle administrativo. Confira-se:

Procedimento de Controle Administrativo. Pedido de Revisdo Disciplinar. Decisdo da
Corregedoria Geral do TI/SC. Arquivamento de representacio por decisGo monocrdtica do
Corregedor. Inexisténcia de decisdo do colegiado competente para o Processo Disciplinar. Pedido
conhecido como Procedimento de Controle Administrativo. 1) PeticGo dirigida a Corregedoria
Nacional encaminhando cdpia de representa¢do apresentada a Corregedoria do Tribunal de
Justica (processo n® CGJ 1579/2009), autuada no CNJ como Reclamacgéo Disciplinar. Reautuagdo
do pedido como RevisGo Disciplinar, apds a comunicagéo pelo Requerente sobre o arquivamento
da representacdo por decisGo monocrdtica da Corregedoria local. 2) Na linha da jurisprudéncia
do CNJ, ndo cabe Revisdo Disciplinar relativamente a deciséio monocrdtica de arquivamento de
procedimentos pelas Corregedorias dos Tribunais, sem pronunciamento do Orgdo Colegiado
competente para o julgamento dos Processos Disciplinares contra Magistrados. 3) Diante da
imputagdo de possivel autoria de falsificacdo de assinatura em nome de advogado, lancada em
peticGo de agcdo movida pelo Magistrado, ndo é cabivel o arquivamento sumdrio pela
Corregedoria, sem a realizacGo de pericia oficial para verificagdo da ocorréncia do falso e de

quem seja o seu autor. 4) Pedido conhecido como Procedimento de Controle Administrativo e
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julgado parcialmente procedente. (CNJ — PCA 0006981-60.2009.2.00.0000 — Rel. Cons. José
Adonis Callou de Aratjo S — 1119 Sessdo — j. 31/08/2010 — DJ - e n® 161/2010 em 02/09/2010
p.46). Grifou-se.

Procedimento de Controle Administrativo. Revisdo Disciplinar. DecisGo monocrdtica do
Tribunal requerido que entendeu pela auséncia de justa causa. Reautuagdo do Procedimento
como PCA. Auséncia de ilegalidade. Pedido improcedente. 1) Incabivel RevisGo Disciplinar em
face de decisdo monocrdtica que entende pela auséncia de justa causa a justificar a
instauracdo de Processo Administrativo Disciplinar em face de Magistrado. Feito reautuado
como Procedimento de Controle Administrativo. 2) O fato de os processos judiciais em que o
requerente atua na qualidade de procurador ndo tramitarem perante a Vara da qual o
Magistrado é titular, em razdo do reconhecimento da suspei¢Go arguida, nGo tem o conddo de
caracterizar auséncia de interesse de agir em relacéo a apuracgéio de fatos ocorridos antes desta
mudanga. 3) Para fins de ndo instauracéo de Processo Administrativo Disciplinar, a Corregedoria
de Justica das Comarcas do Interior do Tribunal de Justica do Estado do Pard considerou ser
jurisdicional e passivel de recurso previsto na legislagdo processual a decis@o judicial proferida
pelo Magistrado que revogou medida liminar anteriormente deferida, ato apontado pelo
requerente como ilegal. Impossibilidade de controle administrativo de ato judicial. 4) A questdo
da demora no cumprimento de decisdo proferida pelo Tribunal foi apreciada pela Corregedoria
de Justica local, onde, apds a andlise de dados concretos que lhe foram apresentados, e as
peculiaridades do caso, entendeu ser suficiente a recomendacéo ao Magistrado da observdncia
dos prazos legais. Indicagdo de mero inconformismo do requerente com a decisdo proferida por
aquele Orgdo Correicional. Auséncia de ilegalidade na deciséo entendeu pela ndo instaurag¢do de
Processo Administrativo Disciplinar. 5) Recebimento do feito como Procedimento de Controle
Administrativo para julgar improcedente o pedido. (CNJ — PCA 200910000054808 — Rel. Cons.
Leomar Barros Amorim de Sousa — 1129 Sessdo — j. 14/09/2010 — DJ - e n® 170/2010 em
16/09/2010 p. 47). Grifou-se.

Desse modo, conheco do pedido como Procedimento de Controle Administrativo.
Passo ao exame da decisdo atacada.

De inicio, e de modo a facilitar o exame da cronologia dos fatos, apresento a tabela a seguir,

baseada nas informacgfes que vieram aos autos:
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Homicidio cometido pelo réu 09.08.2008
Prisdo do réu 09.08.2008
Oferecimento da denuncia 20.08.2008

Recebimento da dentncia e determinagao de realiza¢dao do exame de insanidade | 01.09.2008
mental — suspensao do processo

Oficio PM Altamira — solicita remogdo por tumulto 16.09.2008
Ordem de remogdo p/Ubiratd 07.10.2008
Posse do magistrado na comarca 11.05.2009
Solicitagdo de transferéncia para Ubiratd por tumulto 22.05.2009
Laudo de sanidade mental 09.06.2009
Transferéncia do réu para Campina da Lagoa 24.06.2009
Fuga da cadeia publica de Campina da Lagoa 27.06.2009
Conclusdao dos autos — primeiro contato do magistrado com a agao penal - | 09.07.2009
despacho revogando a suspensao e determinando a citagao

Defesa prévia 14.08.2009
Designacdo da AlJ 14.08.2009

Data da comunicagdo da autoridade policial (Oficio n. 610/2009 n3o juntado aos | 20/08/2009
autos) informando a agressdo sofrida pelo réu no dia 18/08 e sua separacdo dos
demais detentos

Inspec¢Ges realizadas pelo juiz ?

Vista ao MP do oficio 21.08.2009
Audiéncia de instrugdo e julgamento 21.09.2009
Vista ao MP 23.09.2009
AlegacGes Finais do MP 24.09.2009
Alegacdes Finais Defesa 02.10.2009
Data do oficio do IDDEHA 02.10.2009
Conclusdo para sentenca 05.10.2009

Sentenca aplicando medida de seguranca ao réu e determinando a manutenc¢do do | 07.10.2009
sentenciado em separado na cadeia publica local até a disponibilizacdo de vaga no
hospital de custddia

Recebimento do Oficio do IDDEHA pelo juiz 09.10.2009
Transito em julgado 20.10.2009
Oficio solicitando vaga no hospital de custddia 20.10.2009
Autuacdo da execuc¢do da pena 27.10.2009
Disponibilizagdo da vaga 05.11.2009
Postagem da comunicagdo da disponibilizacdo da vaga 13.11.2009
Morte do Sr. Dirceu 16.11.2009
Noticia da morte 16.11.2009
Juntada de oficio comunicando a vaga 19.11.2009
Instauracdo de procedimento de investigacdo no MP sobre a morte 19.11.2009
Recebimento da dentncia contra detentos acusados da morte 23.12.2009
Decretagao da prisdao preventiva dos acusados 23.12.2009

A decisdao impugnada, que foi proferida pelo Corregedor-Geral de Justica do Estado do Paranj,
determinou o arquivamento da representacdo formulada pela requerente contra o magistrado sob o
fundamento de que, pelas medidas que o representado teria adotado no caso, ndo teria havido desidia de

sua parte na garantia dos direitos do preso.

Ocorre que no caso, o Corregedor local determinou o arquivamento da representagdo apenas
com base nas informagBes prestadas pelo magistrado sem, contudo, se ater aos elementos de prova

constantes dos autos. E nesse ponto, me parece que o requerido deixou de fornecer a Corregedoria local —
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ou esta deixou de produzi-los nos autos — documentos ou registros que pudessem demonstrar os cuidados
tomados por ele no caso, especialmente com relacdo a demora na impulsdo do processo apds a posse na
Comarca, a efetiva verificacdo das condicGes de encarceramento do Sr. Dirceu e a auséncia de comunicacao

imediata das medidas adotadas na sentenca.

DEMORA NA IMPULSAO DO PROCESSO APOS A POSSE NA COMARCA

Quanto a primeira situacdo, é certo que até assumir a comarca, nenhuma providéncia poderia
ter sido tomada pelo magistrado em relagao ao excesso de prazo para a realizacao do exame, que, diga-se,
nos termos do disposto no art. 150, § 12, do Cddigo de Processo Penal, deveria ser de 45 dias, podendo ser

prorrogado apenas em casos especiais.

Ora, ao assumir a comarca, porém, poderia o magistrado ter atentado para um processo
suspenso ha mais de 8 meses para realizacdo de exame de insanidade mental, cujo prazo legal, como ja
dito, é de 45 dias, com um réu preso e que ja havia sido transferido de estabelecimento prisional por trés

vezes.

Assim, a despeito de se tratar de processo com réu preso envolvendo uma situacao de flagrante
excesso de prazo, ndo ha noticia nos autos de que o magistrado requerido, no periodo compreendido entre
o dia 11.05.2009 (posse no juizo) e 09.07.2009 (conclusdo dos autos) tivesse tomado alguma providéncia no
sentido de requisitar informacdes aos peritos acerca da conclusdo do exame ou de dar algum impulso
oficial, ante a estagnacao do feito. Note-se que o excesso de prazo parecia injustificado, mesmo porque,
como consignado na decisdo proferida pela juiza que determinou a realizacdo do exame, o estado de

insanidade do réu ja teria sido atestado em outro processo em tramite naquele mesmo juizo.

Nesse sentido, confira-se o seguinte julgamento proferido pela Quinta Turma do Superior
Tribunal de Justica:

‘HABEAS CORPUS". PERICIA. DEMORA. EXCESSO. REU PRESO. A PERICIA, ESTANDO O REU
PRESO, MESMO QUE TENHA SIDO REQUERIDA PELA DEFESA, NAO PODE FICAR PARALISADA POR
MESES E MESES SEM NENHUMA PROVIDENCIA JUDICIAL PARA O DEVIDO CUMPRIMENTO.
ORDEM CONCEDIDA PARA QUE O PACIENTE AGUARDE, EM LIBERDADE, A REALIZAC/TO DA
DILIGENCIA. (HC 502/MG, Rel. Ministro Jesus Costa Lima, DJ de 18.02.1991)

Por certo que ha circunstancias que poderiam justificar tal demora, como por exemplo, o grande
acumulo de processos na vara, ou o fato de que havia alguma comunicacdo dos peritos acerca da

necessidade de prorrogacdo do prazo para a realizacdo do exame de insanidade mental.
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O que se verifica, porém, é que ndo houve sequer apuracao das razdes pelas quais, somente dois
meses depois de assumir a comarca, é que foi dado impulso ao processo que ja se encontrava suspenso ha

mais de 9 meses e com réu preso.

FALTA DE EFETIVA VERIFICA(;AO DAS CONDIC6ES DE ENCARCERAMENTO DO PRESO

No que se refere a segunda situacao que poderia indicar alguma negligéncia na conducdo do
processo — a falta de efetiva verificagdo das condi¢cdes de encarceramento do Sr. Dirceu — penso que a
Corregedoria local deixou de investigar se houve ou ndo negligéncia do magistrado nesse ponto, cumprindo
registrar desde logo que o PP n. 2010.0056867-9, cuja cdpia integral consta do INF37, foi instruido apenas
com as informacgdes prestadas por escrito pelo magistrado. Este ndao juntou qualquer documento que
corroborasse sua defesa, mas tao-somente, cdpia da decisdo que arquivou idéntica representacao contra a

Promotora de Justica que oficiou no caso.

Vejo que o magistrado ndo juntou naqueles autos e tampouco na presente Revisdo Disciplinar, o
oficio n. 610, de 20.08.2009 que, segundo alega, noticiava que o Sr. Dirceu encontrava-se em cela separada

dos demais presos.

A existéncia de tal documento poderia indicar, pelo menos, que o magistrado fora comunicado
da separacdo do preso dos demais, mas ainda assim nado seria suficiente para demonstrar uma atitude
comissiva dirigida a verificacdo dessa separacdo e a garantia de minimas condi¢des de seguranca para o
preso.

Sustenta o requerido que constatou a situacdo do preso por si mesmo nas inspecdes que
realizou na Delegacia de Policia, sem, contudo, mencionar a data em que tais inspec¢des teriam sido

realizadas. Tais circunstancias ndo foram apuradas pela Corregedoria local.

Ressalte-se que a providéncia de manter o Sr. Dirceu em cela separada, segundo alegado nos
autos, teria sido tomada de oficio pela autoridade policial. O requerido, a despeito de ter despachado nos
autos no dia 09.07.2009, ou seja, apds a ocorréncia das sucessivas remoc¢des do réu dos estabelecimentos
prisionais de Altamira para Ubiratd e de Ubiratd para Campina da Lagoa, em razdo de conflitos que teria
provocado, bem como apds a sua fuga da cadeia publica de Campina da Lagoa, ndo adotou qualquer
providéncia no sentido de determinar a autoridade policial que isolasse o Sr. Dirceu dos demais presos, ou
gue lhe fosse dispensada atencdo particular, especialmente, em razdo de sua condicdo de doente mental,

gue naquele momento, ja havia sido atestada nos autos, por meio do laudo pericial.

Essa suposta omissdo do magistrado em adotar providéncias no sentido de garantir a integridade

fisica do réu e dos demais presos, nao foi objeto de apuracdo no PP n. 2010.0056867-9.
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AUSENCIA DE COMUNICAGAO IMEDIATA DAS MEDIDAS ADOTADAS NA SENTENGA

Uma outra questdao que nao foi ventilada ou apurada pelo Corregedor local diz respeito ao fato
de o magistrado ter diligenciado ou n3ao acerca do cumprimento de sua senteng¢a, no ponto em que
determinou a manutengao do réu em cela separada dos demais detentos, até que fosse disponibilizada
vaga no hospital de custdédia.

Tal circunstancia mereceria apura¢do, porquanto nao ha nos autos qualquer noticia de que,
recebida a denuncia do IDDEHA dando conta das mas condi¢des em que se encontrava o Sr. Dirceu na
cadeia publica de Campina da Lagoa, o magistrado tivesse entrado em contato com a autoridade policial a
fim de se certificar sobre a veracidade da denuncia e, ainda, se aquela autoridade ja havia sido comunicada

do teor da sentenca proferida, especialmente da determinacdo de manutencdo do réu em cela separada.

Verifica-se, portanto, que os indicios de conduta omissiva ou negligente nao foram, pelo menos
na minha convic¢do, afastados a ponto de se poder afirmar que o magistrado nao incidiu em infracao
disciplinar, dada a superficialidade com que a Corregedoria local apurou os fatos, motivo pelo qual entendo
deva ser cassada a decisdo ora impugnada, a fim de que efetivamente se apure a conduta do Juiz Gyordano
Brenno Weschenfelder Bordignon e se houve ou nao violagado ao disposto no art. 35, | e lll, da LOMAN.

Por oportuno, é bom que se diga desde logo que as duvidas acima indicadas ndo devem de

maneira alguma ser interpretadas para correlacionar a morte do preso a conduta do juiz da execug¢do penal.

Em primeiro lugar porque aqui se cuida de um pedido de revisdo disciplinar convertido em
procedimento de controle administrativo, no qual este Conselho se limita a avaliar a decisao de
arquivamento da representacdo (objeto de controle) e a pertinéncia de se apurar, no caso, a existéncia de
eventual omissdao do magistrado.

Em segundo lugar, porque ndao obstante venha a ser eventualmente caracterizado algum
descuido do magistrado na conducgdo do processo, as condi¢cdes das cadeias em nosso pais e o descaso com
gue, de modo geral, o tema é tratado pelo Executivo, a quem cabe a garantia das condicdes dos presos e a
fiscalizacdo do sistema prisional, pdem uma grande distancia entre a atuacdo do juiz da execucdo da pena e
incidentes porventura ocorridos nas prisdes. E preciso dizer que o Poder Judicidrio tem se esforcado
sobremaneira para se colocar ao lado do Executivo nessa questdo e auxilid-lo na fiscalizacdo das cadeias,
mas muitas vezes se impdem a ele mais tarefas que a configuracdo constitucional das competéncias
originalmente previu, o que exige esforcos desproporcionais a suas forcas e recursos, bastando lembrar o
limite de 6% que lhe é imposto pela Lei de Responsabilidade Fiscal.

Por todo o exposto, conhe¢o do pedido como Procedimento de Controle Administrativo e o
julgo procedente para desconstituir a decisdo de arquivamento do PP n. 2010.0056867-9/000 e determinar
ao Tribunal de Justica do Estado do Parand que conheca da representacdo autuada como PP n.
2010.0056867-9/000 e a submeta a apreciacdo pelo érgdo competente, nos termos do que dispde o art. 21,
VI, do Regimento Interno do TJPR.
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