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CONSELHO
NACIONAL
DE JUSTICA

PEDIDO DE PROVIDENCIAS - CONSELHEIRO 0006000-94.2010.2.00.0000

Requerente: Renan Macedo Villares Guimaraes

Fernando Augusto Fernandes

Anderson Bezerra Lopes

Ricardo Sidi Machado da Silva

Nilson Pires Vidal de Paiva

Renato Silvestre Marinho
Interessado: Ordem dos Advogados do Brasil - Se¢ao do Estado do Rio de Janeiro
Requerido: Nilza Bitar

Advogado(s): RJ147553 - Guilherme Peres de Oliveira (INTERESSADO)
RJ144069 - Renan Macedo Villares Guimaraes e Outros (REQUERENTE)

EMENTA. PEDIDO DE PROVIDENCIAS. OBTENCAO, PELOS
ADVOGADOS CONSTITUIDOS NOS AUTOS, DE FOTOCOPIA DE
DECISAO AINDA NAO PUBLICADA, MAS JUNTADA AOS AUTOS.
POSSIBILIDADE.

1. Ndo ¢é incomum a verificacdo, na vida forense
criminal brasileira, da juntada aos autos de decisbdes
ainda ndo publicadas.

2. Pela jurisprudéncia predominante no STJ, o acesso
a decisdo ndo publicada produz efeitos Jjuridicos,
como o inicio do prazo para interposicdo de recurso
cabivel.

3. Conclui-se, portanto, que os advogados
constituidos nos autos tém direito a retirada de
cbépias do acdrddo ndo publicado, devendo o Tribunal
ofertar o servigco de fotocdpias ou permitir a
retirada dos autos para o mesmo fim.

Pedido de providéncias que se conhece, e a que julga
procedente.

FERNANDO AUGUSTO FERNANDES, ANDERSON BEZERRA LOPES, RICARDO SIDI, RENAN
MACEDO, NILSON PAIVA E RENATO SILVESTRE MARINHO, todos os advogados
inscritos na OAB, vém interpor Pedido de Providéncias em face da
Desembargadora Nilza Bitar, Presidente da 4% Cdmara Criminal do Tribunal

de Justica do Estado do Rio de Janeiro, pelos fatos a seguir aduzidos.
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Informam que ¢é praxe da 4° Cémara Criminal, por determinacdo de sua
Presidente, que os advogados tenham acesso a minuta do acdrdédo de
julgamento antes da ciéncia do MP e da publicagcdo no Diario Oficial,

vedada, entretanto, a retirada de cdépias, mesmo em caso de réu preso.

Tal préatica viola o direito constitucional a liberdade, os direitos e
prerrogativas da advocacia, a Sumula Vinculante n® 14 do STF e o decidido
nos PCA’s 2007.10000014401 e 2007.10000015168.

Informam que tal expediente burocratico, somente utilizado na 4° Céamara
Criminal, estd impedindo os advogados de impugnar os argumentos do

acérddo no STJ por meio de habeas corpus.

Defendem que tal ©praxe tem natureza administrativa, controléavel,

portanto, pelo CNJ.

Ressaltam que o STF tem jurisprudéncia pacifica na defesa do direito do
advogado em obter, de forma irrestrita, acesso e coépias de autos de
inquéritos policiais, e que tal restricéo viola o principio
constitucional da publicidade, dos direitos do réu e das prerrogativas

dos advogados, além, é claro, dos precedentes do CNJ.

Pelo exposto, requerem a desconstituicdo do ato administrativo que
instituiu a restricdo a que os advogados tenham acesso a cobpias de
processos que tramitam na 42 Cémara Criminal do TJRJ antes aposicdo de

ciéncia do MP e da publicagdo na imprensa oficial.

Notificado o Tribunal a manifestar-se (DESP4), foram obtidas as seguintes
informacdes (INFD5):

° a minuta dos acdérddos encontra-se disponivel aos advogados,
inclusive por via eletrdnica, e somente se tornam publicos e
imutdveis apdés o conhecimento do Ministério Publico, gquando
entdo comecga a fluir o prazo recursal;

e A juntada do acdérdédo aos autos ndo deflagra o prazo recursal;
e O procedimento adotado visa a celeridade do procedimento;

o Os advogados tiveram acesso ao acdérddo no balcido da
Secretaria, mas ndo puderam dele tirar cédpias;

Instados a se manifestarem, o0s requerentes reiteraram os argumentos

tecidos na inicial (PET7).
Deferido o pedido para que a Ordem dos Advogados do Brasil, Secdo Rio de
Janeiro, integrasse o feito com 3° interessado (DESPl1l), defendeu a

ilegalidade do procedimento adotado (DOC8/DOC9) e, posteriormente, Jjuntou
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decisdo do STF, da lavra do Ministro Carlos Ayres Britto, que reconheceu

a ilegalidade da prisdo preventiva do cliente dos requerentes.

A Desembargadora Nilza Bitar, Presidente da 4°% Cémara Criminal do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, foi notificada (DESP12)
a prestar informacdes nos autos, e o fez nos seguintes termos (INF15) :

e A minuta do resultado do Jjulgamento fica disponivel a qualquer
momento aos advogados a partir da decisdo em sessdo, inclusive pela
internet;

e Os textos dos acdrdéos, entretanto, ndo se tornam publicos com a
inclusdo da minuta no processo, mas somente apdés a ciéncia do
Ministério Publico;

e A demora da ciéncia do Ministério Publico ndo é de responsabilidade
do Tribunal;

e O acbdrdédo sb6 passa a ter validade, por determinagdo legal, apds a
ciéncia do Ministério Publico, gquando comegca a correr O prazo para a
defesa;

e A simples juntada da minuta aos autos ndo deflagra o inicio dos
prazos recursais;

e Defende que a 4% Cédmara Criminal é das mais céleres do Tribunal;

e Afirma que, diversamente do qgque afirmam os requerentes, todas as
Camaras Criminais possuem o mesmo procedimento do adotado pela 4°
Camara Criminal;

e A Diretoria Geral de Apoio aos Orgdos Jurisdicionais, ligada a
Presidéncia do Tribunal, também orienta os 6rgdos Jjulgadores de 2°2
instdncia a permitirem a retirada de cdépia do processo somente com a

ciéncia do MP.

Relatados, decido.

Inicialmente, registre-se, para conhecimento das partes, que a demora no
julgamento destes autos deve-se, em boa parte, ao sistema do e-cnj, pois,
apés o pedido de retirada de pauta do feito em 24.03.2011, o processo
somente retornou ao gabinete em 06.07.2011, sem gque tenha sido oferecida
pela Secretaria competente qualquer explicacdo plausivel.

A questdo central discutida neste processo trata do eventual direito dos
advogados/requerentes de tirar <c¢bdpias da minuta do acdrddo sem
publicacdo, que é juntada aos autos por ordem expressa da Presidéncia da
4% Cdmara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro.

Segundo os requerentes, tal pratica estaria a violar:
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e O direito constitucional a liberdade, os direitos e prerrogativas da
advocacia, a Sumula Vinculante n® 14 do STF e o decidido nos PCA’s
2007.10000014401 e 2007.10000015168.

Segundo a Desembargadora Presidente da referida Cémara Criminal:
e A minuta do resultado do Jjulgamento fica disponivel a qualquer
momento aos advogados a partir da decisdo em sess&o, inclusive pela
internet, mas ndo é direito dos advogados o acesso a cdpia de minuta

de acdérddo antes da ciéncia do MP.

e H& wuma orientacdo no Tribunal para que os acdrdidos sb6 sejam

liberados para cépias apds a ciéncia do MP.

Entendo que aos requerentes assiste razdo neste feito

E sabido que a regra geral prevista no Cédigo de Processo Penal é de que
as intimag¢des ocorrem com a publicagdo dos atos judiciais no o6rgdo de

imprensa:

Art. 370. Nas intimag¢des dos acusados, das testemunhas e demais pessoas que
devam tomar conhecimento de qualquer ato, sera observado, no que for aplicavel, o
disposto no Capitulo anterior. (Redacéo dada pela Lei n® 9.271, de 17.4.1996)

§ 12 A intimag&o do defensor constituido, do advogado do querelante e do assistente

far-se-a por publicagédo no érgao incumbido da publicidade dos atos judiciais da
comarca, incluindo, sob pena de nulidade, o nome do acusado. (Redacdo dada
pela Lei n®9.271, de 17.4.1996)

Da sentenca condenatdéria, entretanto, devem ser intimados pessoalmente o
réu e seu defensor publico, dativo ou constituido, conforme entendimento
reiterado do STJ (HC 98644/BA, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, 6% T., J.
27.05.2008) .

Entretanto, a intimag¢do por ocorrer por outra via, desde que se confirme
a ciéncia inequivoca pela parte do contetdo da decisdo proferida. Esta
ciéncia da decisdo pode ocorrer em audiéncia (com a presenca a parte
interessada), pela publicacdo, por intimacd&o pessocal nas hipodteses
previstas no CPP ou mesmo com a carga dos autos ao advogado, contendo a
decisdo j& prolatada. Nestas hipdteses, por previsdo expressa do CPPJ[1]

(§5°, art. 798), os prazos correrdo Jjustamente a partir do dia da ciéncia

da decisdo pela parte interessada.

Nesta Ultima hipdétese, o STJ Jjulgou, no RESP 102977-DF, de relatoria do

Min. Felix Fischer, questdo cujas conseqgiiéncias irradiam sobre este PP.

Discutia-se, naquele RESP, a situacdo em gque o advogado havia obtido

carga dos autos em que constava cdpia ndo publicada da decisdo proferida
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no julgamento da apelacdo. Os autos foram devolvidos pelo advogado sem
qualguer providéncia quanto a utilizacdo dos embargos pela defesa.
Entretanto, 2 dias apds a publicagdo na imprensa oficial, o advogado
protocolou os embargos declaratdrios, cuja tempestividade passou-se a

discutir.

Refletia o Ministro Relator, citando Guilherme de Souza Nucci (in ‘Cdédigo
de Processo Penal Comentado, 6°% ed., Editora RT, S&o Paulo: 2007, p.
1066) : “... é possivel que o defensor, por exemplo, consulte os autos e tome ciéncia da sentenga, antes mesmo de

sair o mandado de intimagao, tornando valido o inicio do prazo para recorrer de imediato” .

E conclula:

Essa previsao — admitida pela doutrina e reconhecidamente aplicada na préxis forense
— busca efetivar o principio da instrumentalidade das formas, pelo qual se busca
privilegiar os resultados almejados no processo em detrimento exclusivo das
formalidades previstas na lei. E verdade que no ambito do processo penal este
principio deve, inexoravelmente, estar conjugado ao principio — sempre inasfastavel
— da ampla defesa, de modo a ndo se subtrair do acusado as garantias que lhe sdo
asseguradas pelo texto constitucional.

Com efeito, a meu ver, a possibilidade de efetivagdo da intimagdo por meio de vista
dos autos anteriormente a publicagcdo da decisao nao s6 assegura o objetivo proprio da
intimagdo - a cientificacdo do ato - como assegura as garantias processuais do
acusado.

Desta forma, conclui-se que é relativamente comum a hipdtese do advogado
ter acesso a decis&o proferida, Jjuntada aos autos, mesmo que nédo
publicada.
Vencida tal questdo, cabe-nos, agora, a discussdo sobre a possibilidade
de obtencdo de cépias dessa deciséo.
Sobre esta questdo n&do restam duvidas. A lei 8.904/94 dispde, em seu art.
7°, XIII e XV:

Art. 7°. Sdo direitos do advogado:

XITII - examinar, em qualquer orgdo dos Poderes Judicidrio e
Legislativo, ou da Administracdo Publica em geral, autos de
processos findos ou em andamento, mesmo sem procuragcdo, quando
ndo estejam sujeitos a sigilo, assegurada a obteng¢do de cépias,
podendo tomar apontamentos;

XV - ter vista dos processos judiciais ou administrativos de
qualquer natureza, em cartdério ou na repartigdo competente, ou
retird-los pelos prazos legais;

XVI - retirar autos de processos findos, mesmo sem procuragdo,
pelo prazo de dez dias;

§ 1° Ndo se aplica o disposto nos incisos XV e XVI:
1) aos processos sob regime de segredo de justica;

2) quando existirem nos autos documentos originais de dificil
restauragcdo ou ocorrer circunstdncia relevante que justifique a
permanéncia dos autos no cartdorio, secretaria ou reparticdo,
reconhecida pela autoridade em despacho motivado, proferido de
oficio, mediante representacdo ou a requerimento da parte
interessada;
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No Jjulgamento conjunto dos PCA’s 200710000009387, 200710000014401 e
200710000015168, de relatoria do Conselheiro Jorge Maurique, o Plenédrio
do CNJ decidiu questdo que extrapola o discutido neste PP, mas que serve
de paré@metro para esta decisédo:

PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO — REGULAMENTO DO
TRIBUNAL SOBRE ACESSO E CARGA DE AUTOS - DISTINGAO ENTRE ACESSO
AOS AUTOS E CARGA DOS AUTOS — AUSENCIA DE CONFLITO ENTRE OS
PRINCIPIOS DA PUBLICIDADE E DA INDISPENSABILIDADE DO ADVOGADO —
INDEFERIMENTO

I. Nao se confunde o acesso dos autos com a carga dos autos. O acesso significa a
concretizacao do direito de qualquer pessoa compulsar os autos na serventia do
Tribunal, enquanto que a carga dos autos € o direito das partes e seus representantes
retirarem os autos do processo em que litigam das dependéncias da Corte.
Precedentes do STF (Al n° 577847-PR e MC no MS 26772-DF).

Il. Nao se mostra razoavel permitir que qualquer cidad&o, até mesmo advogado,
possa retirar processo sem ser parte integrante dele, em face do controle dos prazos
e da seguranga dos documentos acostados nos autos.

lll. Devem os Tribunais ofertar servigo de fotocopia em suas serventias para
possibilitar o direito de acesso e extragao de cépias. Nao disponibilizando o
servigo, deverao permitir, mediante cautela idénea, a retirada dos autos, mesmo
que por pessoas estranhas ao processo.

IV. Procedimento de controle administrativo a que se nega provimento.

A decisdo da ementa acima transcrita conclui pela possibilidade do
advogado que possui procurag¢do nos autos obter dele carga, assim como
retirar cépias. A limitacdo foil estabelecida, entretanto, somente para os
advogados que ndo possulssem a procuracdo, O que ndo é o caso.

Somente para efeito de informacdo, o precedente transcrito aplica-se aos
processos fisicos. Para os processos eletrdnicos, o Plendrio do CNJ
formulou outro entendimento, configurado no PCA 0000547-
84.2011.2.00.0000, de relatoria do Conselheiro Nelson Tomaz Braga:

EMENTA. PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO. S§1°
do art. 3° DA RESOLUGCAO CNJ N° 121/2010. Acesso
automatico ao processo eletrdnico por advogado né&o
vinculado ao processo. Direito assegurado,
independente de comprovagdo de interesse perante o
juizo ou cadastramento na respectiva secretaria.

1. A Resolugdo CNJ n. 121, qgue dispde sobre a
divulgacdo de dados processuais eletrdnicos na rede
mundial de computadores, expedicdo de certiddes
judiciais e d& outras providéncias, acompanhando a
mudanca do paradigma trazida pelo processo
eletrdnico, criou diferentes niveis de acesso aos
autos, de acordo com os sujeitos envolvidos.

2. Aos advogados ndo vinculados ao processo, mas que
Jj& estejam credenciados no Tribunal para acessarem
processos eletrdnicos (art. 2° da Lei 11.419/006),
deve ser permitida a livre e automatica consulta a
quaisquer autos eletrdnicos, salvo o0s casos de
processos em sigilo ou segredo de justica.

3. A ‘demonstragcdo do interesse’ do advogado né&o
cadastrado em acessar os autos ndo deve ser feita nem
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pela autorizacdo prévia do Jjuizo ou da criacdo de
procedimentos burocridticos na respectiva secretaria.
4. Os sistemas de cada tribunal devem permitir que
tais advogados acessem livremente qualquer processo
eletrénico que nédo esteja protegido pelo sigilo ou
segredo de Jjustica, mas também deve assegurar Jque
cada acesso seja registrado no sistema, de forma a
que a informacdo seja eventual e posteriormente
recuperada, para efeitos de responsabilizacdo civil
e/ou criminal, vedando-se, desta forma, a pesquisa
anbnima no sistema.

5. A interpretacdo do dispositivo da Resolucdo deve
ser feita de modo a preservar as garantias da
advocacia.

PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO QUE SE
CONHECE, E A QUE SE JULGA PROCEDENTE.

Pelo exposto, conclui-se que deve ser dada a possibilidade, aos advogados
constituidos nos autos, de obterem cépia da minuta do acérddo juntada ao
processo, pelos fundamentos acima expendidos.

3. CONCLUSAO

Pelo exposto, conheco do presente Pedido de Providéncias para, no mérito,
julga-lo procedente.

Brasilia, 27 de setembro de 2011.

11 Art. 798. Todos os prazos correrao em cartdrio e serdo continuos e peremptérios, ndo se interrompendo por
férias, domingo ou dia feriado.
§ 52 Salvo 0s casos expressos, 0S prazos correrao:

a) da intimacao;

b) da audiéncia ou sessao em que for proferida a decisao, se a ela estiver presente a parte;

c) do dia em que a parte manifestar nos autos ciéncia inequivoca da sentenga ou despacho.
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