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INTIMACAO

N. 0003441-18.2020.2.00.0000 - PEDIDO DE PROVIDENCIAS - A: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO CEARA. Adv(s).: Nao
Consta Advogado. A: JORGE BHERON ROCHA. Adv(s).: Nao Consta Advogado. R: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
- TJCE. Adv(s).: Nao Consta Advogado. Conselho Nacional de Justiga Autos: PEDIDO DE PROVIDENCIAS - 0003441-18.2020.2.00.0000
Requerente: JORGE BHERON ROCHA e outros Requerido: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA - TJCE RECURSO
ADMINISTRATIVO. PEDIDO DE PROVIDENCIAS. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA. RECOMENDACAO CNJ 62/2020.
REAVALIACAO DE PRISOES. PERIODO DE PANDEMIA. NOVO CORONAVIRUS. FORMA DE CONDUCAO DE PROCESSOS JUDICIAIS.
MATERIA JURISDICIONAL. INOVAGAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO. 1. Recurso administrativo
em pedido de providéncias em que se questiona a forma de condugéo de processos judiciais e o proprio mérito das decisdes referentes a
reavaliagao de prisdes de pessoas acometidas por comorbidades que as incluiam no grupo de risco do novo coronavirus (art. 4° da Recomendagao
CNJ 62/2020). 2. A andlise da pretensdo ora deduzida implicaria a atuagéo deste Conselho em matéria eminentemente jurisdicional, o que é
rechagado pela jurisprudéncia consolidada do CNJ. 3. No que concerne a alegagao de suposta demora na apreciagao dos pedidos de relaxamento
de prisdes, cabe a parte interessada, caso julgue necessario, submeter a questdo aos 6rgdos de correicdo competentes, destacando-se que,
no ambito deste Conselho, ha classe processual especifica para tanto, prevista no art. 78 do RICNJ. 4. Nada obstante, revela-se salutar que
os tribunais busquem sempre a otimizagao e aperfeicoamento dos seus fluxos processuais, com vistas a conferir maior celeridade ao processo,
notadamente neste periodo de pandemia decorrente do novo coronavirus. 5. Em momento recursal, ndo se admite que o requerente inove sua
pretensdo. Precedentes. 6. Auséncia de elementos ou fatos novos habeis a reformar a decisdo combatida. 7. Recurso conhecido, porém, no mérito,
DESPROVIDO. ACORDAO O Conselho, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Presidiu o julgamento o
Ministro Dias Toffoli. Plenario Virtual, 17 de agosto de 2020. Votaram os Excelentissimos Conselheiros Dias Toffoli, Humberto Martins, Emmanoel
Pereira, Luiz Fernando Tomasi Keppen, Tania Regina Silva Reckziegel, Mario Guerreiro, Candice L. Galvao Jobim, Flavia Pessoa, Maria Cristiana
Ziouva, Ivana Farina Navarrete Pena, Marcos Vinicius Jardim Rodrigues, André Godinho, Maria Tereza Uille Gomes e Henrique Avila. Nao votou
o Excelentissimo Conselheiro Rubens Canuto. Conselho Nacional de Justica Autos: PEDIDO DE PROVIDENCIAS - 0003441-18.2020.2.00.0000
Requerente: JORGE BHERON ROCHA e outros Requerido: TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO CEARA - TJCE RELATORIO Trata-se de
recurso administrativo interposto pela Defensoria Publica do Estado do Ceara contra decisdo que ndo conheceu pedidos referentes a aplicagao
da Recomendagao CNJ 62/2020 no que tange a reavaliagdo de prisdes de pessoas acometidas por comorbidades que as incluiam no grupo de
risco do novo coronavirus (art. 4°). Na peti¢ao inicial, alegou a requerente que, apos receber e-mail da Secretaria de Administragao Penitenciaria
do Estado do Ceara contendo uma lista de 1.326 pessoas presas com comorbidades que as incluem no grupo de risco do novo coronavirus, foram
apresentados pedidos individuais perante os 6rgaos jurisdicionais de 1° de 2° graus cearenses, com vistas a concessao de liberdade - ou prisdo
domiciliar - aos custodiados elencados na referida lista. Aduziu que os magistrados teriam demonstrado diferentes posicionamentos com relagéao
aos pleitos formulados pela Defensoria Publica, tendo a maioria decidido no sentido de determinar aquele érgdo que juntasse os documentos
comprobatoérios das enfermidades. Explicou que foram solicitados os prontuarios e informagdes médicas as unidades prisionais do Estado do
Ceard, as quais, contudo, teriam negado os pedidos, ao argumento de que deveria existir autorizagdo expressa dos encarcerados ou ordem
judicial. Afirmou, ademais, que a suspensao de atendimento e visitas as aludidas unidades, em virtude da necessidade de isolamento social, tem
impossibilitado o contato com os custodiados para a obtengéo das autorizagdes. Nessa perspectiva, pontuou que a Defensoria Publica cearense
teria requerido que os estabelecimentos prisionais colhessem diretamente as citadas autorizagdes. Complementou que, para além de ter sido
veiculada na imprensa a informagéo sobre os 1.323 presos portadores de comorbidades, os 6rgéos jurisdicionais do Estado do Ceara teriam
acesso a lista completa dessas pessoas e, assim, poderiam ter procedido a reavaliagao das suas prisdes, conforme determina a Recomendagéao
CNJ 62/2020 (art. 4°). Por fim, a requerente indicou casos de suposta demora na apreciagao dos pedidos formulados aos magistrados cearenses,
bem como apontou decisdes de reavaliagao de prisdes de pessoas com comorbidades que seriam teratoldgicas, porquanto teriam sido ignoradas
a Recomendagao CNJ 62/2020 e a Nota Técnica Conjunta deste Conselho e do Conselho Nacional do Ministério Publico. Diante de tais fatos,
requereu liminar para que fosse determinada ao TJCE e aos magistrados de 1° grau a observancia da Recomendagédo CNJ 62/2020, no que
se refere: i) ao cumprimento do dever de oficio de reavaliagdo do mérito das prisdes das pessoas acometidas de comorbidades que as incluam
no grupo de risco do novo coronavirus; ii) a reavaliagdo dessas prisdes em prazo razoavel; iii) ao cumprimento do dever de oficio de requisitar
documentos a que a Defensoria Publica ndo obteve acesso, em prol dos vulneraveis. No mérito, pleiteou a confirmagéo da liminar. Instada a
se manifestar, a Corte Cearense suscitou a preliminar de que a matéria possui cunho jurisdicional. Quanto ao mérito, informou o cumprimento
da Recomendagao CNJ 62/2020, destacando que: a) foram notificadas todas as unidades responsaveis pelos processos elencados pela autora;
b) sdo excepcionais as situa¢des de atraso no exame dos pedidos, ocasionadas por problemas de natureza diversa, como a necessidade de
conversao de feitos para o meio digital ante a impossibilidade circunstancial do manejo de processos fisicos; c) foi expedido oficio ao Secretario
da Administragédo Penitenciaria do Estado do Ceara, para a adogéo das providéncias necessarias atinentes ao Poder Executivo (Id. 3972880).
Sobreveio, ainda, manifestagdo da requerente em que refutou as informacgdes prestadas pelo TJCE (Id. 3983832). Em 30/5/2020, os pedidos nao
foram conhecidos, em virtude da impossibilidade de o CNJ interferir na condugao de processos judiciais (Id. 3993183). Irresignada, a requerente
interpds recurso administrativo, por meio do qual reiterou os argumentos ja langados na inicial e consignou que a matéria ndo tem natureza
jurisdicional (1d.4005231). Em contrarrazdes, a Corte Cearense reafirmou as informacgdes ja prestadas e asseverou que a pretensao da recorrente
é a de reverter decisdes judiciais (Id. 4032483). Em 9/7/2020, a recorrente juntou manifestagdo em que, para além de mais uma vez repisar as
teses ja suscitadas, pugnou pela edigdo de resolugao que "normatize minimamente o tramite da reapreciagéo da prisdes apos 90 (noventa) dias
de decretagao, bem assim todos os demais pedidos de liberdade apresentados, de forma a que sejam decididos com rapidez e que possam ser
acompanhados em todas as suas fases e incidentes, inclusive pelo CNJ (Id. 4043217). E o relatério. Conselho Nacional de Justiga Autos: PEDIDO
DE PROVIDENCIAS - 0003441-18.2020.2.00.0000 Requerente: JORGE BHERON ROCHA e outros Requerido: TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO CEARA - TJCE VOTO Conforme relatado, o recorrente questiona decisdo que ndo conheceu pedidos atinentes & aplicagéo da
Recomendagao CNJ 62/2020, no que diz respeito a reavaliagao de prisdes de pessoas acometidas por comorbidades que as incluiam no grupo
de risco do novo coronavirus (art. 4°). Considerando que o recurso administrativo interposto preenche os requisitos de admissibilidade, deve
ser conhecido. No mérito, entretanto, o que se constata € que ndo ha elementos ou fatos novos habeis a reformar a decisao combatida, razédo
pela qual deve mantida por seus proprios fundamentos, que reproduzo abaixo: "Da analise dos autos, verifica-se que a requerente pretende
que o Conselho Nacional de Justiga interfira na condugao de processos judiciais relativos a reavaliagao de prisdes de pessoas portadoras de
comorbidades que as incluam no grupo de risco do novo coronavirus. Com efeito, a parte autora, na sua pega vestibular, apresenta alegagdes
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no sentido de que decisdes judiciais proferidas por magistrados cearenses seriam "teratologicas" (grifos do original): '[...] 13. Infelizmente, Exmo.
Presidente, ha casos como o do processo n°: 0016792-86.2020.8.06.0001, em favor de THIAGO CORREIA DA SILVA, ajuizado perante o juizo da
82 Vara Criminal de Fortaleza em 03/04/2020, em que o magistrado INDEFERIU, sem oficiar a unidade, como requerido pela Defensoria Publica,
mesmo com o pleno conhecimento de que houve suspenséo de atendimentos e visitas, e que ndo ha como acessar as informagdes. A decisdo
do magistrado se nos parece em TOTAL DISTANCIAMENTO DA SENSIBILIDADE E DA REALIDADE, colaciono trecho da decisao (também
vai em anexo) 'como a quem alega cabe provar, ndo vejo porque este Juizo deva oficiar, como solicitado pela Defensoria Publica, a Unidade
Prisional onde se encontra o réu para buscar informagées, quando tal expediente deve ser buscado in casu pelo érgéo que promove a defesa. E
sabido inclusive que a Defensoria Publica trabalha diretamente, por meio de seus integrantes, em unidades prisionais do Estado, de sorte que nédo
encontro justificativa para ndo se ter apresentado documento comprobatério sobre a doenca alegada. Somente em caso de recusa injustificada
por parte do presidio/casa de custddia ou da secretaria do Estado ao qual pertence este Juizo poderia fazer requisi¢éo de tal natureza.' 14. Mais
TERATOLOGICO de todos, Exa., é o caso de Sheyla Vieira da Silva, portadora de HIV, que protocolou o pedido de relaxamento/prisao domiciliar,
processo n°® 0012027-77.2020.8.06.0064, em que a Defensoria Pubica fez o pedido de relaxamento/prisdo domiciliar com fundamento em sua
vulnerabilidade perante o avango do coronavirus, e o magistrado determinou a extingdo, sem considerar o mérito, por considerar a Defensoria
Publica ilegitima para fazer o pedido. Ou seja, a decisdo desconsiderou a Constituicdo, a LEP e Lei complementar 80/94 que reconhecem a
legitimidade da Defensoria Publica como promotora dos direitos humanos, 6rgdo de execucao penal e responsavel por atuar nos estabelecimentos
policiais, penitenciarios e de internacdo de adolescentes, visando a assegurar as pessoas, sob quaisquer circunstancias, o exercicio pleno de
seus direitos e garantias fundamentais. (Decisdo em anexo) E TERATOLOGICA a deciséo, por ignorar completamente Recomendag&o do CNJ
e Nota Técnica baixada pelo CNJ e CNMP, tendo seguido o irrazoavel parecer do membro do Ministério Publico no mesmo sentido. [...]' Sendo
assim, tratando-se de questbes eminentemente jurisdicionais, ndo ha que se falar em atuacéo deste Conselho, cuja competéncia diz respeito ao
controle da atuagéo administrativa e financeira do Poder Judiciario (grifei):'PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO. PRECATORIO.
INDEFERIMENTO DO SEQUESTRO DE VERBAS PUBLICAS PELO TRIBUNAL. MATERIA JUDICIALIZADA. NAO CONHECIMENTO. | - Pedido

de reforma da decisdo administrativa que indeferiu o sequestro de verbas publicas para liquidagdo de precatorio. Il - A decisdo que originou
0 precatorio ainda ndo se encontra transitada em julgado, estando em discussao judicial, inclusive contando com determinagéo recente do
Superior Tribunal de Justica no sentido de suspender a exigibilidade do valor relativo ao crédito constante do titulo. Il - A apreciagdo da matéria

em foco na esfera jurisdicional gera obice para o conhecimento dos argumentos expostos pelo requerente, tendo em vista que ao Conselho
Nacional de Justica foi atribuida competéncia apenas para o controle de legalidade dos atos administrativos emanados pelo Poder Judiciario,
sem interferéncia sobre questdes judiciais. IV - Nado conhecimento." (Procedimento de Controle Administrativo 0005678-40.2011.2.00.0000 -
Rel. José Lucio Munhoz, 1482 Sessao, julgado em 05/06/2012) 'RECURSO ADMINISTRATIVO EM PEDIDO DE PROVIDENCIAS. MATERIA
JURISDICIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIAGAO NO AMBITO ADMINISTRATIVO. NAO PROVIMENTO. 1. No presente procedimento a
Recorrente questiona a decisdo monocratica que determinou o arquivamento liminar do feito por considerar o carater jurisdicional do ato atacado.
2. A competéncia fixada para o CNJ, que n&o € 6rgdo recursal, é restrita ao ambito administrativo do Poder Judiciario, ndo podendo intervir no
meérito ou no conteudo de decisao judicial pura. 3. Recurso que se conhece e nega provimento.' (Recurso Administrativo no Pedido de Providéncias
0003175-41.2014.2.00.0000, Rel. Deborah Ciocci, 1922 Sesséo, julgado 05/08/2014). Além disso, embora a Recomendagéo CNJ 62/2020 seja,
a luz da prudéncia e da responsabilidade estatal, um importante instrumento a ser incorporado na atuagéo dos magistrados na prevengéo ao
contagio do novo coronavirus no ambito dos sistemas de justica penal e socioeducativa, ndo se pode olvidar que tal normativo é desprovido de
natureza cogente, servindo apenas como orientagéo para a atividade jurisdicional durante este periodo emergencial. Nesse sentido, a proposito,
é o teor da manifestacdo do Departamento de Monitoramento e Fiscalizagdo do Sistema Carcerario e do Sistema de Execugcédo de Medidas
Socioeducativas (grifei) '[...] Com efeito, ndo cabe ao CNJ realizar diretamente a analise jurisdicional dos casos, competindo-lhe, sim, recomendar
aos Tribunais e magistrados a adog¢éo de medidas preventivas, com a finalidade de proteger a vida e a saude das pessoas privadas de liberdade,
dos magistrados, de todos os servidores e agentes publicos que integram o sistema de justica penal, prisional e socioeducativo. Esse é o
escopo da Recomendagao CNJ n° 62/2020. Nesse sentido, em praticamente todas as disposi¢cdes da Recomendacdo CNJ n° 62/2020, sobretudo
naquelas diretamente relacionadas a medidas de cunho jurisdicional, houve o devido cuidado de repisar que as providéncias adotadas pelos
magistrados competentes levem em consideragao a redugéo dos riscos epidemioldgicos e o contexto local de disseminagéo do virus, em especial
no que diz respeito a substituicdo de medidas de cumprimento de pena em regime fechado. A par dessas consideragdes iniciais, verifica-se que
assiste razéo ao Tribunal de Justica do Estado do Ceara ao afirmar que o pedido formulado pela requerente foge a competéncia deste Conselho
Nacional de Justi¢a, revestindo-se de natureza jurisdicional. [...]' No que concerne ao relato de eventual demora na apreciagao jurisdicional dos
pedidos formulados pela Defensoria Publica, tem-se que tal pretensao deve ser analisada no bojo de procedimento proprio previsto no Regimento
Interno deste Conselho (art. 78), que pode, inclusive, ensejar a responsabilidade do magistrado moroso. Ante o exposto, NAO CONHECO os
pedidos formulados pela requerente e determino o arquivamento do feito, nos termos do art. 25, X, do Regimento Interno do CNJ, prejudicados
os pleitos liminares. Sem prejuizo, acolhendo o parecer ofertado pelo DMF, recomendo ao Tribunal de Justica do Estado do Ceara a adogao de
medidas tendentes a: i) otimizar os fluxos procedimentais, com vistas a imprimir maior celeridade a apreciagao dos pedidos de habeas corpus,
especialmente durante a pandemia do novo coronavirus; ii) reforcar as orientagbes de celeridade, considerando a possibilidade de realizacédo
de mutirbes carcerarios; iii) promover as articulagdes interinstitucionais necessarias perante a administracdo penitenciaria local, particularmente
no tocante a garantia da assisténcia juridica adequada as pessoas privadas de liberdade; e iv) fiscalizar o cumprimento das decis6es proferidas
pelo Supremo Tribunal Federal, consubstanciadas na Sumula Vinculante 56 e no HC 143.641/SP (Relator Ministro Ricardo Lewandowski), e pelo
Superior Tribunal de Justi¢a, nas PExt no HC 568.693/ES (Relator Ministro Sebastido Reis) e HC 568.021/CE (Relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino)." Como se percebe, diante da impossibilidade de o CNJ interferir na forma de condugéo de processos judiciais que discutam a
reavaliagcéo de prisdes neste periodo emergencial - e muito menos no mérito das decisbes -, ndo ha que se falar em atuacao deste Conselho.
Sobre a alegagéo de suposta demora na apreciagéo dos pedidos de relaxamento de prisdes, constata-se que, assim como assentado na decisao
ora combatida, cabe a recorrente, caso julgue necessario, submeter a questéo aos 6rgéos de correicdo competentes, destacando que, no ambito
deste Conselho, ha classe processual especifica prevista no art. 78 do RICNJ. Nada obstante, na esteira da manifestacdo do DMF, revela-se
salutar que os tribunais busquem sempre a otimizagdo e aperfeicoamento dos seus fluxos processuais, com vistas a conferir maior celeridade
ao processo, sobretudo no periodo de pandemia do novo coronavirus. Além disso, perfilhando o mesmo entendimento externado pelo citado
Departamento, € de todo proveitoso que "os temas relacionados a obtencdo de prontuérios e informagbes médicas, bem como a eventual
inviabilidade de acesso em virtude da atuagdo da administracéo penitenciaria sejam objeto de necessaria articulagéo interinstitucional" pelos
tribunais, no exercicio das suas autonomias e consideradas as realidades locais. Por fim, quanto ao pedido de edic¢éo de resolu¢do que discipline a
matéria em apreco, verifica-se que, tratando-se de pleito formulado apenas quando da interposi¢éo do recurso, nao merece conhecimento (grifei):
"RECURSO ADMINISTRATIVO EM PEDIDO DE PROVIDENCIAS. INOVAGAO RECURSAL. ASSOCIAGAO DE MAGISTRADOS NAO FAZ
PARTE DO PODER JUDICIARIO. IMPOSSIBILIDADE DE INVESTIGAGAO POR ESTA CORREGEDORIA. AUSENCIA DE IRREGULARIDADE
ADMINISTRATIVA OU DISCIPLINAR. 1. A discusséo sobre o posicionamento do Tribunal de Justica do Estado do Parana acerca da contratagéo,
pela Associagdo dos Magistrados do Parana (AMAPAR), de escritorio de advocacia, ndo foi suscitada nas razées do pedido de providéncias,
tratando-se, portanto, de inovacao recursal, que ndo pode ser analisada nesta fase processual, em razéo da ocorréncia da preclusdo consumativa.
2. A Associagéo dos Magistrados do Parana (AMAPAR), embora represente os juizes estaduais, € uma sociedade civil ndo integrante do Poder
Judiciario, ndo podendo sua atuagéo, portanto, ser objeto de controle por parte desta Corregedoria (art.103-B, § 4°, da CF/88). 3. Ndo ha
justa causa no expediente para justificar a instauragdo de procedimento correcional, porquanto a conduta descrita pela reclamante nédo se
configura como infragéo disciplinar cometida por magistrado. 4. O poder/dever da Corregedoria Nacional de Justica de instaurar procedimento
preliminar para apurar eventual desvio de conduta de membro do Poder Judiciario esta condicionado a existéncia de fato especifico e elementos
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minimos de prova. Recurso administrativo improvido." (Recurso Administrativo no Pedido de Providéncias 0005423-04.2019.2.00.0000, Rel. Min.
Humberto Martins, 55 Sess&o, julgado em 30/10/2019). "RECURSO ADMINISTRATIVO EM PROCEDIMENTO DE CONSULTA. IMPUGNAGAO A
DECISAO QUE NAO COMPORTA RECURSO. AUSENCIA DE PREVISAO REGIMENTAL. CONHECIMENTO EM PRESTIGIO APRECEDENTES
DO CNJ. INOVAGAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. MEDIDAS CABIVEIS ADOTADAS. NAO PROVIMENTO. | - Em respeito aos recentes
pronunciamentos deste Conselho, impde-se o conhecimento de recurso interposto, no quinquidio regimental, em face de decisdo monocratica
tomada em sede de Consulta, muito embora a inconteste disposi¢do numerus clausus contida no art. 115, § 1°, do RICNJ, ndo o preveja. Il -
Além de nao se enquadrar nas hipdteses regimentais, a pretensao formulada nesses autos refoge as competéncias deste Orgdo Constitucional
de Controle Administrativo do Poder Judiciario. Il - O procedimento administrativo também se submete ao principio da congruéncia, razéo pela
qual ndo pode o Recorrente, em recurso administrativo, inovar o expediente. Precedentes. IV - A inovagéo recursal, a auséncia de argumentos
que abalem a decisdo monocratica proferida e a adogéo das providéncias cabiveis conduzem ao desprovimento do Recurso Administrativo.
V - Recurso Administrativo conhecido e n&o provido." (Recurso Administrativo na Consulta 0004798-67.2019.2.00.0000, Rel. Luciano Frota,
552 Sessao, julgado em 30/10/2019). Ante o exposto, voto no sentido de CONHECER o presente recurso, porém, no mérito, de lhe NEGAR
PROVIMENTO. Brasilia, data registrada no sistema. Conselheiro MARIO GUERREIRO, Relator.

N. 0005384-07.2019.2.00.0000 - PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO - A: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL
- SECAO DO PARANA. Adv(s).: PR53393 - AMANDA BUSETTI MORI SANTOS. R: TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO - TRF 4.
Adv(s).: Nao Consta Advogado. PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO N° 4728 Poder Judiciario Conselho Nacional de Justica
Gabinete Conselheira Maria Tereza Uille Gomes Procedimento de Controle Administrativo 0005384-07.2019.2.00.0000 Relator: Conselheira
Maria Tereza Uille Gomes Requerente: Ordem dos Advogados do Brasil - Secdo do Parana Requerido: Tribunal Regional Federal da 42 Regido
(TRF4) DECISAO Trata-se de Procedimento de Controle Administrativo (PCA) proposto pela Ordem dos Advogados do Brasil - Secéo do
Parana (OAB/PR), contra resolugbes do Tribunal Regional Federal da 42 Regido (TRF4) que implantaram o Projeto de Reestruturagéo de
Competéncia das Unidades Judiciarias de 1° Grau da Justica Federal da 4 Regido: especializagéo, regionalizagcdo e equalizagéo das cargas
de trabalho - Resolugdes 101/20181, 42/20192 e 43/20193. Aduz, inicialmente, que "o que se pretende por meio dessa chamada reestruturacéo
de competéncia, é equalizar, entre as diversas Subsegbes e Varas Federais, a carga de trabalho de juizes e servidores do primeiro grau da
Justica Federal" (Id 3701800). Alega, porém, que a forma erigida pelo TRF4 é inconstitucional e ilegal, pois: viola o principio do juiz natural, as
regras de estabilizagcdo e perpetuagdo da competéncia (art. 43 do CPC) e da fixacdo da prevencéo do juizo (art. 59 do CPC); subverte regras
constitucionais e legais que disciplinam a competéncia no ambito da Justica Federal; inobserva o Plano Estratégico da Justica Federal; e usurpa
competéncia do Conselho da Justica Federal (CJF). Sustenta que "criar microrregides dentro da Segéo Judiciaria; criar a figura da regionalizacéo
de competéncias entre varias Subsecdes; alterar os limites da competéncia territorial de Varas Federais; criar grupos de equalizagéo, para
periodicamente monitorar e redistribuir a carga de trabalho entre os magistrados; instituir um limiar de distribuicdo, que nao apenas limit[a] a carga
de processos, mas, também, ensej[a] a mudancga de juizo federal e redistribuicdo de causas, sempre que ultrapassado; estabelecer formulas
e algoritmos para calcular isso tudo e cujos elementos sdo acessiveis apenas ao proprio Tribunal etc. representa uma mudancga estrutural, de
elevada magnitude, que n&o pod[e] ser levada a efeito sem, no minimo, a aprovagéo do Conselho da Justica Federal" (Id 3701800, fl. 9). Registra
nao ter havido debate com os jurisdicionados, advocacia publica e privada, tampouco apresentagao de projeto especifico em relagéo a Secao
Judiciaria do Parana a justificar a implementacdo das mudancas trazidas pelas Resolu¢des de forma tdo complexa e significativa com impactos
diretos no desempenho das atividades dos advogados, bem como nos direitos e garantias fundamentais dos jurisdicionados. Liminarmente, pede
a suspenséo dos atos editados pelo TRF4. No mérito, a confirmagao da medida e a decretagcéo de nulidade. O Tribunal Regional Federal da 42
Regido prestou esclarecimentos iniciais sob a Id 3707754. Preliminarmente, suscitou a ilegitimidade ativa da OAB/PR, "haja vista que iniciativa
desse jaez podera afetar (e prejudicar) a boa pratica implantada, e executada, com éxito, e sem quaisquer reclamacgdes, nas Se¢des Judiciarias
de Santa Catarina, e do Rio Grande do Sul." (Id 3707754). No mérito, defendeu a legalidade dos atos e a rejeigdo do pedido liminar. A medida
de urgéncia foi indeferida, pois ndo vislumbrados os pressupostos para a sua concesséao (Id 3730826). A OAB/PR apresentou nova peti¢cao para
relatar situagdes de transtornos decorrentes da implantagao do projeto pelo Regional (Id 3844812). O TRF4, em informagdes complementares,
apresentou manifestagdes da OAB/RS (Id 3844174) e OAB/SC (Id 3850658). E o relatério. Decido. O inconformismo relatado nestes autos esta
relacionado com a reorganizagéao judiciaria promovida pelo TRF4, a partir do Projeto de Reestruturagdo de Competéncia das Unidades Judiciarias
de 1° Grau da Justica Federal da 42 Regido: especializacéo, regionalizacdo e equalizagcdo das cargas de trabalho - Resolugdes 101/2018,
42/2019 e 43/2019. Data Ato TRF4 Objeto Id 29.11.2018 Resolucdo 101 Dispbe sobre a especializagéo, regionalizagdo de competéncias e
equalizacao de cargas de trabalho das Unidades Judiciarias de 1° Grau da Justica Federal da 42 Regido. 3701978 26.4.2019 Resolugéo 42 Dispbe
sobre a especializagéo, regionalizagdo de competéncias e equalizacdo de cargas de trabalho das Unidades Judiciarias de 1° Grau da Justica
Federal da 42 Regido 3701977 26.4.2019 Resolucéo 43 Dispde sobre a especializagéo e regionalizagdo de competéncias na Secéo Judiciaria do
Parana, e estabelece outras providéncias. 3701976 Em que pese os argumentos suscitados pela OAB/PR, a especializagao, regionalizagcao de
competéncias e equalizacao de cargas de trabalho das Unidades Judiciarias sao intrinsecas a autogestéo dos tribunais, consagrada pelo texto
constitucional em seu artigo 96. A jurisprudéncia desta Casa nao esta em outro sentido. RECURSO ADMINISTRATIVO EM PROCEDIMENTO
DE CONTROLE ADMINISTRATIVO. POSTULADO DO JUIZ NATURAL. ESPECIALIZAGAO DE COMPETENCIA. PROVIMENTO DE TRIBUNAL.
LEGALIDADE. RECURSO IMPROVIDO. I. Consoante entendimento do Supremo Tribunal Federal, o Tribunal de Justica tem competéncia
para dispor sobre especializagdo de varas, porque € matéria que se insere no ambito da organizagdo judiciaria dos Tribunais. Il. A matéria
organizacao judiciaria ndo se encontra restrito ao campo de incidéncia exclusiva da lei, dependendo da integragéo dos critérios preestabelecidos
na Constituigado, nas leis e nos regimentos internos dos tribunais. 1ll. O CNJ ja se debrugou sobre a matéria em outras oportunidades, decidindo
que a proposicao de criagao de novas Varas, a distribuicdo de fun¢des e competéncias entre os 6rgéos jurisdicionais, bem como a alteracdo da
organizagao e da diviséo judiciarias sdo de incumbéncia privativa dos Tribunais, obedecendo ao juizo de conveniéncia e oportunidade orientado
por cronogramas de trabalho elaborados a partir de critérios técnicos e ordens prioritarias de atividades. IV. Inexistindo, nas razdes recursais,
qualquer elemento novo capaz de alterar o entendimento adotado na decisdo monocratica combatida, ela deve ser mantida nos moldes que
langada. V. Recurso conhecido, ja que tempestivo, mas que no mérito nega-se provimento. (CNJ - RA - Recurso Administrativo em PCA -
Procedimento de Controle Administrativo - 0000595-04.2015.2.00.0000 - Rel. CARLOS AUGUSTO DE BARROS LEVENHAGEN - 42 Sessao
Virtual - julgado em 01/12/2015). RECURSO ADMINISTRATIVO EM PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO. REORGANIZAGAO
DE COMPETENCIA DE VARA DE CRIMES. AUTONOMIA ADMINISTRATIVA DO TRIBUNAL. ART. 96, |, "a" e "b" DA CONSTITUICAO FEDERAL.
PRESSUPOSTOS DA LEI DE ORGANIZAGCAO JUDICIARIA LOCAL ATENDIDOS. NAO INFRAGAO A RECOMENDAGAO CNJ N. 55/2019.
RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO. | - Recurso administrativo contra decis&o que julgou improcedente pedido de desconstituigio de ato
normativo de Tribunal, que determinou a transformagéo da Vara de Crimes contra a Pessoa e de Cartas Precatérias em Vara de Crimes, com
redistribuicdo de processos entre as demais Varas de Crimes da comarca. Il - Compete aos Tribunais de Justi¢a a reorganizagéo de seus juizos e
a transformacao de Vara de Crimes, parcialmente especializada, constitui expressao desta prerrogativa constitucional, atendidas as disposi¢cdes
da lei de organizagéo judiciaria local. Il - Nao infragdo a Recomendacédo CNJ n. 55/2019. Prestigio ao interesse publico, a eficiéncia e a efetividade
na prestagao jurisdicional em matéria de direito penal e processual penal, na comarca. IV - Razdes recursais carecem de argumentos capazes de
abalar os fundamentos da decisdo combatida. V - Recurso conhecido e ndo provido. (CNJ - RA - Recurso Administrativo em PCA - Procedimento
de Controle Administrativo - 0009154-08.2019.2.00.0000 - Rel. FLAVIA PESSOA - 612 Sessao Virtual - julgado em 13/03/2020). Em situagdes
como as dos presentes autos, cabe ao CNJ apenas a verificagédo da legalidade e regularidade juridica dos atos da administragao judiciaria. E sobre
esse aspecto, ndo se vislumbra arbitrariedade ou violagéo de principios nos atos praticados pelo TRF4. Ao revés, identifica-se um empreendimento
do Tribunal para o aperfeicoamento da prestagao jurisdicional, que, por certo, ocasionara transtornos pontuais em algumas localidades, dadas
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as dimensdes dos Estados, recursos disponiveis e caracteristicas de cada qual. Entretanto, somente com a execugao do projeto é que se podera
identificar os pontos de melhoria a cada ciclo de avaliagdo e acompanhamento. Assim, inexistindo ilegalidade, refoge ao CNJ determinar ou
impor ao TRF4 qualquer providéncia. Ante o exposto, julgo improcedente o pedido e, com fundamento no artigo 25, X, do RICNJ, determino o
arquivamento dos autos. Intimem-se. Publique-se nos termos do artigo 140 do RICNJ. Em seguida, arquivem-se independentemente de nova
concluséo. Brasilia, data registrada no sistema. Maria Tereza Uille Gomes Conselheira 1 Dispde sobre a especializagéo, regionalizagdo de
competéncias e equalizacdo de cargas de trabalho das Unidades Judiciarias de 1° Grau da Justi¢ca Federal da 4 Regiéo (Id 3701978, fls. 1/7).
2 Dispde sobre a especializagdo, regionalizacdo de competéncias e equalizagéo de cargas de trabalho das Unidades Judiciarias de 1° Grau da
Justica Federal da 42 Regido (Id 3701977, fls. 1/5). 3 Dispbe sobre a especializagéo e regionalizacdo de competéncias na Sec¢ao Judiciaria do
Parana, e estabelece outras providéncias (Id 3701976, fls. 1/36). 9 PCA 0005384-07.2019.2.00.0000

N. 0001021-40.2020.2.00.0000 - PEDIDO DE PROVIDENCIAS - A: FRANCYLDO MARQUES DE ALMEIDA. Adv(s).: Nao Consta
Advogado. R: CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA - CNJ. Adv(s).: Nao Consta Advogado. T: SINDICATO DOS SERVIDORES DO PODER
JUDICIARIO FEDERAL NO ESTADO DE GOIAS - SINJUFEGO. Adv(s).: DF21203 - MARCOS JOEL DOS SANTOS, DF21006 - JEAN PAULO
RUZZARIN, DF22256 - RUDI MEIRA CASSEL. T: ASSOCIAGCAO NACIONAL DOS AGENTES DE SEGURANGCA DO PODER JUDICIARIO DA
UNIAO - AGEPOLJUS. Adv(s).: DF27250 - ANGELA MARQUES DE ALMEIDA SILVA, DF56297 - PEDRO HENRIQUE LIMA MOREIRA, DF19275
- RENATO BORGES BARROS. T: SINDICATO DOS TRABABALHADORES DO PODER JUDICIARIO FEDERAL NO ESTADO DE MINAS
GERAIS. Adv(s).: DF21203 - MARCOS JOEL DOS SANTOS, DF21006 - JEAN PAULO RUZZARIN, DF22256 - RUDI MEIRA CASSEL. Conselho
Nacional de Justica Autos: PEDIDO DE PROVIDENCIAS - 0001021-40.2020.2.00.0000 Requerente: FRANCYLDO MARQUES DE ALMEIDA
Requerido: CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA - CNJ RECURSO ADMINISTRATIVO EM PEDIDO DE PROVIDENCIAS. RESOLUCAO
CONJUNTA N. 04/2014 QUE DISCIPLINA NORMAS GERAIS SOBRE O PORTE DE ARMA PARA OS SERVIDORES DOS ORGAOS DO PODER
JUDICIARIO. FIXACAO DE REGRAS ESPECIFICAS PARA O CUMPRIMENTO DA RESOLUGAO N. 04/2014. AUTONOMIA DOS TRIBUNAIS.
RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Recurso administrativo contra decisdo que determinou o arquivamento do presente expediente
por entender que o Tribunal local € quem esta apto a avaliar a forma de implementagédo da Resolu¢do Conjunta n. 04/2014, que regulamentou
o porte de arma para os servidores dos Orgéos do Poder Judiciario. 2. A prépria Resolugdo Conjunta transfere aos Tribunais o poder de
regulamentar e adotar medidas necessarias para o cumprimento da resolugdo. 3. O Conselho Nacional de Justica tem se manifestado no sentido
de que os Tribunais gozam de autonomia para organizar sua estrutura interna e, no caso em analise, o Tribunal local que deve dispor sobre
regras especificas para o cumprimento da Resolugdo n. 04/2014, de acordo com a peculiaridade local, de modo que n&o cabe ao Conselho
Nacional de Justica intervir, sob pena de manifesto desrespeito a autonomia administrativa dos Tribunais. 4. Recurso a que se nega provimento.
ACORDAO O Conselho, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da Relatora. Presidiu o julgamento o Ministro Dias
Toffoli. Plenario Virtual, 14 de agosto de 2020. Votaram os Excelentissimos Conselheiros Dias Toffoli, Humberto Martins, Emmanoel Pereira, Luiz
Fernando Tomasi Keppen, Rubens Canuto, Tania Regina Silva Reckziegel, Mario Guerreiro, Candice L. Galvao Jobim, Flavia Pessoa, Maria
Cristiana Ziouva, Ivana Farina Navarrete Pena, Marcos Vinicius Jardim Rodrigues, André Godinho e Maria Tereza Uille Gomes. N&o votou o
Excelentissimo Conselheiro Henrique Avila. Conselho Nacional de Justiga Autos: PEDIDO DE PROVIDENCIAS - 0001021-40.2020.2.00.0000
Requerente: FRANCYLDO MARQUES DE ALMEIDA Requerido: CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA - CNJ RELATORIO A EXMA. SRA.
CONSELHEIRA CANDICE LAVOCAT GALVAO JOBIM (RELATORA): Trata-se de recurso administrativo interposto por FRANCYLDO MARQUES
DE ALMEIDA contra decisao que determinou o arquivamento do presente expediente por entender que o Tribunal local € quem esta apto a
avaliar a forma de implementagdo da Resolugdo Conjunta n. 04/2014, que regulamentou o porte de arma para os servidores dos Orgéos do
Poder Judiciario. No recurso (Id 3882017), o recorrente repisou os argumentos apresentados na inicial. Destacou que a Resolu¢do Conjunta
n® 4/2014 prevé a obrigagdo da implantacdo do porte funcional de arma por parte dos tribunais de justica. Alegou que existe tribunal que
ainda ndo adotou qualquer providéncia para por em praticas as determinagdes da referida resolugdo conjunta. Por meio do despacho de Id
4009373, admitiu-se como terceiros interessados o Sindicato dos Trabalhadores do Poder Judiciario no Estado de Minas Gerais - SITRAEMG
e a Associagédo Nacional dos Agentes de Seguranca do Poder Judiciario da Unido - AGEPOLJUS. Em sua manifestacdo, o SITRAEMG, em
sintese, argumenta que a competéncia do CNJ ndo se esgota na edicdo de norma geral conjunta, conforme destacado na decis&o recorrida.
Assevera que a Resolugcdo CNJ n. 291/2019, também prevé que cabe ao CNJ, por meio do seu Comité Gestor de Seguranga, acompanhar
o adequado cumprimento da referida resolugdo, notadamente quanto a disponibilizacdo de armas de fogo para agentes de seguranga. Em
nova peticdo, o Requerente pede que seja determinada a Secretaria Processual a publicacdo de todas as decisdes proferidas nos presentes
autos, a fim de permitir o ingresso de demais entidades sindicais nos autos como terceiros interessados. (Id. 4012219) E o relatério. Brasilia,
data registrada no sistema. Candice Lavocat Galvdo Jobim Relatora Conselho Nacional de Justica Autos: PEDIDO DE PROVIDENCIAS -
0001021-40.2020.2.00.0000 Requerente: FRANCYLDO MARQUES DE ALMEIDA Requerido: CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA - CNJ
VOTO A EXMA. SRA. CONSELHEIRA CANDICE LAVOCAT GALVAO JOBIM (RELATORA): Trata-se de recurso administrativo interposto por
FRANCYLDO MARQUES DE ALMEIDA contra decisédo que determinou o arquivamento do presente expediente por entender que o Tribunal local
€ quem esta apto a avaliar a forma de implementacao da Resolu¢do Conjunta n. 04/2014, que regulamentou o porte de arma para os servidores dos
Orgéos do Poder Judiciario. Segue a transcrigéo da decisdo impugnada (Id 3877539): DECISAO Cuida-se de Pedido de Providéncias formulado
por FRANCYLDO MARQUES DE ALMEIDA, ja qualificado nos autos, em face do CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, no qual requer que este
Conselho edite normas gerais sobre o porte de arma para servidores da seguranca dos Tribunais. O requerente relata que a Lei 12.694/2012
criou o porte de arma de fogo para servidores dos Orgéos do Poder Judiciario. Informa que no ano de 2014 o CNJ editou a Resolugao n. 4/2014,
que regulamentou o porte de arma previsto na referida lei. Afirma que, embora passados 08 anos da publicagdo da Lei 12.694/2012, ainda
existe Tribunal que n&o publicou qualquer regulamento sobre o porte de arma. Destaca, por outro lado, que os Tribunais que ja efetivaram a
regulamentacéo prevista na lei de porte de arma editaram normas completamente distintas de um Tribunal para outro, indo de encontro, segundo
o requerente, aos ditames da Lei 11.416/2006, que estabelece obrigatoriedade de uniformidade de critérios e procedimentos para os Orgaos do
Poder Judiciario da Unido. Pelos fatos apresentados requer que este Conselho edite normas gerais sobre o porte de arma de fogo para servidores
da area de segurancga dos Tribunais, devendo disciplinar os seguintes apontamentos: 1 - A criagdo de um modelo de porte de arma funcional para
o Poder Judiciério, com validade em todo o territério nacional; 2 - Que seja vedado aos Tribunais da Unido a extingao ou a transformagéao de cargo
vago de técnico judiciario, especialidade seguranga. 3 - Que os servidores recém empossados na categoria de técnico judiciério, especialidade
seguranga sejam submetidos a curso de formagéo profissional com duragédo de no minimo 80 horas, 4 - Que os Tribunais da Unido sejam
compelidos a darem treinamentos com armas e publiquem portarias designando servidores para usarem arma de fogo em servico, devendo ficar
estabelecido um prazo de 120 dias para esta providéncia. 5 - Que seja criada um modelo de uniforme e distintivo para agentes de seguranca
judiciaria, com o objetivo de usarem arma de forma ostensiva. E o relatério. Decido. Conforme relatado, pretende o requerente que o Conselho
Nacional de Justica edite normas gerais sobre o porte de arma de fogo para servidores da area de seguranga dos Tribunais. Inicialmente, cabe
registrar que o Conselho Nacional de Justiga - CNJ em conjunto com o Conselho Nacional do Ministério Publico - CNMP editaram a Resolugédo
Conjunta n. 04/2014, que regulamentou o porte de arma de fogo dos servidores da area de segurancga do Poder Judiciario e do Ministério Publico.
Da analise da Resolugéo Conjunta, verifica-se que o normativo tratou apenas de aspectos gerais sobre o porte de arma dos servidores, cabendo
aos Tribunais de Justiga disciplinar questdes especificas sobre a matéria, bem ainda adotar medidas necessarias para o seu cumprimento. Nesse
sentido, pode-se concluir prejudicado o pedido do requerente quanto a edigdo de normas gerais sobre a matéria em questdo. Em relagédo aos
demais apontamentos pleiteados pelo requerente, verifica-se que, embora notavel a sua pretenséo, a analise dos pedidos deve observar previsdes
constitucionais que nao podem ser afastadas, sobretudo quando a prépria Resolugéo Conjunta transfere aos Tribunais o poder de regulamentar
e adotar medidas necessarias para o cumprimento da resolugédo. Constitucionalmente compete ao Conselho Nacional de Justica o controle
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da atuacdo administrativa e financeira do Poder Judiciario, mas sempre em consonancia com as peculiaridades do Judiciario local, que tem
autonomia. Portanto, cabera sempre prestigiar o principio da proporcionalidade quando da intervengéo deste E. Colegiado. Destaca-se que o art.
96 da CF/88 garante aos tribunais brasileiros competéncia para a organizagéo e o funcionamento de seus 6rgaos jurisdicionais e administrativos.
Na mesma direcéo é o art. 99 da Carta Magna, que confere ao Poder Judiciario autonomia integral, no ambito administrativo e financeiro. Por sua
vez o § 4°, inciso |, do art. 103-B do diploma constitucional reafirma que ao CNJ compete "zelar pela autonomia do Poder Judiciario". Segundo
posicionamento ja consolidado, este Conselho tem se manifestado no sentido de que os Tribunais gozam de autonomia para organizarem sua
estrutura interna e, no caso em andlise, o Tribunal local que deve dispor sobre regras especificas para o cumprimento da Resolu¢do n. 04/2014, de
acordo com a peculiaridade local, de modo que n&o cabe ao Conselho Nacional de Justiga a sua interferéncia, sob pena de manifesto desrespeito
4 autonomia administrativa dos Tribunais. Neste sentido se mostram os seguintes julgados: PEDIDO DE PROVIDENCIAS. ESPECIALIZAGAO DA
JUSTIGA. CRIACAO DE VARAS, CAMARAS E TURMAS COM COMPETENCIA EXCLUSIVA PARA PROCESSAR E JULGAR ACOES CONTRA
A ADMINISTRAGCAO PUBLICA FEDERAL. AUTONOMIA DOS TRIBUNAIS. IMPROCEDENTE. | - O pedido formulado embora possua o conddo
de especializar a Justica e, com isso, facilitar o julgamento de demandas caras para a sociedade brasileira, esbarra na limitacdo Constitucional
estabelecida no art. 96, no que se refere a autonomia dos Tribunais para definicdo da Organizagdo Judiciaria respectiva, que resguarda a
competéncia para a organizacdo e o funcionamento de seus 6rgéos jurisdicionais e administrativos. Il - Ao Conselho Nacional de Justica ndo
compete intervir em aspectos privativos da atuagéo dos Tribunais, exceto no caso de evidente ilegalidade na pratica de ato administrativo. O CNJ
nao substitui o Tribunal de Justica e nem pode ofender sua autonomia administrativa e financeira, mas apenas controlar os atos que desbordem
os limites da legalidade ou quando presente omissao por parte da Corte. Il - Pedido julgado improcedente. Remessa da sugestdo ao CJF,
Tribunais Federais e Tribunais de Justica dos Estados. (CNJ - Pedido de Providéncias - Conselheiro - 0005832-58.2011.2.00.0000 - Rel. JOSE
LUCIO MUNHOZ - 1412 Sesséo - j. 14/02/2012). PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DE GOIAS. INSTALACAO DE VARA E JUIZADOS ESPECIAIS CRIMINAIS NA CAPITAL. LEI ESTADUAL. PARCIALMENTE PROCEDENTE. |
- A Lei Estadual n. 13.111/97, ao regulamentar a implantagéo dos Juizados Especiais e das Turmas Julgadoras, estabeleceu prazo maximo de
trés anos para instalagéo, inerte a Corte até a presente data, em afronta ao principio da legalidade. Il - Ausente previsdo especifica na Lei n.
16.872/10 quanto ao prazo de instalagao da 162 Vara Civil da Capital, configurada incumbéncia privativa do Tribunal a respectiva implementagéo,
obedecendo ao juizo de conveniéncia e oportunidade. Il - Procedimento de Controle Administrativo que se julga parcialmente procedente para
desconstituir o Decreto Judiciario n. 890/11 no tocante a revogacao dos Decretos Judiciarios ns. 3.209/10 e 3.210/10, devendo o Tribunal de
Justica do Estado de Goias promover a instalagéo do 9° e 10° Juizado Especial Criminal na Comarca de Goiania no prazo de 180 dias. (CNJ
Procedimento de Controle Administrativo - Conselheiro - 0001960-35.2011.2.00.0000 - Rel. MORGANA RICHA- 1302 Sesséo - j. 05/07/2011).
PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO. TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS. RESOLUGAO N.
12, DE 2/10/2014. PERIODO DE FERIAS PARA ADVOGADOS. SUSPENSAO DE PRAZOS PROCESSUAIS. AUTONOMIA DOS TRIBUNAIS.
INCOMPETENCIA DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. 1. Deve ficar a cargo de cada Tribunal, de acordo com as peculiaridades regionais,
avaliarem se é possivel suspenderem os prazos processuais, desde que sejam obedecidas as normas constitucionais que orientam a matéria. 2.
Auséncia de irregularidade na Resolugéo n. 12, de 2/10/2014, editada pelo TJDFT. 3. Matéria referente a autonomia constitucional do Tribunal de
Justica do Distrito Federal e Territorios. 4. Pedido improcedente. Diante desse cenario, reconhece-se, pois, que o Tribunal local € quem esta apto
a avaliar a forma de implementacao da Resolugéo Conjunta n. 04/2014, com base nos critérios de necessidade e oportunidade, visto que a ele é
dado conhecer as inUmeras caréncias e demandas verificadas no judiciario local, sem perder de vista a disponibilidade orcamentaria. Assim, ndo
se faz possivel o acolhimento da pretensdo deduzida, pois ha que se respeitar a autonomia administrativa e financeira dos Tribunais prevista na
CF/88. Ante o exposto, com fundamento no art. 25, X, do RICNJ, julgo os pedidos improcedentes e determino o arquivamento do feito. Intimem-
se. Brasilia, data registrada no sistema. O recurso administrativo ndo apresenta fatos novos capazes de infirmar os fundamentos da decisdo que
julgou o pedido improcedente. A alegacao do recorrente de que a Resolugdo Conjunta n. 04/2014 prevé a obrigacdo da implantagéo do porte
funcional de arma de fogo por parte dos tribunais de justica ndo prospera. O que se verifica € que a referida norma transfere aos Tribunais o poder
de regulamentar e adotar medidas necessarias para o cumprimento da resolucdo. Ou seja, cabe aos Tribunais de Justi¢a disciplinar questdes
especificas sobre a matéria, bem ainda adotar medidas necessarias para o seu cumprimento. Nesse sentindo, transcrevo trechos da resolugcéo
conjunta, com destaque para os dispositivos que conferem aos Tribunais o poder de dispor sobre regras especificas para o cumprimento da
resolucéo: Art. 2° Nos termos desta Resolugéo, € autorizado ao Poder Judiciario e ao Ministério Publico, para uso exclusivo de servidores de seus
quadros pessoais que efetivamente estejam no exercicio de fungdes de segurancga, o porte de arma de fogo em todo o territério nacional. Paragrafo
unico. As fungdes de seguranca serdo definidas e regulamentadas em ato do Presidente do Tribunal e pelo Procurador-Geral de cada ramo do
Ministério Publico Art. 3° As armas de fogo de que trata a presente Resolucéo serédo de propriedade, responsabilidade e guarda das respectivas
Instituicbes, somente podendo ser utilizadas pelos servidores indicados no art. 2° quando em servigo. § 1° Cada Instituigdo devera adotar as
medidas necessarias para que sejam observadas as condi¢gdes de uso e de armazenagem da arma de fogo de acordo com a legislagéo. ... § 3° O
Presidente do Tribunal e o Procurador-Geral de cada ramo ou unidade do Ministério Publico, designaréo os servidores de seus quadros pessoais
no exercicio de fungdes de seguranca que poderéo portar arma de fogo, respeitado o limite maximo de 50% (cinquenta por cento) do nimero de
servidores nessa fungéo. ... § 8° A autorizagéo para o porte de arma de fogo de que trata este artigo tera prazo maximo de validade de 3 (trés)
anos, podendo ser renovada, cumpridos os requisitos legais, e revogada, a qualquer tempo, por determinagéo do Presidente do Tribunal ou do
Procurador-Geral de cada ramo do Ministério Publico. Art. 4° (...) § 1° Compete a area de gestao de pessoas da Instituicdo a que o servidor estiver
vinculado, em conjunto com o respectivo 6érgdo de seguranga institucional, adotar as providéncias necessarias a obtencdo da documentacéo
exigida a capacitacao técnica e a aptidao psicolégica dos servidores designados nos termos do § 3° do art. 3° da presente Resolugédo. ... Art. 5° O
armamento, o modelo, o calibre e a muni¢do a serem adquiridos pela Instituicdo devem ser definidos pelos respectivos Presidentes de Tribunal e
Procuradores-Gerais, observando-se a legislagao aplicavel. Art. 6° A aquisicdo de arma de fogo institucional e de equipamentos de seguranga de
que trata esta Resolugéo sera submetida a prévia andlise técnica do 6rgao de seguranga institucional respectivo. Art. 8° O 6rgdo de seguranca
de cada Instituicdo sera responsavel pela guarda e manutencédo adequada das armas de fogo institucionais, da muni¢éo e acessérios, devendo
manter rigoroso controle de utilizagdo que conste: o registro da arma, sua descrigéo, o nimero de série e calibre, a quantidade e o tipo de municao
fornecida, a data e o horario de entrega e a descrigéo sucinta da atividade a ser desenvolvida pelo servidor. Art. 13 Os casos omissos serdo
resolvidos pelo Presidente do Tribunal e pelo Procurador-Geral de cada ramo do Ministério Publico. Como se vé, n&o restam duvidas de que a
Resolugédo Conjunta n. 04/2014 transfere aos Tribunais o poder de regulamentar e adotar medidas necessarias para o cumprimento da resolugéo.
Além disso, conforme destacado, a corroborar os fundamentos da decisdo recorrida, a resolugdo conjunta prevé que as situagdes omissas ou
ndo previstas no ato normativo deverédo ser decididas pelo Presidente do Tribunal. Pois bem, monocraticamente, consignou-se que, segundo
posicionamento ja consolidado, este Conselho tem se manifestado no sentido de que os Tribunais gozam de autonomia para organizarem sua
estrutura interna e, no caso em andlise, o Tribunal local que deve dispor sobre regras especificas para o cumprimento da Resolucdo n. 04/2014, de
acordo com a peculiaridade local, de modo que n&o cabe ao Conselho Nacional de Justica intervir, sob pena de manifesto desrespeito a autonomia
administrativa dos Tribunais. A alegacéao da terceira interessada de que a Resolugdo CNJ n. 291/2019 prevé que cabe ao CNJ acompanhar o
adequado cumprimento da referida resolugéo, notadamente quanto a disponibilizagdo de armas de fogo para os agentes de seguranga, também
ndo enseja o provimento do recurso. De fato, o art. 9°, inciso X, prevé que cabe ao Comité Gestor, no ambito do Sistema Nacional de Seguranga
do Poder Judiciario - SINASPJ, acompanhar o adequado cumprimento da Resolugédo 291/2019 pelas Comissdes Permanentes de Seguranca
dos Tribunais. Ocorre que com a aprovagao da referida resolugao, também, foi determinado pelo Presidente do CNJ, a instauragéo de Cumprdec
(Processo n. 9597-56.2019.2.00.0000), cuja finalidade € o de acompanhar o cumprimento da Resolugdo CNJ n. 291/2019. Dessa forma, no
presente expediente, ndo merece prosperar o argumento trazido pela terceira interessada, na medida que ha procedimento préprio instaurado no
CNJ para acompanhar o adequado cumprimento pelos tribunais das regras nela dispostas. Cumpre destacar, portanto, a inexisténcia de fatos ou

6



Edicao n°® 269/2020 Brasilia - DF, disponibilizagéo quinta-feira, 20 de agosto de 2020

argumentos novos aptos a ensejar reformulacéo da decisdo impugnada, tendo em conta que o recorrente apenas reitera as razbes apresentadas
na petigdo inicial e, por essa razdo, mantenho o entendimento ja exarado quando da analise do pedido de providéncias. E de se rejeitar, por fim, o
pedido do Requerente de publicagédo das decisbes proferidas nos presentes autos. O Plenario do CNJ ao julgar o PP 5007-36, de minha relatoria,
consignou que o art. 5° da Lei 11.419/2006 enuncia que as intimagdes realizadas em processos eletrénicos ocorrem no portal do proprio de cada
sistema e dispensa a publicagdo em 6rgéo oficial. Por outro lado, a norma do art. 4° da Resolugdo CNJ 121/2010 determina a divulgagéo de
dados dos processos na internet, o que permite ao publico em geral acompanhar a tramitagao do feito, ndo havendo que se falar em violagao ao
principio da publicidade. Ante o exposto, hego provimento ao recurso e mantenho a decisdo que julgou os pedidos improcedentes. E como voto.
Intimem-se. Em seguida, arquivem-se, independentemente de nova conclusdo. Brasilia, data registrada no sistema. Candice Lavocat Galvao
Jobim Relatora
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| Diretoria Geral |

| Secretaria de Gestao de Pessoas |

INSTRUGAO NORMATIVA N° 82,DE 18 DE AGOSTO DE 2020.

Dispbe sobre regras e diretrizes para as aquisigdesno ambito do Conselho
Nacional de Justica (CNJ).

O PRESIDENTE DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTIGA, no uso das atribuigbes que lhe confere o inciso XXXV do art. 6°
do Regimento Interno deste Conselho,

RESOLVE:

CAPITULO |
DAS DISPOSIGOES GERAIS

Art. 1° As aquisi¢cdes no ambito do Conselho Nacional de Justiga (CNJ), inclusive quando da utilizagédo do Sistema de Registro
de Precos, observaréo as diretrizes estabelecidas nesta Instrugdo Normativa e na legislagao pertinente.

Art. 2° Para fins desta norma, considera-se que:
| — aquisi¢cdes sao todas as compras de materiais, de consumo e permanente, e a contratacdo de obras ou de servigos;

II—Plano Anual de Aquisi¢des (PAA) é a declaragao da instituigdo em relagdo a melhor forma de alocar recursos discricionarios
para alcancgar os objetivos institucionais;

IIl — controles sao procedimentos, rotinas, tarefas, normas e termos contratuais postos em pratica para buscar garantir os
melhores resultados organizacionais possiveis;

IV — planejamento da aquisicdo € o momento em que todos os aspectos relevantes para uma aquisi¢cdo sao considerados e
controles sdo estabelecidos para se garantir uma boa execugéo contratual.

CAPITULO Il
DA GOVERNANGA DAS AQUISIGOES

Art. 3° As aquisicdes do CNJ deverdo estar previstas no Plano Anual de Aquisiges, sendo vedada a administragéo a
realizagdo de contratagdo sem prévia inclusdo no referido plano.

§ 1° Compete aos titulares da Diretoria-Geral, da Secretaria-Geral e da Secretaria Especial de Programas, Pesquisas e
Gestao Estratégica a aprovagao do Plano Anual de Aquisi¢gdes até novembro do ano anterior.

§ 2° Compete a Secretaria de Administragédo a captagédo das demandas das demais unidades e a elaboragéo do Plano
Anual de Aquisigdes, conforme modelo do Anexo desta Instrugdo Normativa.

§ 3° O Plano Anual de Aquisi¢des evidenciara as demandas das unidades, as quais serdo detalhadas na fase de planejamento
da contratagao.

§ 4° As unidades deverao elaborar Documento de Oficializagdo da Demanda (DOD) para justificar a inclusdo de demandas
n&o previstas no Plano Anual de Aquisigdes.

§ 5° Acréscimos de até 20% do valor de cada item relacionado no Plano Anual de Aquisi¢cdes poderao ser autorizados pelo
Diretor-Geral.

§ 6° As alteracgdes que ultrapassem os limites estabelecidos no § 5° deverao ser autorizadas na forma do §1° deste artigo.

§ 7° O Plano Anual de Aquisigbes e suas alteragbes devem ser publicados na Internet, em atendimento ao principio da
transparéncia.

Art. 4° O Plano Anual de Aquisi¢cdes podera conter valores destinados as necessidades ndo planejadas no momento da
elaboragédo do documento a titulo de reserva.

Paragrafo Unico. A reserva de que trata o caput deste artigo sera executada por autorizagéo do Diretor-Geral.

Art. 5° O acompanhamento do Plano Anual de Aquisigbes sera feito por meio de instrumento elaborado pela Secretaria de
Administragao para o controle de cada fase da contratagéo, que devera ser rigorosamente acompanhado pela unidade responsavel para instrugéo
do processo em cada fase.
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Paragrafo unico O titular da unidade responsavel pela instru¢cdo devera justificar nos autos quando n&o cumprir as datas
estabelecidas no instrumento previsto no caput.

Art. 6° Serdo apresentados ao Plenario do CNJ, ao menos anualmente, os principais resultados das aquisigbes realizadas
no dmbito deste Conselho.

CAPITULO IlI
DAS AQUISICOES
Art. 7° As aquisigbes devem ser realizadas observando-se as seguintes fases:
| — planejamento;
Il — selegado do fornecedor;

Il — gestdo do contrato.

CAPITULO IV
DO PLANEJAMENTO DA AQUISICAO
Secéao |

Das Disposi¢coes Gerais

Art. 8° O planejamento das aquisigdes consistira nas seguintes etapas:
| — Estudo Preliminar;

Il — Termo de Referéncia ou Projeto Basico;

Il — Pesquisa de precos;

IV — Edital, quando for o caso.

§1° O planejamento daaquisicdo devera ser realizado conforme o Manual de Aquisicbes do CNJ e proporcional a
complexidade, a relevancia e a materialidade do produto ou servico demandado.

§2° O planejamento da aquisi¢éo sera realizado por servidor(es) previamente designado(s).
Art. 9° No planejamento da aquisigao serédo estabelecidos indicadores de desempenho para mensurar seus resultados.

Paragrafo unico. O pagamento das empresas contratadas estara associado, preferencialmente, ao cumprimento de metas
estabelecidas em relagéo aos indicadores de desempenho estabelecidos.

Secao Il

Da Analise de Risco

Art. 10. Os riscos envolvidos na aquisigéo deverao ser identificados, avaliados e acompanhados desde o planejamento da
contratagdo até a execugao contratual, conforme Manual de Gestao de Riscos deste Conselho.

Paragrafo unico. Somente serdo objeto de avaliagdes os riscos considerados relevantes e que possam impactar a tomada
de deciséo.

Secao lll

Da pesquisa de pregos

Art. 11. As aquisicdes serdo precedidas de pesquisa de prego cujo objetivo é garantir a compatibilidade dos precos das
aquisi¢cbes do CNJ com o mercado.

CAPITULO V
DA SELEGAO DO FORNECEDOR

Art. 12. Afase denominada “selegéo do fornecedor” sera inaugurada com a publicagéo do edital de licitagdo ou com a produgéo
dos atos relativos a dispensa ou inexigibilidade de licitagdo e encerrada com a publicagéo do resultado do julgamento, ap6és homologagéo do
procedimento licitatério.
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Paragrafo unico. O edital de licitagcdo e os atos relativos a dispensa ou inexigibilidade de licitagdo, bem como os contratos
deles decorrentes, observarao as disposi¢cdes contidas na legislagédo aplicavel as licitagdes e contratos, ao disposto nesta Instrugdo Normativa,
no Manual de Aquisi¢gbes deste Conselho e serdo adaptados as especificidades de cada contratagédo.

CAPITULO VI
DA GESTAO DO CONTRATO

Art. 13. As atividades de gestao e fiscalizagdo de contratos sdo o conjunto de agbes voltadas ao:

| — gerenciamento, acompanhamento e adogéo das providéncias necessarias a eventual correcédo da relagcdo de conformidade
entre materiais e/ou servigos entregues pela contratada e os termos da contratacgao;

Il — acompanhamento da efetiva alocagéo dos recursos em relagéo as regras previstas no ato convocatorio; e
Il — acompanhamento da implementacao das diretrizes do CNJ, de forma a assegurar o perfeito cumprimento do contrato.

Paragrafo Unico. As atividades de gestéo e fiscalizagdo devem ser exercidas por representantes do CNJ, especialmente
designados e conforme o Manual de Gestédo de Contratos do CNJ.

CAPITULO VI
DAS DISPOSIGOES FINAIS

Art. 14. Compete ao Diretor-Geral estabelecer, por meio de portaria, manual que estabelecera o processo de trabalho
necessario para se realizarem as aquisi¢cdes, bem como os modelos de documentos que seréo utilizados no ambito do CNJ.

Paragrafo unico. O manual mencionado no caput devera ser atualizado regularmente com as boas praticas de aquisi¢cdes
publicas e com a jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Uni&o.

Art. 15. As aquisicbes do CNJ deverao ser distribuidas ao longo do ano para que ndo haja a concentragdo de aquisigbes
ao final do exercicio financeiro.

Art. 16. As normas gerais previstas nesta Instrugdo Normativa serdo aplicadas subsidiariamente as aquisigées de solugbes
de tecnologia da Informagéo e Comunicagéo, reguladas pela Resolugédo n°® 182, de 17 de outubro de 2013.

Art. 17. Fica revogada a Instrugdo Normativa n° 44, de 17 de julho de 2012.

Art. 18. Esta Instrugdo Normativa entra em vigor na data de sua publicacéo.

MinistroDIAS TOFFOLI
ANEXO

Demanda Unidade Justificativa Periodo Valor Previsdo Alinhamento
Gestora estimado estimado orgamentaria estratégico

para a (anual
execugao e total)

INSTRUGAO NORMATIVA N° 83, DE 19 AGOSTO DE 2020.

Altera a Instrugdo Normativa n° 75, de 19 de fevereiro de 2019, que dispde sobre
os procedimentos para elaboracao e tramitagdo de instrumentos de cooperagao
a serem celebrados pelo Conselho Nacional de Justica com outros 6rgéos ou
entidades.

O PRESIDENTE DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTIGA, no uso das atribui¢cdes legais e regimentais,

RESOLVE:
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Art. 12A Instrugdo Normativa n2 75, de 19 de fevereiro de 2019, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:

“Art. 22 Para os fins desta Instrugdo Normativa, entende-se por:

| - instrumento de cooperagao: o] convénio, oacordoouo termo
decooperagaotécnica,otermodeexecugadodescentralizada,edemaisajustescongéneres que
venhamaserfirmadosentreoCNJe outro érgdoouentidadevisando acolaboragéoreciproca entreaspartes, regidos,

no queaplicavel, pelaLein® 8.666/1993 epelos Decretosn®6.170/2007 e n°10.426/2020.

Paragrafo Unico. As parcerias entre o CNJ e as organizagdes da sociedade civil, em regime de mutua cooperagéao,

para a consecugcao de finalidades de interesse publico e reciproco, observaréo o disposto na Lei n2 13.019, de 31
de julho de 2014, devendo a celebragéo de termo de colaboracéo ou de fomento ser precedida de chamamento
publico, salvo nas hipoteses legais de dispensa ou inexigibilidade.” (NR)

“Art. 52 Aproposta de instrumento de cooperagédo devera contemplar, quando aplicavel, os seguintes elementos:
| — 0 objeto do instrumento de cooperagéo;

Il — a finalidade e o alcance do compromisso a ser firmado pelo CNJ;

Il — a identificagcdo dos demais 6rgaos ou entidades celebrantes e dos seus signatarios;
IV — a identificagdo do projeto ao qual o instrumento esta vinculado;

V — as obrigagdes e os compromissos assumidos pelas partes celebrantes;

VI — regras relativas ao acompanhamento e a fiscalizagéao;

VIl — a explicitagdo dos recursos necessarios;

VIl —previs&o de publicagdo do instrumento na imprensa oficial;

IX — possibilidade de denuncia e rescisao;

X — o foro competente para dirimir controvérsias;

XI — prazo de vigéncia e possibilidade de prorrogacao;

XIl — a possibilidade de alteragao do instrumento e os requisitos;

XIll — a forma de comprovagéo da aplicagdo dos recursos;

XIV —regras a serem observadas quando da prestagéo de contas; e

XV - o plano de trabalho, que sera parte integrante do instrumento, e devera conter, no que couber, os seguintes
elementos:

a) justificativa para a celebragéo do instrumento;

b) descricdo completa do objeto a ser executado;

c) descrigao das metas a serem atingidas;

d) definicdo das etapas ou fases da execugéo;

e) compatibilidade de custos com o objeto a ser executado;

f) cronograma de execugao do objeto e cronograma de desembolso; e

g)plano de aplicag&o dos recursos a serem desembolsados e da contrapartida financeira, se for o caso.

Paragrafo unico. No caso de celebragdo de Termo de Execugdo Descentralizada (TED), o instrumento

deveraobservar, além das disposigdes docaput, o Decreto n2 10.426/2020, e conter ainda:

| — o cronograma fisico, com a descricdo das metas e dos produtos pactuados, as unidades de medida, a
quantidade e os valores unitarios e totais;

Il — a identificagdo das unidades descentralizadora e descentralizada, com discriminagédo das unidades gestoras;
Ill- a identificagdo dos signatarios;
IV — os valores e a classificagéo funcional programatica;

V — a destinagédo e a titularidade, quando for o caso, dos bens adquiridos, produzidos ou construidos em
decorréncia da descentralizagdo de créditos e dos bens remanescentes quando da conclusdo ou extingdo do
ajuste, observada a legislagéo pertinente.” (NR)
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Paragrafo unico. O envio a Assessoria Juridica sera dispensado quando houver parecer juridico referencial,
que devera ser anexado ao processo, cabendo a unidade de instru¢do declarar expressamente a aplicagao e o
atendimento do parecer juridico ao caso concreto, ficando resguardada a hipdtese de consulta acerca de duvida
de ordem juridica devidamente identificada e motivada.” (NR)

“Art. 17-A. A celebragéo, a liberagédo de recursos, a fiscalizagdo, a prestacdo de contas e o acompanhamento
da execugao e dos resultados de instrumentos de cooperagao celebrados pelo Conselho Nacional de Justica
com outros 6rgaos ou entidades serao regulamentados em instrumento préprio a ser expedido pela Diretoria-
Geral.” (NR)

Art. 22 Esta Instrugdo Normativa entra em vigor na data de sua publicagao.

Ministro DIAS TOFFOLI
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