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| Presidéncia |

RESOLUGAO N© 296, DE 19 DE SETEMBRO DE 2019.

Cria e revoga Comissdes Permanentes no ambito do Conselho Nacional de Justiga.

O PRESIDENTE DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, no uso de suas atribui¢cdes constitucionais e regimentais,

CONSIDERANDO que compete ao Plenario do Conselho do Nacional de Justica criar Comissdes permanentes ou temporarias para o
estudo de temas e o desenvolvimento de atividades especificas do interesse respectivo ou relacionadas com suas competéncias;

CONSIDERANDO o principio da participagao proporcional previsto no art. 28, § 29, da Resolugdo CNJ n2 67, de 3 de margo de 2009,
que aprova o Regimento Interno do CNJ;

CONSIDERANDO a necessidade de fortalecer a atuagdo do CNJ por meio da democratizagéo da gestao de projetos;

CONSIDERANDO a deliberagéo do Plenario do CNJ no Procedimento ATO n2 0006533-38.2019.2.00.0000, em atengéo ao disposto no
art. 27 da Resolugdo CNJ n° 67, de 3 de margo de 2009, que aprova o Regimento Interno do CNJ;

RESOLVE:

Art. 12 Ficam criadas, no d&mbito do CNJ, as seguintes Comissbées Permanentes:

| — Comiss&o Permanente de Gestao Estratégica, Estatistica e Orgamento;

Il — Comissao Permanente de Eficiéncia Operacional, Infraestrutura e Gestao de Pessoas;

11l — Comissao Permanente de Tecnologia da Informacgao e Inovagao;

IV — Comiss@o Permanente de Gestdo Documental e de Meméria do Poder Judiciario;

V — Comissdo Permanente de Comunicagéo do Poder Judiciario;

VI — Comissdo Permanente de Sustentabilidade e Responsabilidade Social;

VIl — Comissdo Permanente de Justica Criminal, Infracional e de Seguranga Publica;

VIl — Comissédo Permanente de Solugdo Adequada de Conflitos;

IX — Comissao Permanente de Democratizagao e Aperfeicoamento dos Servigos Judiciarios;

X — Comissao Permanente de Politicas de Prevengéo as Vitimas de Violéncias, Testemunhas e de Vulneraveis;
Xl — Comissao Permanente de Politicas Sociais e de Desenvolvimento do Cidadéo;

XIlI — Comissé@o Permanente de Aperfeicoamento da Justica Militar nos ambitos federal e estadual; e

Xl — Comissédo Permanente de Acompanhamento dos Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel e da Agenda 2030.

Art. 22 A Comissdo Permanente de Gestéo Estratégica, Estatistica e Orgamento compete:
| — acompanhar periodicamente o desdobramento da Estratégia Nacional do Poder Judiciario;
Il — monitorar a gestao estratégica do Judiciario por meio de indicadores e estatisticas;

IIl — fomentar a troca de experiéncias entre os tribunais e conselhos;

IV — zelar pela precisdo do diagndstico do Poder Judiciario previsto no art. 37, lll, da Resolugdo CNJ n2 67, de margo de 2009;

V — acompanhar a execucdo do orgamento do Poder Judiciario com o auxilio do Comité Técnico Consultivo de Orgamento do Poder
Judiciario; e

VI — promover a destinagdo de orgamento necessario a implementagao de ag¢des, projetos e programas estratégicos.

Art. 32 A Comissdo Permanente de Eficiéncia Operacional, Infraestrutura e Gestao de Pessoas compete:

| — zelar pela observancia da Politica Nacional de Gestao de Pessoas do Poder Judiciario e da Politica de Atengdo Integral & Saude de
Magistrados e Servidores do Poder Judiciario;

Il — propor capacitagbes e projetos voltados para o desenvolvimento e para o aprimoramento de conhecimentos, habilidades e
competéncias de magistrados e servidores;

11l — propor medidas destinadas a promocao de saude e de qualidade de vida dos magistrados e servidores;
IV — sugerir a otimizag&o de rotinas e de processos de trabalho no Poder Judiciario, a partir de diretrizes de racionalizagao e simplificagéo;
V — sugerir a realocacao de pessoas;

VI — propor a adocéo de novas tecnologias para a automagéo de processos de trabalho;
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VIl — promover a gestdo adequada de custos operacionais; e

VIl — zelar pela padronizagéo de estruturas organizacionais no Poder Judiciario.

Art. 42 A Comissdo Permanente de Tecnologia da Informagéo e Inovagdo compete:

| — propor ao Plenario diretrizes para a definicdo da estratégia nacional de Tecnologia da Informagéo do Judiciario, tendo por objetivo
assegurar a infraestrutura adequada ao devido funcionamento do Poder Judiciario;

Il — elaborar o planejamento estratégico em Tecnologia da Informagao, com auxilio do Departamento de Tecnologia da Informacgéo e
Comunicagéo;

11l — supervisionar a implantagao do processo judicial eletrénico — PJe;
IV — sugerir ao Plenario a adogéo de medidas relacionadas a seguranga de dados e o sigilo de dados, quando necessario;
V— acompanhar a implantacdo de novas tecnologias no dambito do Poder Judiciario;

VI — apresentar ao Plenario propostas de regulamentagdo do uso de novas tecnologias, inclusive relacionadas a instrumentos de
inteligéncia artificial;

VIl — representar o CNJ perante os comités gestores e grupos de trabalho dos sistemas Restricdes Judiciais sobre Veiculos Automotores
— Renajud, Atendimento ao Poder Judiciario — Bacenjud, Informagao ao Judiciario — Infojud e Serasa Judicial — Serasajud; e

VIII — promover medidas voltadas a garantir a interoperabilidade entre os diversos sistemas.

Art. 52 A Comiss&o Permanente de Gestdo Documental e de Meméria do Poder Judiciario compete:
| — zelar pela observancia do Programa Nacional de Gestdo Documental e Meméria do Poder Judiciario — Proname;

Il — propor, em coordenagado com o Comité Gestor do Proname, diretrizes para a gestdo documental e de dados no ambito do Poder
Judiciario;

11l — colaborar na atualizagdo e na revisao de instrumentos de gestdo documental, como Plano de Classificagédo, Tabela de Temporalidade
e Manual de Gestdo Documental, dentre outros;

IV — Coordenar, com o apoio do Comité Gestor do Proname, diretrizes para a preservacao e difusdo da memodria institucional e do
patriménio cultural e arquivistico do Poder Judiciario;

V — supervisionar a atuagado da Comissao Permanente de Avaliagdo Documental do CNJ; e

VI - supervisionar, em coordenagao com o Comité Gestor do Proname, as agdes de capacitacédo de servidores e magistrados em questdes
relacionadas a gestao documental e a memoria institucional do Poder Judiciario.

Art. 62 A Comissdo Permanente de Comunicagao do Poder Judiciario compete:
| — zelar pela observancia da Politica Nacional de Comunicagéo Social do Judiciario;

Il — supervisionar o funcionamento do Comité de Comunicagéo Social do Judiciario e do Sistema de Comunicagéo do Poder Judiciario
- SICJUS;

IIl — propor ao Plenario medidas destinadas ao fortalecimento da imagem do Poder Judiciario;

IV — propor diretrizes gerais de comunicagao social no &mbito do Poder Judiciario, tendo por principios a uniformidade, a transparéncia,
a responsabilidade e a promogéo do amplo acesso a informagao;

V — sugerir parametros para o uso institucional de midias sociais pelos tribunais;
VI — zelar pela divulgagéo das politicas judiciarias; e

VIl — promover, no &mbito do Judiciario e em colaboragao com 6rgaos publicos, entidades e sociedade civil, medidas voltadas a checagem
de informacgdes e ao combate a disseminagao de noticias falsas.

Art. 72 A Comissdo Permanente de Sustentabilidade e Responsabilidade Social compete:
| — zelar pela observancia do Plano de Logistica Sustentavel do Poder Judiciario — PLS-PJ;
Il — supervisionar a atuagdo da Comissao Gestora do Plano de Logistica do Poder Judiciario no ambito do CNJ;

Il — propor medidas voltadas a promover a gestéo eficiente e eficaz dos recursos sociais, ambientais e econdmicos, com foco na
sustentabilidade;

IV — contribuir para o fortalecimento das politicas publicas voltadas ao desenvolvimento sustentavel;

V — propor agdes destinadas a fomentar a incluséo social no ambito do Poder Judiciario;

VI — apresentar proposta de diretrizes para o estabelecimento de uma politica de responsabilidade socioambiental no &mbito do CNJ;
VIl — sugerir medidas que promovam a plena acessibilidade aos prédios e servigos do Poder Judiciario; e

VIIl — acompanhar a execugao de projetos arquitetdnicos de acessibilidade e de projetos de capacitacéo dos profissionais e funcionarios
que trabalhem com pessoas com deficiéncia, com fixacdo de metas anuais, direcionados a promog¢éo da acessibilidade para pessoas com
deficiéncia, no dmbito do Poder Judiciério.

Art. 82 A Comissdo Permanente de Justica Criminal, Infracional e de Seguranga Publica compete:
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| — acompanhar o funcionamento do sistema prisional e do sistema socioeducativo com auxilio do Departamento de Monitoramento e

Fiscalizagdo do Sistema Carcerario e do Sistema de Execugdo de Medidas Socioeducativas — DMF, observado o disposto no art. 29 da Lei n2
12.106/2009;

Il — propor agdes voltadas a promogéao da reinsergéo social de presos, de egressos do sistema carcerario e de cumpridores de medidas
e penas alternativas;

Il — zelar pela observancia da Estratégica Nacional de Seguranga Publica — Enasp;

IV — propor agdes destinadas ao aperfeicoamento da gestao do sistema penitenciario e socioeducativo;
V — colaborar com a formulagao de politicas judiciarias de administragéo penitenciaria;

VI — auxiliar a Presidéncia do CNJ na coordenagao do Projeto Comegcar de Novo; e

VIl — zelar pela observancia da Politica Nacional de Justica Restaurativa no ambito do Poder Judiciario.

Art. 92 A Comiss&o Permanente de Solugdo Adequada de Conflitos compete:

| — coordenar e acompanhar o desenvolvimento da Politica Judiciaria Nacional de tratamento adequado dos conflitos e das demais
politicas publicas voltadas a implementagédo dos métodos consensuais de solugdo de conflitos, a desjudicializagdo dos processos, bem como a
prevengéo dos litigios mediante medidas de incentivo a desjudicializagado, entre outras;

Il — propor programas, projetos e agdes relacionados aos métodos consensuais de solugéo de controvérsias;

IIl — zelar pelo fortalecimento do sistema multiportas de acesso ao Poder Judiciario;

IV — auxiliar no desenvolvimento de meios eletrdnicos de resolugéo de conflitos; e

V — supervisionar a atuagao do Comité Gestor da Conciliagdo do CNJ.

Art. 10. A Comissdo Permanente de Democratizagdo e Aperfeigoamento dos Servicos Judiciarios compete:

| — propor estudos que visem a democratizagédo do acesso a Justica;

Il — monitorar as politicas judiciarias de custas, despesas processuais e assisténcia judiciaria gratuita;

IIl — promover acdes voltadas a ampliar a conscientizagdo sobre direitos, deveres e valores do cidad&o;

IV — propor parcerias com os demais Poderes, setores e instituigdes para aperfeigoamento dos servigos judiciais;

V — disseminar valores éticos e morais por meio de atuagao institucional efetiva no Judiciario, em universidades, faculdades, centros de
pesquisas, bem como junto as fungdes essenciais a Justica e associagdes de classe; e

VI — propor agdes e projetos destinados ao combate da discriminagéo, do preconceito e de outras expressdes da desigualdade de raga,
género, condigao fisica, orientagao sexual, religiosa e de outros valores ou direitos protegidos ou que comprometam os ideais defendidos pela
Constituigao Federal de 1988.

Art. 11. A Comissao Permanente de Politicas de Prevencgéo as Vitimas de Violéncias, Testemunhas e de Vulneraveis compete:

| — propor diretrizes e agbes de prevengao e de combate a violéncia contra vulneraveis, assim consideradas as vitimas de violéncia de
género, psicoldgica, moral ou patrimonial;

Il — sugerir o estabelecimento de diretrizes para a adequada protegao as vitimas e testemunhas, no ambito do Judiciario, em especial
quando se tratar de criangas, adolescentes, pessoas com deficiéncias e idosos;

IIl — apresentar proposta de padronizagdo de rotinas e processos em que seja garantido o respeito a dignidade e a inviolabilidade da
pessoa, bem como prevenida a revitimizagao, especialmente em casos de violéncia sexual; e

IV — promover agdes relacionadas a implementacéo de politicas judiciarias e interinstitucionais de protegdo de migrantes, refugiados,
indigenas, quilombolas e comunidades tradicionais.

Art. 12. A Comissao Permanente de Politicas Sociais e de Desenvolvimento do Cidad&o compete:

| — propor politicas judiciarias de promogé&o de direitos sociais, em especial relacionados a saude, a educacéo e a tutela do meio ambiente;
Il — promover agdes voltadas a ampliar a conscientizagéo sobre direitos sociais;

Il — acompanhar e monitorar agdes que tenham por objeto direitos e interesses coletivos, difusos e individuais homogéneos;

IV — coordenar agdes do Férum Nacional das Agdes Coletivas e do Féorum Nacional do Judiciario para Monitoramento e Resolugédo das
Demandas de Assisténcia a Saude e do Férum da Saude; e

V — propor melhorias em rotinas e fluxos de atendimentos as garantias de direitos sociais.

Art. 13. A Comissdo Permanente de Aperfeicoamento da Justica Militar nos ambitos federal e estadual compete:
| — propor estudos visando ao aperfeigopamento da Justiga Militar no ambito federal e estadual;

Il — elaborar diagnéstico da Justica Militar nas esferas estadual e federal; e

IIl — apresentar propostas de normativos a serem encaminhadas ao Congresso Nacional e as Assembleias Legislativas estaduais na
tematica de sua competéncia.

Art. 14. A Comissdo Permanente de Acompanhamento dos Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel e da Agenda 2030 compete:

| — acompanhar a atuagdo do Comité Interinstitucional destinado a apresentar estudos e proposta de integragdo de metas do Poder
Judiciario com as metas e indicadores dos Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel — ODS, da Agenda 2030 para o Desenvolvimento
Sustentavel;
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Il — propor estudos sobre temas abordados na Agenda 2030 para o Desenvolvimento Sustentavel, observadas as diretrizes da Estratégica
Nacional do Poder Judiciario;

11l — propor politicas judiciarias voltadas a promog¢ao do desenvolvimento sustentavel;

IV — representar o CNJ no processo de dialogo com entes federativos e sociedade civil para a implantagdo da Agenda 2030 no ambito
do Poder Judiciario;

V —monitorar as a¢des relacionadas a Agenda 2030 para o Desenvolvimento Sustentavel e aos Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel
no ambito do Poder Judiciério; e

VI — coordenar o Laboratério de Inovagéo, Inteligéncia e Objetivos de Desenvolvimento Sustentavel — LIODS, atividades, projetos e
eventos relacionados a tematica dos objetivos de desenvolvimento sustentavel.

Art. 15. As Comissdes Permanentes serdo compostas por, no minimo, trés membros.
Art. 16. As Comissdes Permanentes, para o desempenho de suas atividades, podem:
| — convidar autoridades e servidores para participarem das reunides;

Il — solicitar auxilio de magistrados e servidores do CNJ para o desempenho dos trabalhos, sem prejuizo das fun¢des dos requisitados
e na medida de suas disponibilidades;

IIl — indicar magistrados e servidores do Poder Judiciario para colaborar na execucéo das atribuicdes que Ihe séo afetas, solicitando sua
requisicdo nos termos do art. 62 , XXVIII e XXIX, do Regimento Interno do CNJ;

IV — solicitar a colaboragdo de Comissdes Temporarias, Comités, Féruns e Grupos de Trabalho, no que couber, sem subordinagao; e

V — propor ao Presidente do CNJ a celebragédo de convénios e a contratacdo de assessorias, auditorias ou atividades congéneres com
6rgaos, entidades e instituicbes de natureza publica ou privada.

Paragrafo unico. O exercicio das prerrogativas previstas nos incisos | a IV dependem de prévia autorizagdo da Presidéncia.

Art. 17. Ficam revogadas as Portarias n® 604, de 7 de agosto de 2009, e n2 112, de 6 de setembro de 2016.

Paragrafo Unico. Os assuntos tratados nos atos normativos anteriores a vigéncia desta Resolugao, afetados a competéncia de comissoes,
especificas ou ndo, observarado a nova distribuicdo de competéncias aqui instituida

Art. 18. Esta Resolugéo entra em vigor apods decorridos quarenta e cinco dias da sua publicagao.

Ministro DIAS TOFFOLI

PORTARIA N°152 DE 30 DE SETEMBRO DE 2019.

Institui Grupo de Trabalho com o objetivo de apresentar propostas voltadas para o aprimoramento da atuagdo do Poder Judiciario nas agdes de tutela
de direitos coletivos e difusos.

O PRESIDENTE DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA,no uso de suas atribuigbes legais e regimentais,

CONSIDERANDO que a Lei n® 4.717, de 29 de junho de 1965, institui a agdo popular como instrumento para a tutela do patriménio
publico, considerado como o conjunto dos bens e direitos de valor econdmico, artistico, estético, histérico ou turistico, e confere ampla legitimidade
aos cidadaos para sua propositura;

CONSIDERANDO que a Lei n° 7.347, de 24 de julho de 1985, disciplinou a agéo civil publica, cujo objeto € a tutela de direitos difusos
e coletivos;

CONSIDERANDO que a Lei n° 8.078, de 11 de setembro de 1990, ampliou as possibilidades para defesa de direitos coletivos, prevendo
a possibilidade de agao coletiva para a tutela de direitos individuais homogéneos;

CONSIDERANDO o contetido do Oficio Conjunto n° 6, de 28 de agosto de 2018, cujos signatarios sdo os Conselheiros Henrique Avila
e Maria Tereza Uille Gomes, representantes da cidadania no Conselho Nacional de Justica (CNJ) indicados, respectivamente, pelo Senado
Federal e pela Camara dos Deputados, que aponta a necessidade de aperfeigoar os marcos legais e institucionais para conferir maior celeridade,
efetividade e seguranga juridica as agdes coletivas;

CONSIDERANDO a missao institucional do Conselho Nacional de Justica de coordenar e planejar a atuagao administrativa do Poder
Judiciario no sentido de aprimorar a eficiéncia de procedimentos e incrementar o indice de resolutividade nos processos judiciais;

RESOLVE:

Art. 12 Instituir Grupo de Trabalho com o objetivo de apresentar propostas voltadas para o aprimoramento da atuagédo do Poder Judiciario
nas agdes de tutela de direitos coletivos e difusos.

Art. 2°S30 atribuicbes do Grupo de Trabalho:
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|- realizar estudos e apresentar diagndsticos sobre dados que levem ao aperfeicoamento dos marcos legais e institucionais sobre o tema,
no dmbito do Poder Judiciério;

11- sugerir medidas com o objetivo de conferir maior celeridade, efetividade e segurancga juridica a tutela das agdes coletivas;

IlI- propor e desenvolver painéis de dados estatisticos com o intuito de disponibilizar informagbes a respeito das agbes coletivas e de
permitir aos agentes interessados consultar a existéncia e a situagéo processual destas demandas;

V- propor a realizagéo de audiéncias publicas, consultas publicas, palestras ou seminarios com representantes de 6rgaos publicos e de
entidades da sociedade civil, especialistas e operadores do Direito para colher subsidios e aprofundar estudos na tematica afeta aos objetivos
do Grupo de Trabalho;

V- sugerir a realizagao de eventos e cursos de capacitagéo dentro da competéncia do Conselho Nacional de Justiga;

VI- apresentar propostas de politicas publicas judiciarias que objetivem modernizar e dar maior efetividade a atuagao do Poder Judiciario
nas agoes de tutela dos direitos metaindividuais;

VII- apresentar propostas de projetos de lei e de atos normativos destinados ao aperfeicoamento das atividades dos érgaos do Poder
Judiciario.

Art. 39Integram o Grupo de Trabalho:

| — Maria Isabel Diniz Gallotti Rodrigues, Ministra do Superior Tribunal de Justi¢a, que o coordenara;

Il — Henrique de Almeida Avila, Conselheiro do Conselho Nacional de Justica;

11l — Maria Tereza Uille Gomes, Conselheira do Conselho Nacional de Justica;

IV — Luiz Alberto Gurgel de Faria, Ministro do Superior Tribunal de Justica;

V — Bruno Dantas Nascimento, Ministro do Tribunal de Contas da Unido;

VI — Aluisio Gongalves de Castro Mendes, Desembargador do Tribunal Regional Federal da 22 Regiéo;

VIl — Sérgio SeijiShimura, Desembargador do Tribunal de Justi¢ga do Estado de Sao Paulo;

VIl — Richard Pae Kim, Secretario Especial de Programas, Pesquisas e Gestao Estratégica e Juiz Auxiliar da Presidéncia do Conselho
Nacional de Justica;

IX — Rogério Marrone de Castro Sampaio, Juiz do Tribunal de Justi¢ca do Estado de Sao Paulo;

X — Ricardo de Barros Leonel, Promotor de Justiga do Ministério Publico do Estado de Sao Paulo;
XI — Fredie Souza Didier Junior, advogado;

XIlI — Georges Abboud, advogado;

Xl = Humberto Theodoro Junior, advogado;

XIV — Patricia Miranda Pizzol, advogada;

XV — Teresa Celina de Arruda Alvim, advogada; e

XVI — Welder Queiroz dos Santos, advogado.

§ 1° O Grupo de Trabalho qontaré com o apoio da Secretaria Especial de Programas, Pesquisas e Gestao Estratégica e do Gabinete do
Conselheiro Henrique de Almeida Avila no desempenho de suas atribuicbes e na execugao de suas deliberagdes.

§ 2° O Grupo de Trabalho podera contar com o auxilio de autoridades ou especialistas de entidades publicas e privadas com atuagéo
em area correlata.

Art. 420s encontros do Grupo de Trabalho ocorrerao, prioritariamente, por meio virtual.

§ 1° Os encontros presenciais do Grupo de Trabalho ocorreréo, preferencialmente, em Brasilia, devendo o CNJ arcar com as despesas
relativas a diarias e passagens dos membros integrantes e de eventuais colaboradores, caso necessario o deslocamento.

Art. 520 Grupo de Trabalho encerrara suas atividades com apresentagao de relatério final e das propostas elaboradas no prazo de seis
meses, a contar da data de publicagédo desta Portaria.

Paragrafo unico. O prazo previsto no caput deste artigo podera ser prorrogado, por igual periodo, com base em proposta devidamente
justificada pela coordenagéo do grupo de trabalho.

Art. 6%Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagao.

Ministro DIAS TOFFOLI

| Secretaria Geral |

| Secretaria Processual |
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Autos:REPRESENTAGAO POR EXCESSO DE PRAZO - 0007616-89.2019.2.00.0000
Requerente: ERIC LISBOA AZEVEDO DE CARVALHO e OUTROS

Requerido: JUIZO DA 12 VARA DOS FEITOS DE RELAGCOES DE CONSUMO, CIiVEIS E COMERCIAIS DA COMARCA DE VALENGA
-BA

Advogados: BA28770 - ERIC LISBOA AZEVEDO DE CARVALHO
BA4390 - EDNA PALMA AZEVEDO DE CARVALHO

CERTIDAO

Certifico que o requerimento inicial da(s) parte(s) requerente(s) acima identificada(s) encontra-se desacompanhado de cépia do(s)
documento(s) de identidade, CPF e comprovante(s) de residéncia.

Diante do exposto, de ordem do Excelentissimo Senhor Corregedor Nacional de Justi¢a, intime(m)-se a(s) parte(s) para que, no prazo de
15 (quinze) dias, proceda(m) a juntada de cépia da documentagéo acima especificada, pois, do contrario, este expediente sera arquivado, nos
termos da Portaria n.° 9, de 19 de fevereiro de 2010, da Corregedoria Nacional de Justiga.

Brasilia, 4 de outubro de 2019.

Secretaria Processual do Conselho Nacional de Justica

Secéao de Autuacgao e Distribuicao

Autos: REPRESENTAGAO POR EXCESSO DE PRAZO - 0005754-83.2019.2.00.0000
Requerente: FELIPE DOS SANTOS SILVA
Requerido: CRIMINAL DA BARRA FUNDA DA COMARCA DE SAO PAULO - SP

DECISAO

Cuida-se de representagdo por excesso de prazo formulada por FELIPE DOS SANTOS SILVA em desfavor de RAFAEL DAHNE
STRENGER, Juiz da 52 Vara de execugéo criminal de Sao Paulo/SP.

Determinada a apuragédo acerca da morosidade na tramitagdo do Processo n. 0001981-58.2013.4.03.6121, a Corregedoria-Geral de
Justica do Estado de S&o Paulo informou que:

“O magistrado que assumiu a presidéncia do processo prestou informacgées (fls. 43/47). Esclareceu que o sentenciado possuia pena a
cumprir até 05/08/2032. Subsistia ainda uma segunda condenacg&o por tréafico transnacional para o trafico de drogas, sendo que o trénsito em
Julgado ocorreu em 24/08/2018 com a comunicag¢édo nos autos da execugdo penal em 22/01/2019. A demora na atualizagdo do calculo da pena se
deveu aos inimeros requerimentos do proprio sentenciado (19 peticbes de préprio punho). Houve alteracao da folha de antecedentes conforme
decisdo do TRF3, em 28/08/2019. Também houve afastamento de falta grave por decis&o do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, em 16/08/2019,
o0 que interferia no calculo da pena — pois interrompia a contagem do prazo.

Posteriormente, o magistrado complementou as informagées (fls. 61/76), noticiando as ultimas providéncias adotadas. Em 10/09/2019,
foram elaborados calculos para afericdo de beneficios. Ndo havia beneficios pendentes de julgamento e a execugdo penal aguardava a remessa
de Boletim Informativo (B.l.) e de Atestado de Conduta Carceraria A.C.C.), visando a formag&o de incidente de progressdo de regime”.

E, no essencial, o relatdrio.

De acordo com as informagdes prestadas pela Corregedoria-Geral de Justica do Estado de S&o Paulo, ndo se verifica morosidade
injustificada, porquanto o processo voltou ao seu regular tramite.

Ressalte-se que, para o acolhimento da representagdo por excesso de prazo, a morosidade no julgamento do processo deve ser
injustificada, isto é, deve ser excessiva, considerando-se a complexidade e natureza da demanda, a quantidade de partes envolvidas, o grau
de congestionamento dos juizos e tribunais.

Sopesados esses aspectos, ndo se pode concluir que ha desidia do magistrado requerido em promover o andamento do processo. Nada
obstante, cabe lembrar ao magistrado que devera ficar atento as prioridades legais e as metas do CNJ e estabelecer plano de a¢éo para resolugédo
final da demanda.

Ante o exposto, com fundamento no art. 26, § 1°, do Regulamento Geral da Corregedoria Nacional de Justi¢a, arquive-se o presente
expediente.

Intimem-se.
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Brasilia, data registrada no sistema.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS

Corregedor Nacional de Justica

J05/S05/813/Z.11

Autos: REPRESENTAGAO POR EXCESSO DE PRAZO - 0007671-40.2019.2.00.0000
Requerente: EDNA PALMA AZEVEDO DE CARVALHO e OUTROS

Requerido: JUIZO DA 12 VARA DOS FEITOS DE RELAGCOES DE CONSUMO, CIiVEIS E COMERCIAIS DA COMARCA DE VALENGA
-BA

Advogados: BA4390 - EDNA PALMA AZEVEDO DE CARVALHO
BA28770 - ERIC LISBOA AZEVEDO DE CARVALHO

CERTIDAO

Certifico que o requerimento inicial da(s) parte(s) requerente(s) acima identificada(s) encontra-se desacompanhado de cépia do(s)
documento(s) de identidade, CPF e comprovante(s) de residéncia.

Diante do exposto, de ordem do Excelentissimo Senhor Corregedor Nacional de Justi¢a, intime(m)-se a(s) parte(s) para que, no prazo de
15 (quinze) dias, proceda(m) a juntada de cépia da documentagéo acima especificada, pois, do contrario, este expediente sera arquivado, nos
termos da Portaria n.° 9, de 19 de fevereiro de 2010, da Corregedoria Nacional de Justiga.

Brasilia, 7 de outubro de 2019.

Secretaria Processual do Conselho Nacional de Justica

Secédo de Autuacgao e Distribuicao

Autos: PEDIDO DE PROVIDENCIAS - 0004129-82.2017.2.00.0000
Requerente: CORREGEDORIA GERAL DA JUSTICA DO MATO GROSSO - MT
Requerido: CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA - CNJ

DESPACHO

Cuida-se de pedido de providéncias autuado em razéo de oficio enviado pela Corregedoria Geral de Justica do TJMT no qual solicita
informagbes sobre a desconsideracao dos processos indicados no Sistema de Acompanhamento dos Processos de Relevancia Social, solicitadas
por meio do Oficio n. 100/2016-CGJ.

Entretanto, para melhor compreenséo da pretenséo, determino que se oficie a Corregedoria Geral de Justica do TIMT a fim de indicar
quais sdo os processos que pretende ver excluidos do referido sistema, bem como o atual estagio de andamento de cada um dos casos
mencionados.

Prazo: 60 dias.

Publique-se e intimem-se.

Brasilia, data registrada no sistema.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS

Corregedor Nacional de Justica

Autos: RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0003379-12.2019.2.00.0000
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Requerente: MARIO JUNIOR PEREIRA AMORIM
Requerido: AFRANIO DE ANDRADE FILHO
Advogado: BA38070- MARIO JUNIOR PEREIRA AMORIM

EMENTA

RECURSO ADMINISTRATIVO EM RECLAMAGAO DISCIPLINAR. AUSENCIA DE ELEMENTOS INDICIARIOS DA PRATICA DE
INFRAGCAO DISCIPLINAR. ATUAGAO JUDICIAL EXERCIDA DENTRO DOS LIMITES DA JURISDICAO. NATUREZA JURISDICIONAL DA
QUESTAO. AUSENCIA DE RELEVANCIA ADMINISTRATIVO-DISCIPLINAR.

1. Auséncia de elementos probatérios minimos de falta funcional praticada por membro do poder judiciario.
2. Conduta exercida dentro dos limites da jurisdigéo, por si s, ndo atrai a competéncia administrativo-disciplinar.

3. A gestéo processual compete ao magistrado, que, na andlise da controvérsia, desde que em consonancia com o ordenamento juridico,
tem liberdade para adotar, no tempo que entender mais propicio, as medidas processuais que julgar adequadas a solugéo do caso concreto.

4. A solugéo de eventual equivoco juridico incorrido pelo julgador na conducédo do processo ou de providéncia juridica relacionada a
demanda deve ser buscada na jurisdigao, e ndo na via correcional.

Recurso administrativo improvido.

J01/S22

ACORDAO

O Conselho, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Plenario Virtual, 20 de setembro de 2019.
Votaram os Excelentissimos Conselheiros Dias Toffoli, Humberto Martins, Emmanoel Pereira, Iracema Vale, Rubens Canuto, Valtércio de Oliveira,
Marcio Schiefler Fontes, Candice L Galvao Jobim, Luciano Frota, Maria Cristiana Ziouva, Arnaldo Hossepian, Maria Tereza Uille Gomes e Henrique
Avila. N&o votaram, em razdo da vacancia dos cargos, os representantes da Ordem dos Advogados do Brasil.

Autos: RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0003379-12.2019.2.00.0000
Requerente: MARIO JUNIOR PEREIRA AMORIM

Requerido: AFRANIO DE ANDRADE FILHO

Advogado: BA38070- MARIO JUNIOR PEREIRA AMORIM

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS, CORREGEDOR NACIONAL DE JUSTICA (Relator):

Cuida-se de embargos de declaragéo opostos por MARIO JUNIOR PEREIRA AMORIM contra decisdo de arquivamento proferida pela
Corregedoria Nacional de Justica (Id. 3636015).

Na peticdo inicial, o requerente, ora embargante, insurgiu-se contra a conducdo da Ag¢do de Reintegracdo de Posse n.
0004935-16.2009.8.05.0079, porquanto o magistrado n&o estaria respeitando a ordem cronoldgica para apreciagéo das peticdes protocoladas
nos autos. Isso porque o magistrado estaria decidindo as peticbes dos advogados da empresa Veracel (autora do processo) e simplesmente
ignorando as peti¢cdes do requerente (réu do processo).

Esclareceu que, em virtude da situacdo apresentada, em 19/3/2019, opbés Excegdo de Suspeicdo autuada sob o n.
0300467-81.2019.8.05.0079.

O magistrado teria ignorado a referida excegédo e conferido impulso oficial aos autos, determinando a expedicdo de mandado de
reintegracdo de posse em 7/3/2019.

No mais, sustentou que a referida decisdo esta em desacordo com as determinagdes da segunda instancia proferidas no Agravo de
Instrumento n. 8008182-91.2018.8.05.0000.

Defendeu que a decisédo que determinou a expedicdo de mandado de reintegracédo de posse, diferente dos moldes em que determinado
pela segunda instancia e sem a apreciacdo da excec¢ao de suspeigao oposta, atenta contra o exercicio da advocacia.

Requereu, liminarmente, fosse determinado o afastamento do reclamado da condugéo dos autos. No mérito, fossem os fatos apurados,
instaurando-se o competente processo administrativo disciplinar para aplicagcao da penalidade cabivel e prevista em lei para a espécie.
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Em analise aos autos, a Corregedoria Nacional de Justica determinou o arquivamento da presente representacdo, porquanto néo
verificados elementos probatérios minimos de falta funcional praticada pelo magistrado requerido que justificassem a instauragéo de procedimento
disciplinar no ambito desta Corregedoria, bem como a natureza estritamente jurisdicional da pretenséo do requerente (Id. 3636015).

Na ocasido, consignou, inclusive, que “do préprio andamento processual exposto pelo requerente, é possivel constatar que a excecdo
de suspeigéo foi oposta (19/3/2019) apds a determinagéo de expedicdo de mandado de reintegracéo de posse (7/3/2019), sendo inconsistente
a argumentagédo do requerente quanto a prolagdo de decisdo mesmo com exceg¢édo de suspeicdo pendente de apreciagdo’.

Inconformado, o requerente, ora embargante, opés embargos de declaracdo a fim de suprir suposta contradicdo na decisédo de
arquivamento (Id. 3644666).

Para tanto, defende que o fato de o magistrado ndo se manifestar acerca das peti¢cdes por ele protocoladas constitui falta funcional em
contradigao com o decisum que considerou ausentes elementos probatdrios minimos de falta funcional praticada pelo magistrado requerido.

Requer sejam acolhidos os embargos em razéo da contradigdo apontada e seja dado prosseguimento ao expediente.

E, no essencial, o relatdrio.

J01/S05/S22

Autos: RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0003379-12.2019.2.00.0000
Requerente: MARIO JUNIOR PEREIRA AMORIM

Requerido: AFRANIO DE ANDRADE FILHO

Advogado: BA38070- MARIO JUNIOR PEREIRA AMORIM

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS, CORREGEDOR NACIONAL DE JUSTICA (Relator):

Em andlise das razbées dos embargos de declaracdo opostos, verifica-se que, a pretexto de suprir contradigéo, o recorrente ataca a
propria substancia da deciséo proferida pela Corregedoria Nacional, notadamente o fato de a matéria discutida atrair a atividade correcional do
Conselho Nacional de Justiga.

Conclui-se que o recorrente ndo deseja suprir contradicdo, mas verdadeira reforma da decisdo embargada, utilizando-se
inadequadamente do presente meio processual para rediscussao da matéria por via obliqua.

Dessa forma, recebo a peticdo denominada de “embargos de declaragdo” como recurso administrativo e passo a analise das razdes
expostas.

Em analise as razdes apresentadas subsiste a conclusdo de auséncia de elementos probatdrios minimos de falta funcional praticada pelo
magistrado requerido que justifiquem a instauragéo de procedimento disciplinar no dmbito desta Corregedoria.

Isso porque nédo ha nos autos elementos indiciarios que permitam concluir que o magistrado tenha decidido apenas as peti¢cdes da parte
adversa, ignorando intencionalmente as peti¢cdes protocoladas pelo recorrente.

A gestao processual compete ao magistrado, que, na analise da controvérsia, desde que em consonancia com o ordenamento juridico,
tem liberdade para adotar, no tempo que entender mais propicio, as medidas processuais que julgar adequadas a solugéo do caso concreto.

De toda sorte, do relato do recorrente é possivel observar que, a pretexto de imputar suposta conduta irregular, sua pretensdo, em
verdade, se direciona a obtengéo de provimento judicial a ele favoravel, com a revisdo de atos de natureza estritamente jurisdicional.

Assim como consignado na decisdo recorrida, a solugdo de eventual equivoco juridico incorrido pelo julgador na condugéo do processo
ou providéncia juridica relacionada a demanda deve ser buscada na jurisdigéo, e ndo na via correcional, que se restringe, nos termos do art. 103-
B, § 4°, da Constituicéo Federal, "ao controle da atuagdo administrativa e financeira do Poder Judiciario e do cumprimento dos deveres funcionais
dos juizes, cabendo-lhe, além de outras atribuicées que lhe forem conferidas pelo Estatuto da Magistratura".

Imiscuir-se no mérito da questao tratada representaria a indesejavel interferéncia do Conselho Nacional de Justi¢a no rol das competéncias
atribuidas exclusivamente aos 6rgaos do poder judiciario investidos de jurisdigéo.

Neste sentido é o entendimento deste Conselho Nacional:

)

RECURSO ADMINISTRATIVO EM RECLAMAGAO DISCIPLINAR. OPCOES JURIDICAS DO JULGADOR. MATERIA DE NATUREZA
JURISDICIONAL. PARCIALIDADE DO MAGISTRADO. NAO VERIFICADA. AUSENCIA DE IRREGULARIDADE ADMINISTRATIVA OU
DISCIPLINAR. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Irresignagéo acerca de conteuido de decisdo judicial deve ser impugnada na prépria jurisdi¢&o.
2. Argumentos expostos pelo recorrente estéo circunscritos ao contexto da demanda judicial e as opgdes juridicas do julgador.

3. A natureza exclusivamente administrativa das atribuicbes conferidas ao Conselho Nacional de Justica (art. 103-B, §4°, da CF/88)
impede que este aprecie questdo discutida em sede jurisdicional.
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4. Auséncia de comprovacgéo de infringéncia aos deveres funcionais do magistrado.

5. Alegacéo de parcialidade do magistrado foi narrada de forma genérica, descontextualizada e decorre de conclusé&o arbitraria e subjetiva
do recorrente, sem valor correcional.

6. Parcialidade do magistrado néo verificada.

7. Recurso administrativo ndo provido. [...]” (CNJ — RA — Recurso Administrativo em RD — Reclamagdo Disciplinar —
0000771-75.2018.2.00.0000 — Rel. JOAO OTAVIO DE NORONHA — 2752 Sess&o Ordinaria —j. 7/8/2018.)

Portanto, o recurso administrativo interposto n&o logrou éxito em infirmar a decisdo de arquivamento, razdo pela qual ndo merece
prosperar.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso administrativo.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS

Corregedor Nacional de Justica

JO1/S05/S22

Autos: PEDIDO DE PROVIDENCIAS - 0002213-42.2019.2.00.0000
Requerente: MARIA APARECIDA MONTEIRO CORREA
Requerido: TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO - TJSP

EMENTA

RECURSO ADMINISTRATIVO EM RECLAMAGAO DISCIPLINAR. AUSENCIA DE CONDUTA ILICITA. NAO DEMONSTRADO
ELEMENTO SUBJETIVO DA CONDUTA. ART. 8°, INCISO |, DO REGIMENTO INTERNO DA CORREGEDORIA NACIONAL DE JUSTICA.

1. Exame de matéria eminentemente jurisdicional. Impossibilidade de analise do acerto ou desacerto das decisbes juridicas pela via
correcional.

2. Nao ha justa causa ou razoabilidade para instauragéo de procedimento administrativo disciplinar.
3. Auséncia de infringéncia aos deveres funcionais ou de conduta ilicita da magistrada.

Recurso administrativo improvido.

J02/S05/S22

ACORDAO

O Conselho, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Plenario Virtual, 20 de setembro de 2019.
Votaram os Excelentissimos Conselheiros Dias Toffoli, Humberto Martins, Emmanoel Pereira, Iracema Vale, Rubens Canuto, Valtércio de Oliveira,
Maércio Schiefler Fontes, Candice L Galvao Jobim, Luciano Frota, Maria Cristiana Ziouva, Maria Tereza Uille Gomes e Henrique Avila. Nao votaram
os Excelentissimos Conselheiros Arnaldo Hossepian e, em razédo da vacancia dos cargos, os representantes da Ordem dos Advogados do Brasil.

Autos: PEDIDO DE PROVIDENCIAS - 0002213-42.2019.2.00.0000
Requerente: MARIA APARECIDA MONTEIRO CORREA
Requerido: TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO - TJSP

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS, CORREGEDOR NACIONAL DE JUSTICA (Relator):
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Cuida-se de peticdo com natureza recursal interposta por MARIA APARECIDA MONTEIRO CORREA contra decis&o de arquivamento
proferida pela Corregedoria Nacional de Justi¢a (Id. 3623913).

Na peticao inicial, a requerente, ora recorrente, apontou erro na deciséo prolatada pelos desembargadores nos autos do processo
1000107-75.2017.8.26.634/50000 quanto a exigéncia de matricula do imovel junto ao cartério de registro para fins de langamento tributario do
IPTU.

Em decisdo monocratica, a Corregedoria Nacional de Justica determinou o arquivamento sumario da reclamacgao, nos termos do art. 8°,
I, do RICNJ, com fundamento de o expediente, em sua causa de pedir e dos pedidos, referir-se a exame de matéria eminentemente jurisdicional.

Irresignada, a recorrente apresentou, tempestivamente, peticdo com natureza de recurso administrativo contra a decisdo de arquivamento
(Id. 3623913).Nas razdes recursais, esclarece que ndo busca revisdo da decisdo, nem alega erro técnico. Sustenta que o inconformismo é com
a forma como os desembargadores julgam.

Alega que ndo ha fundamentagéo legal na deciséo prolatada.
Requer o provimento do recurso administrativo e consequente processamento da reclamacao disciplinar.

E, no essencial, o relatdrio.

J02/S05/S22

Autos: PEDIDO DE PROVIDENCIAS - 0002213-42.2019.2.00.0000
Requerente: MARIA APARECIDA MONTEIRO CORREA
Requerido: TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO - TJSP

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS, CORREGEDOR NACIONAL DE JUSTICA (Relator):

Apds analise das razdes recursais, observa-se que a irresignacao refere-se a exame de matéria eminentemente jurisdicional.

N&o obstante o esforgo retérico da recorrente em demonstrar a auséncia de amparo legal na deciséo proferida pelos desembargadores,
fato é que o entendimento juridico do magistrado ndo é passivel de andlise pela Corregedoria Nacional de Justi¢a, por ndo se tratar de uma
infracdo disciplinar. O acerto ou desacerto da decisdo deve ser apurado pelos meios juridicos proprios.

Nesse sentido:

"RECURSO ADMINISTRATIVO EM PEDIDO DE PROVIDENCIA. PERSEGUICAO POR PARTE ORGAOS E MAGISTRADOS DO
JUDICIARIO PAULISTA. NAO DEMONSTRADA. ALEGACOES BASEADAS EM SUPOSICOES PESSOAIS E DECISOES JUDICIAIS. FALTA
DE ELEMENTOS MINIMOS DE PROVA. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. INFRACAO DISCIPLINAR. NAO DEMONSTRADA. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. As alegagées do recorrente de que vem sendo perseguido por 6rgdos e membros do Judiciario Paulista s§o circunstanciais, baseadas
em decisbes havidas no processo e impressées pessoais;

2. O acerto ou desacerto das questoes processuais decididas pela recorrida deve ser objeto de andlise da prépria jurisdigao,
pois ndo trata da higidez da conduta funcional de juizes, mas de debate préprio e peculiar a um processo judicial.

3. Os documentos juntados pelo recorrente desde a inicial ndo revelam, mesmo perfunctoriamente, indicios de desvio funcional
eventualmente praticado por 6rgdos e magistrados do Judiciario paulista, pois sGo meras reprodugbes de audiéncias presididas pela recorrida,
em que se verificam debates tipicos de um litigio judicial, ainda mais no caso apresentado, em que se controvertem a capacidade de pessoa
adulta e alienacgdo de seus bens.

4. Recurso administrativo ndo provido." (CNJ — RA — Recurso Administrativo em PP — Pedido de Providéncias — Corregedoria —
0000955-31.2018.2.00.0000 — Rel. JOAO OTAVIO DE NORONHA — 2752 Sess&o Ordinaria — j. 7/8/2018.)

Assim, sob o ponto de vista correcional, ndo ha como aferir o acerto ou desacerto das decisbes proferidas pelo magistrado.

Portanto, o recurso administrativo interposto n&o logrou éxito em infirmar a decisdo de arquivamento, razdo pela qual ndo merece
prosperar.

12
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Ante o exposto, nego provimento ao recurso administrativo.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS

Corregedor Nacional de Justica

J02/S05/S22

Brasilia, 2019-10-01.
Autos: RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0003606-02.2019.2.00.0000
Requerente: FRANCISCO CONRADO FERREIRA PENCO e OUTROS
Requerido: RAFAEL DE SOUSA BRANQUINHO E ASSIS
Advogado: SP148751 - ALEX SANDRO SARMENTO FERREIRA

EMENTA:

RECURSO ADMINISTRATIVO EM RECLAMAGAO DISCIPLINAR. MATERIA DE NATUREZA EMINENTEMENTE JURISDICIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME.

1. No caso concreto ndo é possivel afastar o entendimento de que a irresignacao se limita a exame de matéria eminentemente
jurisdicional.

2. O CNJ, cuja competéncia esta restrita ao &mbito administrativo do Poder Judiciario, ndo pode intervir em decisao judicial para corrigir

eventual vicio de ilegalidade ou nulidade, porquanto a matéria aqui tratada ndo se insere em nenhuma das previstas no art. 103-B, § 4°, da
Constituigdo Federal.

Recurso administrativo improvido.

§13
ACORDAO

O Conselho, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Plenario Virtual, 20 de setembro de 2019.
Votaram os Excelentissimos Conselheiros Dias Toffoli, Humberto Martins, Emmanoel Pereira, Iracema Vale, Rubens Canuto, Valtércio de Oliveira,
Marcio Schiefler Fontes, Candice L Galvao Jobim, Luciano Frota, Maria Cristiana Ziouva, Arnaldo Hossepian, Maria Tereza Uille Gomes e Henrique
Avila. N&o votaram, em razdo da vacancia dos cargos, os representantes da Ordem dos Advogados do Brasil.

Autos: RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0003606-02.2019.2.00.0000
Requerente: FRANCISCO CONRADO FERREIRA PENCO e OUTROS
Requerido: RAFAEL DE SOUSA BRANQUINHO E ASSIS

Advogado: SP148751 - ALEX SANDRO SARMENTO FERREIRA

RELATORIO
EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS, CORREGEDOR NACIONAL DE JUSTICA (Relator):

Cuida-se de recurso administrativo interposto por EMAL — EMPRESA DE MINERACAO DE ARIPUANA contra decisdo monocratica de
relatoria deste Corregedor que determinou o arquivamento da reclamacao disciplinar, proposta em desfavor do Juiz de Direito da 12 Vara da
Subsegéo Judiciaria de Diamantino/MT, RAFAEL DE SOUSA BRANQUINHO E ASSIS.

Na peca inicial, a reclamante afirma que o magistrado, de forma arbitraria, colocou em indisponibilidade todos os ativos financeiros em
seu nome, sem ter sido citada, na execugéo no Processo n. 0000325-32.2018.4.01.3604, proposta em 26/3/2018 pela Fazenda Nacional.

Sustenta que a decisdo de indisponibilidade de bens carece de comprovagdo dos requisitos autorizadores de medida cautelar,
contrariando entendimento firmado em sede de recurso repetitivo pelo STJ.
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Requer sejam apurados os fatos e adotadas as medidas cabiveis.

Quanto as alegagées do reclamante esta Corregedoria verificou que a questéo tratada se refere a ato jurisdicional, o que afasta a atuagéo
da Corregedoria Nacional de Justiga no caso em comento.

Nas razdes do recurso administrativo, a reclamante alega em sintese que (fls. 2/3, 1d. 3672629):

“No caso em apreco ato de oficio praticado pelo magistrado que ndo obedeceu aos ditames legais, isso porque trata-se de medida arbitraria
e ilegal determinada pelo Magistrado da Vara em determinar a indisponibilidade de ativos financeiros antes da angularizagdo do processo, sem
sequer tal procedimento ter sido requerido pelo exequente ou ainda ter sido demonstrado os requisitos autorizadores de deferimento de medida
cautelar, contrariando tese juridica firmada em sede de recurso repetitivo, e consequentemente violando diversos direitos e garantias fundamentais
do contribuinte em dia com suas obrigagcbes perante o fisco.”

Aduz, ainda, que foi informada pelos servidores da Vara que a medida foi adotada unicamente por esse ser o entendimento do magistrado,
sem levar em consideragéo as peculiaridades do caso concreto, da legislagéo vigente, ou o entendimento dos tribunais superiores.

Pugna, por fim, caso ndo seja reconsiderada a decisdo agravada, pela submissdo do presente recurso administrativo ao Plenario do
Conselho Nacional de Justiga.

E, no essencial, o relatdrio.

J05 Z208/S13

Autos: RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0003606-02.2019.2.00.0000
Requerente: FRANCISCO CONRADO FERREIRA PENCO e OUTROS
Requerido: RAFAEL DE SOUSA BRANQUINHO E ASSIS

Advogado: SP148751 - ALEX SANDRO SARMENTO FERREIRA

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS, CORREGEDOR NACIONAL DE JUSTICA (Relator):

N&o merece provimento o presente recurso administrativo.

A matéria alegada contra o douto magistrado tem natureza eminentemente jurisdicional, conforme expressamente reconhecido na decisédo
recorrida.

Em tais casos, deve a parte valer-se dos meios processuais adequados, ndo cabendo a intervengédo do Conselho Nacional de Justica,
exceto quando presentes indicios de que houve atuacdo do magistrado impedido/suspeito, com evidente ma-fé, o que nado esta evidenciado
neste caso.

O CNJ, cuja competéncia esta restrita ao ambito administrativo do Poder Judiciario, ndo pode intervir em decisao judicial para corrigir
eventual vicio de ilegalidade ou nulidade, porquanto a matéria aqui tratada ndo se insere em nenhuma das previstas no art. 103-B, § 4°, da
Constituigdo Federal.

A proposito:

“RECURSO ADMINISTRATIVO EM RECLAMAGAO DISCIPLINAR. OBJETO DO PEDIDO DE PROVIDENCIAS IDENTICO.
REITERACAO. ARQUIVAMENTO. MATERIA DE NATUREZA EMINENTEMENTE JURISDICIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME.

1. Conforme jurisprudéncia desta Corte, determina-se o arquivamento de expediente quando se constata que o objeto do pedido de
providéncias é idéntico ao de outro feito ja analisado pelo Conselho Nacional de Justica.

2. O que se alega contra os magistrados, conforme decis&o ora recorrida, é matéria estritamente jurisdicional. Em tais casos, deve a
parte valer-se dos meios processuais adequados, ndo cabendo a intervengdo do Conselho Nacional de Justica.

3. O CNJ, cuja competéncia esta restrita ao dambito administrativo do Poder Judiciario, ndo pode intervir em deciséo judicial para corrigir
eventual vicio de ilegalidade ou nulidade, porquanto a matéria aqui tratada ndo se insere em nenhuma das previstas no art. 103-B, § 4°, da
Constituicdo Federal.

Recurso administrativo improvido.” (CNJ - RA — Recurso Administrativo em RD - Reclamacgéo Disciplinar - 0001730-46.2018.2.00.0000
- Rel. HUMBERTO MARTINS - 40? Sesséo Virtual - j. 30/11/2018).

Ante o exposto, nego provimento ao recurso administrativo.
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E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS

Corregedor Nacional de Justica

J05Z08 /S13
Brasilia, 2019-10-01.

Autos:RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0002885-50.2019.2.00.0000
Requerente: LUCAS BERNARDINO DE CASTRO

Requerido: ZILMENE GOMIDE DA SILVA MANZOLLI e OUTROS
Advogado:G0O50726 - LUCAS BERNARDINO DE CASTRO

EMENTA

RECURSO ADMINISTRATIVO EM RECLAMAGAO DISCIPLINAR. MATERIA DE NATUREZA JURISDICIONAL. OBEDIENCIA AO
PRINCIPIO DA MOTIVACAO DAS DECISOES JUDICIAIS. AUSENCIA DE RELEVANCIA ADMINISTRATIVO-DISCIPLINAR.
1. Irresignacao acerca de conteudo de decisédo judicial deve ser impugnada na propria jurisdigéo.

2. A fundamentacéo das decisées, ainda que contraria ao direito reclamado, supre a exigéncia da motivagcéo das decisdes judiciais, ndo
tendo relevancia administrativo-disciplinar.

3. O livre convencimento é prerrogativa dos magistrados, segundo o qual, a partir da analise do caso concreto e diante das provas
apresentadas, tém liberdade para decidir da forma que considerarem mais adequada, obedecidos os limites constitucionalmente impostos para
motivagao das decisdes.

4. A natureza exclusivamente administrativa das atribuicdes conferidas ao Conselho Nacional de Justica (art. 103-B, § 4°, da CF/88)
impede que este aprecie questéo discutida em sede jurisdicional.

5. Auséncia de comprovacgao de infringéncia aos deveres funcionais dos magistrados.
Recurso administrativo ndo provido.

J06/210/S34

ACORDAO

O Conselho, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Plenario Virtual, 20 de setembro de 2019.
Votaram os Excelentissimos Conselheiros Dias Toffoli, Humberto Martins, Emmanoel Pereira, Iracema Vale, Rubens Canuto, Valtércio de Oliveira,
Marcio Schiefler Fontes, Candice L Galvao Jobim, Luciano Frota, Maria Cristiana Ziouva, Arnaldo Hossepian, Maria Tereza Uille Gomes e Henrique
Avila. N&o votaram, em razdo da vacancia dos cargos, os representantes da Ordem dos Advogados do Brasil.

Autos: RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0002885-50.2019.2.00.0000
Requerente: LUCAS BERNARDINO DE CASTRO

Requerido: ZILMENE GOMIDE DA SILVA MANZOLLI e OUTROS
Advogado:G0O50726 - LUCAS BERNARDINO DE CASTRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS CORREGEDOR NACIONAL DE JUSTICA (Relator):

Cuida-se de recurso administrativo interposto por LUCAS BERNARDINO DE CASTRO contra decisdo de arquivamento proferida pela
Corregedoria Nacional de Justica (Id. 3640565).

Na peti¢éo inicial, o requerente, ora recorrente, afirmou que as decisbes proferidas pelos magistrados reclamados s&o teratoldgicas,
haja vista a auséncia de fundamentagdo sob o prisma da documentagdo e argumentacdo explanada pela parte autora no Processo n.
5230366-41.2018.8.09.0051.

Analisados o requerimento inicial e a documentacéo juntada aos autos, determinou-se o arquivamento sumario do presente expediente,
porquanto verificada a natureza jurisdicional da matéria (Id. 3640565).

15



Edicdo n°® 213/2019 Brasilia - DF, disponibilizagdo quarta-feira, 9 de outubro de 2019

Inconformado, o requerente, ora recorrente, apresentou, tempestivamente, recurso administrativo repisando os argumentos expendidos
na inicial (Id. 366942).

Em suas razbes, sustenta que n&o se insurge contra a matéria jurisdicional suscitada no Processo n. 5230366-41.2018.8.09.0051, e sim
contra a conduta dos magistrados reclamados que profeririam decisbes sem se atentar aos documentos probatérios e aos argumentos elucidados
pelo autor, acarretando consequéncias desastrosas para sua vida.

Aduz que infringiram o Codigo de Etica da Magistratura e praticaram crimes de prevaricagéo, falsidade ideolégica e improbidade
administrativa.

Requer o conhecimento e a procedéncia do recurso, com vistas a que a presente reclamacao disciplinar seja encaminhada aos 6rgaos
competentes para apuragéo dos fatos narrados.

E, no essencial, o relatdrio.

J06/210/S34

Autos: RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0002885-50.2019.2.00.0000
Requerente: LUCAS BERNARDINO DE CASTRO

Requerido: ZILMENE GOMIDE DA SILVA MANZOLLI e OUTROS
Advogado:G0O50726 - LUCAS BERNARDINO DE CASTRO

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS CORREGEDOR NACIONAL DE JUSTICA (Relator):

Apds analise das razdes recursais, subsiste a conclusdo de que a pretenséo do recorrente se direciona a revisdo de atos de natureza
estritamente jurisdicional, sem repercusséao disciplinar, bem como de que ndo ha nos autos elementos probatérios minimos de falta funcional
praticada pelos magistrados requeridos.

N&o obstante o esforgo retérico do recorrente em demonstrar sua indignagéo com a atuagéo dos magistrados na condugéo dos autos, a
conduta, por si s, ndo configura infragcao disciplinar, pois exercida dentro dos limites da jurisdi¢cédo.

Com efeito, o fundamento para se afirmar que a postura do magistrado na condugdo de demanda judicial detém relevancia correcional
ndo se submete aos critérios subjetivos e passionais das partes, mas sim se o comportamento esta fora do limite do razoavel e se revela
incompreensivel dentro do ambiente de racionalidade do sistema, o que nao se verifica na hipétese.

Equivocadamente, o recorrente alega que o suposto desacerto das decisdes proferidas nos autos dos processos citados, por si so,
configura desvio de conduta a ensejar punigao administrativa dos magistrados.

Ocorre que o liame que o recorrente tenta tragar entre a conduta dos magistrados e eventual repercussao disciplinar esta ligado téo
somente ao conteudo das decisbes judiciais e em sua subjetiva convicgdo de que estas foram proferidas em dissonancia com a legislagao vigente.

No caso, a fundamentacgéo das decisbes, ainda que contraria ao direito reclamado, supre a exigéncia da motivagao das decisbes judiciais,
ndo tendo relevancia administrativo-disciplinar. O livre convencimento é prerrogativa dos magistrados, segundo o qual, a partir da analise do
caso concreto e diante das provas apresentadas, tém liberdade para decidir da forma que considerarem mais adequada, obedecidos os limites
constitucionalmente impostos para motivagéo das decisdes.

Em verdade, sob o pretexto de suposta conduta irregular dos magistrados requeridos, percebe-se que o recorrente se vale da presente
reclamacédo para tentar desconstituir decisées contrarias aos seus interesses e alcangar provimento jurisdicional favoravel, o que ndo é admitido
na via correcional.

Assim como consignado na decisdo recorrida, a solugdo de eventual equivoco juridico incorrido pelo julgador na condugéo do processo
ou de providéncia juridica relacionada a demanda deve ser buscada na jurisdigdo, e ndo na via correcional, que se restringe, nos termos do
art. 103-B, § 4°, da Constituicdo Federal, "ao controle da atuacdo administrativa e financeira do Poder Judiciario e do cumprimento dos deveres
funcionais dos juizes, cabendo-lhe, além de outras atribuicbes que lhe forem conferidas pelo Estatuto da Magistratura”.

Imiscuir-se no mérito da questao tratada representaria a indesejavel interferéncia do Conselho Nacional de Justi¢a no rol das competéncias
atribuidas exclusivamente aos 6rgaos do Poder Judiciario investidos de jurisdigao.

Nesse sentido, é o entendimento deste Conselho Nacional:

1.1

RECURSO ADMINISTRATIVO EM RECLAMAGAO DISCIPLINAR. OPCOES JURIDICAS DO JULGADOR. MATERIA DE NATUREZA
JURISDICIONAL. PARCIALIDADE DO MAGISTRADO. NAO VERIFICADA. AUSENCIA DE IRREGULARIDADE ADMINISTRATIVA OU
DISCIPLINAR. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Irresignagéo acerca de conteudo de decisdo judicial deve ser impugnada na prépria jurisdi¢&o.
2. Argumentos expostos pelo recorrente estéo circunscritos ao contexto da demanda judicial e as opgdes juridicas do julgador.

3. A natureza exclusivamente administrativa das atribuicbes conferidas ao Conselho Nacional de Justica (art. 103-B, §4°, da CF/88)
impede que este aprecie questdo discutida em sede jurisdicional.

4. Auséncia de comprovacgéo de infringéncia aos deveres funcionais do magistrado.
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5. Alegacéo de parcialidade do magistrado foi narrada de forma genérica, descontextualizada e decorre de conclusé&o arbitraria e subjetiva
do recorrente, sem valor correcional.

6. Parcialidade do magistrado néo verificada.
7. Recurso administrativo ndo provido. [...]”

(CNJ - RA — Recurso Administrativo em RD - Reclamagao Disciplinar - 0000771-75.2018.2.00.0000 - Rel. JOAO OTAVIO DE NORONHA
- 275% Sesséo Ordinaria - j. 7/8/2018 ).

Portanto, o recurso administrativo interposto n&o logrou éxito em infirmar a decisdo de arquivamento, razdo pela qual ndo merece
prosperar.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso administrativo.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS

Corregedor Nacional de Justica

J06/210/S34

Brasilia, 2019-10-01.

Autos: RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0001514-51.2019.2.00.0000
Requerente: LESSANDRA SOUSA SILVEIRA

Requerido: MONICA CEZAR MORENO SENHORELO

Advogado: GO43544 - RODRIGO MARTINS SOARES

EMENTA

RECURSO ADMINISTRATIVO EM RECLAMAGAO DISCIPLINAR. AUSENCIA DE CONDUTA ILICITA. NAO DEMONSTRADO
ELEMENTO SUBJETIVO DA CONDUTA. ART. 8° INCISO |, DO REGIMENTO INTERNO DA CORREGEDORIA NACIONAL DE JUSTICA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Exame de matéria eminentemente jurisdicional. Impossibilidade de analise do acerto ou desacerto das decisbes juridicas pela via
correcional.

2. Em ambito administrativo-disciplinar, € necessario que se leve em conta o caso concreto, o elemento subjetivo da conduta do magistrado
para demonstracao de ato ilicito cometido pela magistrada, principalmente quando a imputacéo esta relacionada a pratica de atos jurisdicionais.

3. O art. 8° inciso |, do Regimento Interno da Corregedoria Nacional de Justica exige o arquivamento sumario das reclamacdes que,
dentre outros, se apresentem manifestamente improcedentes.

4. Nao ha justa causa ou razoabilidade para instauragéo de procedimento administrativo disciplinar.
5. Auséncia de infringéncia aos deveres funcionais ou de conduta ilicita da magistrada.

Recurso administrativo improvido.

J02/S13

ACORDAO

O Conselho, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Plenario Virtual, 20 de setembro de 2019.
Votaram os Excelentissimos Conselheiros Dias Toffoli, Humberto Martins, Emmanoel Pereira, Iracema Vale, Rubens Canuto, Valtércio de Oliveira,
Marcio Schiefler Fontes, Candice L Galvao Jobim, Luciano Frota, Maria Cristiana Ziouva, Arnaldo Hossepian, Maria Tereza Uille Gomes e Henrique
Avila. Ndo votaram, em razdo da vacancia dos cargos, os representantes da Ordem dos Advogados do Brasil.
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Autos: RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0001514-51.2019.2.00.0000
Requerente: LESSANDRA SOUSA SILVEIRA

Requerido: MONICA CEZAR MORENO SENHORELO

Advogado: GO43544 - RODRIGO MARTINS SOARES
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS, CORREGEDOR NACIONAL DE JUSTICA (Relator):

Cuida-se de recurso administrativo interposto por LESSANDRA SOUSA SILVEIRA contra decisdo de arquivamento proferida pela
Corregedoria Nacional de Justica (Id. 3577843).

Na peticéo inicial, a requerente, ora recorrente, apontou uma série de atos omissivos e comissivos supostamente cometidos pela
requerida, quando da prolacdo de inumeros despachos e sentenga ao longo dos processos. Mas todos com base em julgados proferidos pela
magistrada.

Em decisdo monocratica a Corregedoria Nacional de Justica determinou o arquivamento sumario da reclamagéo, nos termos do no art. 8°,
1, do RICNJ, com fundamento de o expediente, em sua causa de pedir e dos pedidos, referir-se a exame de matéria eminentemente jurisdicional

Irresignado o recorrente apresentou, tempestivamente, recurso administrativo contra a decisdo de arquivamento (Id. 3600353).
Nas razdes recursais, o recorrente esclarece que:

“Nessa tela, conforme devidamente certificado pela Recorrente junto aos autos de n° 5266496.64.2017.8.09.0051, a Recorrida, por
06 (seis) ocasibes diferentes, denegou (e continua e negar) direitos processuais e constitucionais a Recorrente, os quais foram decididos
exclusivamente pela sua otica pessoal e ndo do cumprimento da lei” (Id 3600353, fl. 8).

Requer o provimento do recurso administrativo e o consequente processamento da reclamacao disciplinar.
E, no essencial, o relatério.

Z10/813

Autos: RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0001514-51.2019.2.00.0000
Requerente: LESSANDRA SOUSA SILVEIRA

Requerido: MONICA CEZAR MORENO SENHORELO

Advogado: GO43544 - RODRIGO MARTINS SOARES

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS, CORREGEDOR NACIONAL DE JUSTICA (Relator):

Ap0s analise das razdes recursais subsiste a conclusédo de que a irresignacao refere-se a exame de matéria eminentemente jurisdicional.

Inobstante o esforgo retérico da recorrente em demonstrar as irregularidades das decisdes proferidas pela magistrada, fato € que o
entendimento juridico do magistrado, fundamentado em sua deciséo judicial, ndo é passivel de analise pela Corregedoria Nacional de Justica
por ndo se tratar de uma infragéo disciplinar. O acerto ou desacerto da sentenga deve ser apurado pelos meios juridicos préprios.

Mesmo que a parte argumente que a peticdo inicial ndo tenha sido lida na sua integra, todos os argumentos levantados se referem a
despachos e decisbes da magistrada. Quando a parte afirma que a requerida denegou direito, ela se refere ao que a magistrada decidiu. Parece,
a meu ver, mais insatisfacdo com o que fora decido, por se traduzir contrario aos interesses da parte do que falta de leitura da pega introdutéria
ou do recurso.

Destaque-se que o art. 8°, do Regimento Interno da Corregedoria Nacional de Justi¢ca, em seu inciso |, diz que compete ao Corregedor
Nacional de Justica além de outras atribuigdes, in verbis:

“Art. 8° Compete ao Corregedor Nacional de Justica, além de outras atribuicbes que lhe forem conferidas pelo Estatuto da Magistratura:

I - receber as reclamacgées e dentncias de qualquer interessado relativas aos magistrados e Tribunais e aos servigos judiciarios auxiliares,
serventias, 6rgdos prestadores de servigos notariais e de registro, determinando o arquivamento sumario das anénimas, das prescritas e daquelas
que se apresentem manifestamente improcedentes ou despidas de elementos minimos para a sua compreenséo, de tudo dando ciéncia ao
reclamante”

Assim, sob o ponto de vista correcional, ndo ha como aferir o acerto ou desacerto das decisdes proferidas pela magistrada, conforme
consolidada jurisprudéncia do CNJ:
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"RECURSO ADMINISTRATIVO EM RECLAMAGAO DISCIPLINAR. ARQUIVAMENTO. AUSENCIA DE CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO MINIMO. CONTROLE DE ATO DE CONTEUDO JURISDICIONAL. DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO CNJ. ART. 103-B, §
4°, DA CF.

1. E inadmissivel a instauragédo de procedimento disciplinar quando inexistentes indicios ou fatos que demonstrem que o magistrado, no
exercicio da atividade judicante, tenha descumprido deveres funcionais ou incorrido em desobediéncia as exigéncias éticas da magistratura.

2. A competéncia constitucional do Conselho Nacional de Justica é restrita ao ambito administrativo do Poder Judiciario, ndo cabendo a
ele exercer o controle de ato de contetdo judicial para corrigir eventual vicio de ilegalidade ou nulidade.

3. Exame de matéria eminentemente jurisdicional ndo enseja a intervengdo do Conselho Nacional de Justica, por forga do disposto no
art. 103-B, § 4°, da CF.

Recurso administrativo improvido.(CNJ - RA — Recurso Administrativo em RD - Reclamag&o Disciplinar - 0004909-85.2018.2.00.0000 -
Rel. HUMBERTO MARTINS - 482 Sesséao Virtual® Sesséao - j. 14/06/2019 )."

Portanto, o recurso administrativo interposto n&o logrou éxito em infirmar a decisdo de arquivamento, razdo pela qual ndo merece
prosperar.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso administrativo.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS

Corregedor Nacional de Justica

J02/210/S13
Brasilia, 2019-10-01.

Autos:RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0003448-44.2019.2.00.0000
Requerente:ROSELILCE FRANCELI CAMPANA
Requerido:MARCIO DE LIMA

Advogado: SC24817- GILBERTO JAKIMIU

EMENTA

RECURSO ADMINISTRATIVO EM RECLAMAGAO DISCIPLINAR. MATERIA DE NATUREZA JURISDICIONAL. OBEDIENCIA AO
PRINCIPIO DA MOTIVAGAO DAS DECISOES JUDICIAIS. AUSENCIA DE RELEVANCIA ADMINISTRATIVO-DISCIPLINAR.

1. irresignagéo acerca de conteudo de deciséo judicial deve ser impugnada na prépria jurisdi¢ao.

2. a fundamentacéo das decisées, ainda que contraria ao direito reclamado, supre a exigéncia da motivacdo das decisdes judiciais, ndo
tendo relevancia administrativo-disciplinar.

3. o livre convencimento é prerrogativa dos magistrados, segundo o qual, a partir da analise do caso concreto e diante das provas
apresentadas, tém liberdade para decidir da forma que considerarem mais adequada, obedecidos os limites constitucionalmente impostos para
motivagao das decisdes.

4. a natureza exclusivamente administrativa das atribuicbes conferidas ao Conselho Nacional de Justica (art. 103-B, §4°, da CF/88)
impede que este aprecie questao discutida em sede jurisdicional.

5. Auséncia de comprovacao de infringéncia aos deveres funcionais dos magistrados.
Recurso administrativo improvido.

JO1/813

ACORDAO

O Conselho, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Plenario Virtual, 20 de setembro de 2019.
Votaram os Excelentissimos Conselheiros Dias Toffoli, Humberto Martins, Emmanoel Pereira, Iracema Vale, Rubens Canuto, Valtércio de Oliveira,
Marcio Schiefler Fontes, Candice L Galvao Jobim, Luciano Frota, Maria Cristiana Ziouva, Arnaldo Hossepian, Maria Tereza Uille Gomes e Henrique
Avila. N&o votaram, em razdo da vacancia dos cargos, os representantes da Ordem dos Advogados do Brasil.
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Autos:RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0003448-44.2019.2.00.0000
Requerente:ROSELILCE FRANCELI CAMPANA
Requerido:MARCIO DE LIMA

Advogado: SC24817- GILBERTO JAKIMIU

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS, CORREGEDOR NACIONAL DE JUSTICA (Relator):

Cuida-se de peticdo com natureza recursal protocolada por ROSELILCE FRANCELI CAMPANA contra decisao de arquivamento proferida
pela Corregedoria Nacional de Justica (Id. 3668470).

Na peticdo inicial, a requerente, ora recorrente, insurgiu-se contra decisao proferida pelo Juiz de Direito Titular da Comarca de Marmeleiro/
PR MARCIO DE LIMA na Agdo de Concessao de Beneficio Previdenciario n. 0003216-31.2016.8.16.0181, que aceitou a impugnacgéo da parte
ré apresentada em sede de cumprimento de sentenca e determinou a expedi¢cdo de RPV conforme calculo apresentado na planilha constante
do evento 99 daqueles autos.

Esclareceu que protocolou pedido de reconsideragéo, demonstrando a incorregéo da decis&o, pois contraria a legislacdo. Contudo, o
pleito foi indeferido pelo magistrado.

Imputou ao magistrado violagéo dos arts. 35, |, e 49, Il, todos da LOMAN.

Analisados o requerimento inicial e os documentos juntados, a Corregedoria Nacional de Justiga determinou o arquivamento sumario do
expediente, porquanto flagrantemente jurisdicional a natureza da irresignacgao (Id. 3651558).

Inconformada, a requerente, ora recorrente, apresentou, tempestivamente, recurso administrativo repisando os argumentos expedidos
na inicial (Id. 3668470).

Em suas razdes devolve argumentagao quanto ao dever do magistrado em cumprir as disposigdes legais, o que néo teria sido observado
nas decisbes em questao.

Requer a apuragdo dos fatos narrados, instaurando-se o competente processo legal administrativo disciplinar para aplicagéo da
penalidade cabivel e prevista em lei para a espécie.

E, no essencial, o relatdrio.

JO01/813

Autos:RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0003448-44.2019.2.00.0000
Requerente:ROSELILCE FRANCELI CAMPANA
Requerido:MARCIO DE LIMA

Advogado: SC24817- GILBERTO JAKIMIU

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS, CORREGEDOR NACIONAL DE JUSTICA (Relator):

Apds andlise das razdes recursais, subsiste a conclusdo da natureza jurisdicional da irresignagédo bem como de auséncia de elementos
probatdrios minimos de falta funcional praticada por membro do Poder Judiciario que justifiquem a instauragcdo de procedimento disciplinar no
ambito desta Corregedoria.

Isso porque, equivocadamente, a recorrente alega que o suposto desacerto das decisdes proferidas pelo juizo requerido, por si so,
configura desvio de conduta a ensejar punicdo administrativa do magistrado.

Ocorre que o liame que a recorrente tenta tracar entre a conduta do magistrado e eventual repercusséo disciplinar esta ligado tdo somente
ao conteudo da deciséo judicial e em sua subjetiva convic¢do de que esta foi proferida em dissonancia com a legislagéo vigente.

No caso, a fundamentacéo da decisdo, ainda que contraria ao direito reclamado, supre a exigéncia da motivagéo das decisdes judiciais,
ndo tendo relevancia administrativo-disciplinar. O livre convencimento é prerrogativa dos magistrados, segundo o qual, a partir da analise do
caso concreto e diante das provas apresentadas, tém liberdade para decidir da forma que considerarem mais adequada, obedecidos os limites
constitucionalmente impostos para motivagédo das decisdes.

Conforme consignado na deciséo recorrida, a solugéo de eventual equivoco juridico incorrido pelo julgador na condugéo do processo
deve ser buscada na jurisdigéo, e ndo pela via correcional, que se restringe, nos termos do art. 103-B, § 4°, da Constituicdo Federal, "ao controle
da atuacdo administrativa e financeira do Poder Judiciario e do cumprimento dos deveres funcionais dos juizes, cabendo-lhe, além de outras
atribuicbes que Ihe forem conferidas pelo Estatuto da Magistratura”.
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Imiscuir-se no mérito da questao tratada representaria a indesejavel interferéncia do Conselho Nacional de Justi¢a no rol das competéncias
atribuidas exclusivamente aos 6rgaos do poder judiciario investidos de jurisdigéo.

Neste sentido é o entendimento deste Conselho Nacional:

1.1

RECURSO ADMINISTRATIVO EM PEDIDO DE PROVIDENCIAS. TERATOLOGIA DE ATOS E DECISOES JUDICIAIS. NAO
VERIFICADA. MATERIA DE NATUREZA JURISDICIONAL. DESVIO DE CONDUTA. INEXISTENTE. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. O fundamento para se afirmar que um ato ou deciséo judicial é teratol6gico ndo esta submetido aos critérios subjetivos e passionais
das partes, mas sim se o ato esta fora do limite do razoavel e incompreensivel dentro do ambiente da racionalidade do sistema, o que n&o foi
demonstrado pelo recorrente, que apenas narrou a sua discordancia e posicéo juridica acerca do andamento do processo judicial;

2. Eventual divergéncia na interpretagdo da lei ou mesmo na aplicacdo dela, ainda que ndo seja a melhor, ndo torna o ato judicial
teratolégico, muito menos para justificar intervengdo correcional;

3. A solugéo de eventual equivoco juridico de magistrado na condugdo do processo deve ser buscada na jurisdi¢éo.

4. A natureza exclusivamente administrativa das atribuicbes conferidas ao Conselho Nacional de Justica (art. 103-B, § 4° da CF/88)
impede-o de apreciar questao discutida em sede jurisdicional.
5. Recurso ndo provido. [...]” (CNJ — RA — Recurso Administrativo em PP — Pedido de Providéncias — Corregedoria — 0009341-84.2017.2.00.0000
—Rel. JOAO OTAVIO DE NORONHA — 49? Sessé&o Extraordinaria — j. 14/8/2018.)

Portanto, o recurso administrativo interposto n&o logrou éxito em infirmar a decisdo de arquivamento, razdo pela qual ndo merece
prosperar.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso administrativo.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Corregedor Nacional de Justica
J01Z08 /S13
Brasilia, 2019-10-01.

Autos: RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0004397-68.2019.2.00.0000
Requerente: MANOEL MAXIMIANO JUNQUEIRA FILHO
Requerido: LUIZ CLAUDIO SARTORELLI

Advogado:DF44576 - MANOEL MAXIMIANO JUNQUEIRA FILHO

EMENTA

RECURSO ADMINISTRATIVO EM RECLAMAGAO DISCIPLINAR. MATERIA DE NATUREZA JURISDICIONAL. OBEDIENCIA AO
PRINCIPIO DA MOTIVAGAO DAS DECISOES JUDICIAIS. AUSENCIA DE MOROSIDADE INJUSTIFICADA NA TRAMITAGAO DO PROCESSO.
AUSENCIA DE RELEVANCIA ADMINISTRATIVO-DISCIPLINAR.

1. Alirresignacao acerca de conteudo de decisdo judicial deve ser impugnada na propria jurisdigéo.

2. A fundamentacéo das decisées, ainda que contraria ao direito reclamado, supre a exigéncia da motivacéo das decisdes judiciais, ndo
tendo relevancia administrativo-disciplinar.

3. O livre convencimento é prerrogativa dos magistrados, segundo o qual, a partir da analise do caso concreto e diante das provas
apresentadas, tém liberdade para decidir da forma que considerarem mais adequada, obedecidos os limites constitucionalmente impostos para
motivagao das decisdes.

4. A natureza exclusivamente administrativa das atribuicdes conferidas ao Conselho Nacional de Justica (art. 103-B, § 4°, da CF/88)
impede que este aprecie questao discutida em sede jurisdicional.

5. O mero transcurso do prazo previsto na legislagcao para apreciagéo do recurso € insuficiente para justificar a instauragéo de processo
administrativo disciplinar.

6. A representagao por excesso de prazo ndo é orientada para satisfacdo de direitos subjetivos das partes, mas, em ultima analise, para
aplicagéo de sangéo ao magistrado.

7. Auséncia de comprovacao de infringéncia aos deveres funcionais dos magistrados.
Recurso administrativo ndo provido.

J01/S05/S34
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ACORDAO

O Conselho, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Plenario Virtual, 20 de setembro de 2019.
Votaram os Excelentissimos Conselheiros Dias Toffoli, Humberto Martins, Emmanoel Pereira, Iracema Vale, Rubens Canuto, Valtércio de Oliveira,
Marcio Schiefler Fontes, Candice L Galvao Jobim, Luciano Frota, Maria Cristiana Ziouva, Arnaldo Hossepian, Maria Tereza Uille Gomes e Henrique
Avila. Ndo votaram, em razdo da vacancia dos cargos, os representantes da Ordem dos Advogados do Brasil.

Autos: RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0004397-68.2019.2.00.0000
Requerente: MANOEL MAXIMIANO JUNQUEIRA FILHO
Requerido: LUIZ CLAUDIO SARTORELLI

Advogado:DF44576 - MANOEL MAXIMIANO JUNQUEIRA FILHO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS, CORREGEDOR NACIONAL DE JUSTICA (Relator):

Cuida-se de recurso administrativo interposto por MANOEL MAXIMIANO JUNQUEIRA FILHO contra decisao de arquivamento proferida
pela Corregedoria Nacional de Justiga (Id. 3682532).

Na peticao inicial, o requerente, ora recorrente, insurgiu-se contra decisao proferida pelo Juiz de Direito da 12 Vara Cumulativa de
Cravinhos — SP, LUIZ CLAUDIO SARTORELLI, na Agao Diviséria n. 26/65, que reconheceu a prescricdo decenaria operada em dois periodos,
extinguindo o processo em premissa "inocorrente e inexistente”.

Sustentou que o magistrado anteriormente responsavel pela condugéo dos autos ndo reconheceu em momento algum a paralisagéo
processual que deu ensejo a prescri¢ao, tendo sido o magistrado requerido induzido pela parte adversa ao referido equivoco.

Ainda, os embargos de declara¢do opostos nado teriam sido acolhidos, mantendo-se a decisdo em questdo. Nao obstante, foram opostos
novos embargos em 3/5/2019, os quais estariam pendentes de julgamento desde entdo. Apontou o andamento processual para amparar suas
razoes.

Requereu fosse, liminarmente, determinado o afastamento do magistrado. No mérito, a realizacao de correigéo extraordinaria na unidade
judiciaria para ajudar no desenvolvimento dos trabalhos cartorarios.

Analisados o requerimento inicial e os documentos juntados, a Corregedoria Nacional de Justica determinou o arquivamento sumario
do expediente, porquanto flagrantemente jurisdicional a natureza da irresignacéo, bem como ausentes indicios de morosidade injustificada na
apreciacao dos embargos opostos (Id. 3673954).

Inconformado, o requerente, ora recorrente, apresentou, tempestivamente, recurso administrativo (Id. 3682532).

Em suas razées, desenvolve argumentagao acerca da natureza dos prazos processuais direcionados a magistrados, para concluir que
a violacdo ao prazo legalmente estabelecido para julgamento da demanda e eventuais recursos é suficiente para ensejar apuragéo correcional.

Argumenta, ainda, que ndo tem como objetivo revisar a decisao judicial por meio da via administrativa. Contudo, defende que os problemas
detectados no caso concreto vao além da inobservancia dos prazos processuais.

Requer a reconsideragéo da decisao de arquivamento ou o provimento do recurso pelo Plenario do CNJ.
E, no essencial, o relatério.

J01/S05/S34

Autos: RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0004397-68.2019.2.00.0000
Requerente: MANOEL MAXIMIANO JUNQUEIRA FILHO
Requerido: LUIZ CLAUDIO SARTORELLI

Advogado:DF44576 - MANOEL MAXIMIANO JUNQUEIRA FILHO

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS, CORREGEDOR NACIONAL DE JUSTICA (Relator):
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Apébs analise das razdes recursais, subsistem a conclusdo da natureza jurisdicional da irresignagéo e a auséncia de morosidade
injustificada na tramitag&o do feito, ndo havendo elementos probatérios minimos de falta funcional praticada por membro do Poder Judiciario que
justifiquem a instauragao de procedimento disciplinar no &mbito desta Corregedoria.

Isso porque, equivocadamente, o recorrente alega que o suposto desacerto das decisdes proferidas pelo juizo requerido, por si so,
configura desvio de conduta a ensejar punicdo administrativa do magistrado.

Ocorre que o liame que o recorrente tenta tracar entre a conduta do magistrado e eventual repercusséo disciplinar esta ligado tdo somente
ao conteudo da decisao judicial e em sua subjetiva convic¢do de que tal decisao foi proferida em dissonancia com a legislagao vigente.

No caso, a fundamentacéo da decisdo, ainda que contraria ao direito reclamado, supre a exigéncia da motivagéo das decisdes judiciais,
ndo tendo relevancia administrativo-disciplinar. O livre convencimento é prerrogativa dos magistrados, segundo o qual, a partir da analise do
caso concreto e diante das provas apresentadas, tém liberdade para decidir da forma que considerarem mais adequada, obedecidos os limites
constitucionalmente impostos para motivagéo das decisdes.

Conforme consignado na deciséo recorrida, a solugdo de eventual equivoco juridico incorrido pelo julgador na condugéo do processo
deve ser buscada na jurisdigéo, e ndo pela via correcional, que se restringe, nos termos do art. 103-B, § 4°, da Constituicdo Federal, "ao controle
da atuacdo administrativa e financeira do Poder Judiciario e do cumprimento dos deveres funcionais dos juizes, cabendo-lhe, além de outras
atribuicbes que Ihe forem conferidas pelo Estatuto da Magistratura”.

Imiscuir-se no mérito da questao tratada representaria a indesejavel interferéncia do Conselho Nacional de Justi¢a no rol das competéncias
atribuidas exclusivamente aos 6rgaos do Poder Judiciario investidos de jurisdigao.

Neste sentido é o entendimento deste Conselho Nacional:

1.1

RECURSO ADMINISTRATIVO EM PEDIDO DE PROVIDENCIAS. TERATOLOGIA DE ATOS E DECISOES JUDICIAIS. NAO
VERIFICADA. MATERIA DE NATUREZA JURISDICIONAL. DESVIO DE CONDUTA. INEXISTENTE. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. O fundamento para se afirmar que um ato ou deciséo judicial é teratol6gico ndo esta submetido aos critérios subjetivos e passionais
das partes, mas sim se o ato esta fora do limite do razoavel e incompreensivel dentro do ambiente da racionalidade do sistema, o que n&o foi
demonstrado pelo recorrente, que apenas narrou a sua discordancia e posicéo juridica acerca do andamento do processo judicial;

2. Eventual divergéncia na interpretagdo da lei ou mesmo na aplicagcdo dela, ainda que ndo seja a melhor, ndo torna o ato judicial
teratolégico, muito menos para justificar intervengdo correcional;

3. A solugéo de eventual equivoco juridico de magistrado na condugdo do processo deve ser buscada na jurisdi¢éo.

4. A natureza exclusivamente administrativa das atribuicbes conferidas ao Conselho Nacional de Justica (art. 103-B, § 4° da CF/88)
impede-o de apreciar questao discutida em sede jurisdicional.
5. Recurso ndo provido. [...]” (CNJ — RA — Recurso Administrativo em PP — Pedido de Providéncias — Corregedoria — 0009341-84.2017.2.00.0000
—Rel. JOAO OTAVIO DE NORONHA — 492 Sessé&o Extraordinaria — j. 14/8/2018.)

No mais, do relato do requerente, ndo se verificam indicios de morosidade injustificada no julgamento dos embargos de declaragéo,
pois recentemente opostos. Vale dizer, os prazos previstos na legislacdo processual direcionados a magistrados s&do improprios e absolutamente
insuficientes para se justificar a instauragcao de processo administrativo disciplinar.

Em ambito administrativo-disciplinar, ha de se levar em conta o caso concreto, a situagéo logistica do juizo e o elemento subjetivo da
conduta do magistrado, pois a atividade correcional, mesmo a representacao por excesso de prazo, ndo é orientada para satisfacdo de direitos
subjetivos das partes, mas, em ultima analise, para aplicagdo de sangdo ao magistrado.

Portanto, o recurso administrativo interposto n&o logrou éxito em infirmar a decisdo de arquivamento, razdo pela qual ndo merece
prosperar.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso administrativo.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS

Corregedor Nacional de Justica

J01/S05/S34

Brasilia, 2019-10-01.

Autos:RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0004397-68.2019.2.00.0000
Requerente:MANOEL MAXIMIANO JUNQUEIRA FILHO
Requerido:LUIZ CLAUDIO SARTORELLI
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Advogado: DF44576 - MANOEL MAXIMIANO JUNQUEIRA FILHO

EMENTA

RECURSO ADMINISTRATIVO EM RECLAMAGAO DISCIPLINAR. MATERIA DE NATUREZA JURISDICIONAL. OBEDIENCIA AO
PRINCIPIO DA MOTIVAGAO DAS DECISOES JUDICIAIS. AUSENCIA DE MOROSIDADE INJUSTIFICADA NA TRAMITAGAO DO PROCESSO.
AUSENCIA DE RELEVANCIA ADMINISTRATIVO-DISCIPLINAR.

1. Alirresignacao acerca de conteudo de decisdo judicial deve ser impugnada na propria jurisdigéo.

2. A fundamentacéo das decisées, ainda que contraria ao direito reclamado, supre a exigéncia da motivagcéo das decisdes judiciais, ndo
tendo relevancia administrativo-disciplinar.

3. O livre convencimento é prerrogativa dos magistrados, segundo o qual, a partir da analise do caso concreto e diante das provas
apresentadas, tém liberdade para decidir da forma que considerarem mais adequada, obedecidos os limites constitucionalmente impostos para
motivagéo das decisdes.

4. A natureza exclusivamente administrativa das atribuicdes conferidas ao Conselho Nacional de Justica (art. 103-B, § 4°, da CF/88)
impede que este aprecie questao discutida em sede jurisdicional.

5. O mero transcurso do prazo previsto na legislagcao para apreciagéo do recurso € insuficiente para justificar a instauragéo de processo
administrativo disciplinar.

6. A representagao por excesso de prazo nao é orientada para satisfacdo de direitos subjetivos das partes, mas, em ultima analise, para
aplicagéo de sangédo ao magistrado.

7. Auséncia de comprovacgao de infringéncia aos deveres funcionais dos magistrados.
Recurso administrativo ndo provido.

J01/S05/S34

ACORDAO

O Conselho, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Plenario Virtual, 20 de setembro de 2019.
Votaram os Excelentissimos Conselheiros Dias Toffoli, Humberto Martins, Emmanoel Pereira, Iracema Vale, Rubens Canuto, Valtércio de Oliveira,
Marcio Schiefler Fontes, Candice L Galvao Jobim, Luciano Frota, Maria Cristiana Ziouva, Arnaldo Hossepian, Maria Tereza Uille Gomes e Henrique
Avila. Ndo votaram, em razdo da vacancia dos cargos, os representantes da Ordem dos Advogados do Brasil.

Autos:RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0004397-68.2019.2.00.0000
Requerente:MANOEL MAXIMIANO JUNQUEIRA FILHO
Requerido:LUIZ CLAUDIO SARTORELLI

Advogado: DF44576 - MANOEL MAXIMIANO JUNQUEIRA FILHO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS, CORREGEDOR NACIONAL DE JUSTICA (Relator):

Cuida-se de recurso administrativo interposto por MANOEL MAXIMIANO JUNQUEIRA FILHO contra decisao de arquivamento proferida
pela Corregedoria Nacional de Justiga (Id. 3682532).

Na peticado inicial, o requerente, ora recorrente, insurgiu-se contra decisao proferida pelo Juiz de Direito da 12 Vara Cumulativa de
Cravinhos — SP, LUIZ CLAUDIO SARTORELLI, na Agao Diviséria n. 26/65, que reconheceu a prescricdo decenaria operada em dois periodos,
extinguindo o processo em premissa "inocorrente e inexistente”.

Sustentou que o magistrado anteriormente responsavel pela condugéo dos autos ndo reconheceu em momento algum a paralisagéo
processual que deu ensejo a prescri¢ao, tendo sido o magistrado requerido induzido pela parte adversa ao referido equivoco.

Ainda, os embargos de declara¢do opostos nao teriam sido acolhidos, mantendo-se a decisdo em questdo. Nao obstante, foram opostos
novos embargos em 3/5/2019, os quais estariam pendentes de julgamento desde entdo. Apontou o andamento processual para amparar suas
razoes.

Requereu fosse, liminarmente, determinado o afastamento do magistrado. No mérito, a realizacao de correigéo extraordinaria na unidade
judiciaria para ajudar no desenvolvimento dos trabalhos cartorarios.
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Analisados o requerimento inicial e os documentos juntados, a Corregedoria Nacional de Justica determinou o arquivamento sumario
do expediente, porquanto flagrantemente jurisdicional a natureza da irresignacéo, bem como ausentes indicios de morosidade injustificada na
apreciacao dos embargos opostos (Id. 3673954).

Inconformado, o requerente, ora recorrente, apresentou, tempestivamente, recurso administrativo (Id. 3682532).

Em suas razbées, desenvolve argumentagao acerca da natureza dos prazos processuais direcionados a magistrados, para concluir que
a violagcdo ao prazo legalmente estabelecido para julgamento da demanda e eventuais recursos € suficiente para ensejar apuragéo correcional.

Argumenta, ainda, que ndo tem como objetivo revisar a decisao judicial por meio da via administrativa. Contudo, defende que os problemas
detectados no caso concreto vao além da inobservancia dos prazos processuais.

Requer a reconsideragéo da decisao de arquivamento ou o provimento do recurso pelo Plenario do CNJ.
E, no essencial, o relatério.

J01/S05/S34

Autos:RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0004397-68.2019.2.00.0000
Requerente:MANOEL MAXIMIANO JUNQUEIRA FILHO
Requerido:LUIZ CLAUDIO SARTORELLI

Advogado: DF44576 - MANOEL MAXIMIANO JUNQUEIRA FILHO

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS, CORREGEDOR NACIONAL DE JUSTICA (Relator):

Apé6s analise das razdes recursais, subsistem a conclusdo da natureza jurisdicional da irresignagéo e a auséncia de morosidade
injustificada na tramitagéo do feito, ndo havendo elementos probatérios minimos de falta funcional praticada por membro do Poder Judiciario que
justifiquem a instauragao de procedimento disciplinar no d&mbito desta Corregedoria.

Isso porque, equivocadamente, o recorrente alega que o suposto desacerto das decisdes proferidas pelo juizo requerido, por si so,
configura desvio de conduta a ensejar punicdo administrativa do magistrado.

Ocorre que o liame que o recorrente tenta tracar entre a conduta do magistrado e eventual repercusséo disciplinar esta ligado tdo somente
ao conteudo da decisao judicial e em sua subjetiva convic¢do de que tal decisao foi proferida em dissonancia com a legislagdo vigente.

No caso, a fundamentacéo da decisdo, ainda que contraria ao direito reclamado, supre a exigéncia da motivagéo das decisdes judiciais,
ndo tendo relevancia administrativo-disciplinar. O livre convencimento é prerrogativa dos magistrados, segundo o qual, a partir da analise do
caso concreto e diante das provas apresentadas, tém liberdade para decidir da forma que considerarem mais adequada, obedecidos os limites
constitucionalmente impostos para motivagédo das decisdes.

Conforme consignado na deciséo recorrida, a solugéo de eventual equivoco juridico incorrido pelo julgador na condugéo do processo
deve ser buscada na jurisdi¢@o, e ndo pela via correcional, que se restringe, nos termos do art. 103-B, § 4°, da Constituicdo Federal, "ao controle
da atuacdo administrativa e financeira do Poder Judiciario e do cumprimento dos deveres funcionais dos juizes, cabendo-lhe, além de outras
atribuicbes que Ihe forem conferidas pelo Estatuto da Magistratura”.

Imiscuir-se no mérito da questao tratada representaria a indesejavel interferéncia do Conselho Nacional de Justi¢a no rol das competéncias
atribuidas exclusivamente aos 6rgaos do Poder Judiciario investidos de jurisdigao.

Neste sentido é o entendimento deste Conselho Nacional:

1.1

RECURSO ADMINISTRATIVO EM PEDIDO DE PROVIDENCIAS. TERATOLOGIA DE ATOS E DECISOES JUDICIAIS. NAO
VERIFICADA. MATERIA DE NATUREZA JURISDICIONAL. DESVIO DE CONDUTA. INEXISTENTE. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. O fundamento para se afirmar que um ato ou deciséo judicial é teratol6gico ndo esta submetido aos critérios subjetivos e passionais
das partes, mas sim se o ato esta fora do limite do razoavel e incompreensivel dentro do ambiente da racionalidade do sistema, o que n&o foi
demonstrado pelo recorrente, que apenas narrou a sua discordancia e posicéo juridica acerca do andamento do processo judicial;

2. Eventual divergéncia na interpretagdo da lei ou mesmo na aplicacdo dela, ainda que ndo seja a melhor, ndo torna o ato judicial
teratolégico, muito menos para justificar intervengdo correcional;

3. A solugéo de eventual equivoco juridico de magistrado na condugdo do processo deve ser buscada na jurisdigéo.

4. A natureza exclusivamente administrativa das atribuicbes conferidas ao Conselho Nacional de Justica (art. 103-B, § 4° da CF/88)
impede-o de apreciar questao discutida em sede jurisdicional.
5. Recurso ndo provido. [...]” (CNJ — RA — Recurso Administrativo em PP — Pedido de Providéncias — Corregedoria — 0009341-84.2017.2.00.0000
—Rel. JOAO OTAVIO DE NORONHA — 492 Sessé&o Extraordinaria — j. 14/8/2018.)
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No mais, do relato do requerente, ndo se verificam indicios de morosidade injustificada no julgamento dos embargos de declaragéo,
pois recentemente opostos. Vale dizer, os prazos previstos na legislacdo processual direcionados a magistrados sdo improprios e absolutamente
insuficientes para se justificar a instauragcao de processo administrativo disciplinar.

Em ambito administrativo-disciplinar, ha de se levar em conta o caso concreto, a situagéo logistica do juizo e o elemento subjetivo da
conduta do magistrado, pois a atividade correcional, mesmo a representacao por excesso de prazo, ndo é orientada para satisfacdo de direitos
subjetivos das partes, mas, em ultima analise, para aplicagdo de sang&do ao magistrado.

Portanto, o recurso administrativo interposto n&o logrou éxito em infirmar a decisdo de arquivamento, razdo pela qual ndo merece
prosperar.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso administrativo.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS

Corregedor Nacional de Justica

J01/S05/S34
Brasilia, 2019-10-01.

Autos:RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0003111-55.2019.2.00.0000
Requerente: PAULO FELIZARDO PRIMO e OUTROS
Requerido:ERICA MIDORI SANADA e OUTROS
Advogados:SP314181 -TOSHINOBU TASOKO
SP223194 - ROSEMARY LOTURCO TASOKO
SP320181 - LUCAS CAMARGO GANDRA TAVARES
SP275753 - MARIANA NETTO DE ALMEIDA
SP391720 - NAYARA SUEMI TANAKA DE OLIVEIRA
SP426565 - CAMILLA BICHARA LOURENCINI

EMENTA

RECURSO ADMINISTRATIVO EM RECLAMAGAO DISCIPLINAR. ARQUIVAMENTO SUMARIO. MATERIA DE NATUREZA
JURISDICIONAL. OBEDIENCIA AO PRINCIPIO DA MOTIVAGAO DAS DECISOES JUDICIAIS. AUSENCIA DE RELEVANCIA
ADMINISTRATIVO-DISCIPLINAR. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Irresignagao acerca de conteudo de decisédo judicial deve ser impugnada na propria jurisdigao.

2. A fundamentacéo das decisées, ainda que contraria ao direito reclamado, supre a exigéncia da motivacéo das decisdes judiciais, ndo
tendo relevancia administrativo-disciplinar, impondo-se o arquivamento sumario.

3. O livre convencimento é prerrogativa dos magistrados, segundo o qual a partir da andlise do caso concreto e diante das provas
apresentadas, tém liberdade para decidir da forma que considerarem mais adequada, obedecidos os limites constitucionalmente impostos para
motivagao das decisdes.

4. Invocagdes de error in iudicando e error in procedendo ndo se prestam a desencadear atividade censoria, salvo excegdes
pontualissimas, donde se extraia, ictuoculi, infringéncia aos deveres funcionais pela propria teratologia da deciséo judicial ou pelo contexto em
que proferida tal deciséo.

5. Eventual divergéncia na interpretacdo da lei ou mesmo na aplicagdo dela, ainda que ndo seja a melhor, ndo torna o ato judicial, por
si s0, teratologico, muito menos justifica a intervengao correcional.

6. A natureza exclusivamente administrativa das atribuicbes conferidas ao Conselho Nacional de Justiga (art. 103-B, §4°, da CF/88)
impede que este aprecie questao discutida em sede jurisdicional.

7. Apuracgéo de eventual conduta irregular imputavel a membro da Procuradoria da Fazenda Nacional refoge da competéncia deste
Conselho.

8. Auséncia de comprovacao de infringéncia aos deveres funcionais dos magistrados.

Recurso administrativo improvido.

J01/210/813
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ACORDAO

O Conselho, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Plenario Virtual, 20 de setembro de 2019.
Votaram os Excelentissimos Conselheiros Dias Toffoli, Humberto Martins, Emmanoel Pereira, Iracema Vale, Rubens Canuto, Valtércio de Oliveira,
Marcio Schiefler Fontes, Candice L Galvao Jobim, Luciano Frota, Maria Cristiana Ziouva, Arnaldo Hossepian, Maria Tereza Uille Gomes e Henrique
Avila. N&o votaram, em razdo da vacancia dos cargos, os representantes da Ordem dos Advogados do Brasil.

Autos:RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0003111-55.2019.2.00.0000
Requerente: PAULO FELIZARDO PRIMO e OUTROS
Requerido:ERICA MIDORI SANADA e OUTROS
Advogados: SP314181 -TOSHINOBU TASOKO
SP223194 - ROSEMARY LOTURCO TASOKO
SP320181 - LUCAS CAMARGO GANDRA TAVARES
SP275753 - MARIANA NETTO DE ALMEIDA
SP391720 - NAYARA SUEMI TANAKA DE OLIVEIRA
SP426565 - CAMILLA BICHARA LOURENCINI

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS, CORREGEDOR NACIONAL DE JUSTICA (Relator):

Cuida-se de recurso administrativo interposto por M.M. & PRIMO COMERCIO E REPRESENTACOES EIRELI e PAULO FELIZARDO
PRIMO contra decisdo de arquivamento proferida pela Corregedoria Nacional de Justi¢a (Id. 3636027).

Na petigdo inicial, os requerentes, ora recorrentes, insurgiram-se contra a atuagdo de ERICA MIDORI SANADA, Juiza da Vara de
Execugdes Fiscais do Foro de Varzea Paulista/SP; do DIRETOR DE SECRETARIA DA UNIDADE; e de FABRICIA GUEDES DE LIMA BRANDAO,
Procuradora da Fazenda Nacional em Jundiai/SP, nos autos da Execugéao Fiscal n. 0004449-06.2005.8.26.065.

Isso porque teriam sido proferidas decis6es em desacordo com a legislagédo vigente e com a jurisprudéncia dos tribunais superiores, de
forma a ensejar a penhora ilegal de valores.

Discorreram acerca das questdes de fato e de direito para demonstrarem suas razdes, notadamente a ocorréncia de error in procedendo
na condugéao dos autos, ensejado por informagdes inveridicas apresentadas pela Procuradoria da Fazenda Nacional.

Acrescentaram que o juizo estadual estaria conduzindo irregularmente autos de competéncia federal.
Ainda sustentaram que as decisbes da referida unidade n&o seriam produzidas pela magistrada e sim pelo Assessor ou Diretor da Vara.

Requereram que fosse deferida medida urgente e acauteladora para suspensdo de todas as decisbes teratoldgicas (interlocutéria
e definitivas) liberando os bloqueios efetuados; que os requeridos fossem impedidos de atuar no feito; e que fosse instaurado processo
administrativo disciplinar. No mérito, fosse confirmado o pleito cautelar, imputando aos requeridos as penalidades cabiveis.

Analisados o requerimento inicial e os documentos juntados, a Corregedoria Nacional de Justiga determinou o arquivamento sumario do
expediente, porquanto n&o verificada justa causa para o prosseguimento da reclamagéo, em razéo da flagrante natureza jurisdicional da questao
apresentada, bem como da auséncia de elementos probatérios minimos de falta funcional praticada por membro do Poder Judiciario (Id. 3629911).

Inconformados, os requerentes, ora recorrentes, apresentaram, tempestivamente, recurso administrativo repisando os argumentos
expedidos na inicial (Id. 3636027).

Em suas razdes alegam que a magistrada agiu contra legem ao manter decisao de penhora em desfavor do s6cio da executada, efetivada
sem qualquer procedimento de desconstituicdo da personalidade juridica da empresa. Defendem que o fato é suficiente para atrair a competéncia
correcional.

Esclarecem que nado pretendem a revisdo de ato de natureza jurisdicional, vez que os recursos cabiveis ja se encontram em tramitacéo
nas esferas competentes. Contudo, defendem que o erro in procedendo apontado repercute na esfera administrativo-disciplinar, pois revelam
ilegalidade e tumulto processual imputado a magistrada requerida.

Por fim, consideram que a reclamagéo deve prosseguir em desfavor da magistrada, vez que reconhecida a incompeténcia do Conselho
Nacional de Justica para apuragéo da conduta de membro da Procuradoria da Fazenda Nacional.

Requerem a reconsideracdo da deciséo de arquivamento ou que seja o presente recurso submetido a analise do Plenario do CNJ.

E, no essencial, o relatdrio.
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J01/210/813

Autos:RECLAMAGAO DISCIPLINAR - 0003111-55.2019.2.00.0000
Requerente: PAULO FELIZARDO PRIMO e OUTROS
Requerido:ERICA MIDORI SANADA e OUTROS
Advogados: SP314181 -TOSHINOBU TASOKO
SP223194 - ROSEMARY LOTURCO TASOKO
SP320181 - LUCAS CAMARGO GANDRA TAVARES
SP275753 - MARIANA NETTO DE ALMEIDA
SP391720 - NAYARA SUEMI TANAKA DE OLIVEIRA
SP426565 - CAMILLA BICHARA LOURENCINI

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS, CORREGEDOR NACIONAL DE JUSTICA (Relator):

Apds analise das razbes recursais, subsiste a conclusao de auséncia de elementos probatdrios minimos, quanto a alegada falta funcional
praticada por membro do Poder Judiciario que justifique a instauragéo de procedimento disciplinar no ambito desta Corregedoria.

Isso porque, equivocadamente, os recorrentes alegam que o suposto desacerto das decisdes proferidas pelo juizo requerido, por si so,
configura desvio de conduta a ensejar punicdo administrativa da magistrada.

Ocorre que o liame que os recorrentes tentam tracar entre a conduta da magistrada e eventual repercusséo disciplinar esta ligado tao
somente ao conteudo da decisao judicial e em sua subjetiva convicgéo de que esta foi proferida em dissonancia com a legislagédo vigente e com
a jurisprudéncia majoritaria.

No caso, a fundamentacéo da decisdo, ainda que contraria ao direito reclamado, supre a exigéncia da motivagéo das decisdes judiciais,
ndo tendo relevancia administrativo-disciplinar. O livre convencimento € prerrogativa dos magistrados, segundo o qual a partir da analise do
caso concreto e diante das provas apresentadas, tém liberdade para decidir da forma que considerarem mais adequada, obedecidos os limites
constitucionalmente impostos para motivagédo das decisdes.

Como sabido, mesmo invocagdes de error in iudicando e error in procedendo, como se faz na hipotese, ndo se prestam a desencadear
atividade censoria, salvo excegdes pontualissimas, donde se extraia, ictuoculi, infringéncia aos deveres funcionais pela propria teratologia da
deciséo judicial ou pelo contexto em que proferida esta, o que também néo se verifica.

Ressalta-se neste ponto que eventual divergéncia na interpretagcéo da lei ou mesmo na aplicagéo dela, ainda que n&o seja a melhor, ndo
torna o ato judicial, por si s6, teratoldgico, muito menos justifica a intervencgéo correcional.

Conforme consignado na deciséo recorrida, a solugéo de eventual equivoco juridico incorrido pelo julgador na condugéo do processo
deve ser buscada na jurisdi¢@o, e ndo pela via correcional, que se restringe, nos termos do art. 103-B, § 4°, da Constituicdo Federal, "ao controle
da atuacdo administrativa e financeira do Poder Judiciario e do cumprimento dos deveres funcionais dos juizes, cabendo-lhe, além de outras
atribuicbes que Ihe forem conferidas pelo Estatuto da Magistratura”.

Neste sentido é o entendimento deste Conselho Nacional:

1.1

RECURSO ADMINISTRATIVO EM PEDIDO DE PROVIDENCIAS. TERATOLOGIA DE ATOS E DECISOES JUDICIAIS. NAO
VERIFICADA. MATERIA DE NATUREZA JURISDICIONAL. DESVIO DE CONDUTA. INEXISTENTE. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. O fundamento para se afirmar que um ato ou deciséo judicial é teratol6gico ndo esta submetido aos critérios subjetivos e passionais
das partes, mas sim se o ato esta fora do limite do razoavel e incompreensivel dentro do ambiente da racionalidade do sistema, o que n&o foi
demonstrado pelo recorrente, que apenas narrou a sua discordancia e posicéo juridica acerca do andamento do processo judicial;

2. Eventual divergéncia na interpretagdo da lei ou mesmo na aplicagcdo dela, ainda que ndo seja a melhor, ndo torna o ato judicial
teratolégico, muito menos para justificar intervengdo correcional;

3. A solugéo de eventual equivoco juridico de magistrado na condugdo do processo deve ser buscada na jurisdigéo.

4. A natureza exclusivamente administrativa das atribuicbes conferidas ao Conselho Nacional de Justica (art. 103-B, § 4° da CF/88)
impede-o de apreciar questao discutida em sede jurisdicional.
5. Recurso ndo provido. [...]” (CNJ — RA — Recurso Administrativo em PP — Pedido de Providéncias — Corregedoria — 0009341-84.2017.2.00.0000
—Rel. JOAO OTAVIO DE NORONHA — 492 Sessé&o Extraordinaria — j. 14/8/2018.)

No mais, conforme se depreende da referida norma constitucional, a apuracdo de eventual conduta irregular imputavel a membro da
Procuradoria da Fazenda Nacional refoge a competéncia deste Conselho.

Portanto, o recurso administrativo interposto n&o logrou éxito em infirmar a decisdo de arquivamento, razdo pela qual ndo merece
prosperar.
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Ante o exposto, nego provimento ao recurso administrativo.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS

Corregedor Nacional de Justica

J01/210 /813

Brasilia, 2019-10-01.

Gabinete do Conselheiro Valtércio de Oliveira

Autos: PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO - 0009600-45.2018.2.00.0000
Requerente: GIL FRANCISCO DE PAULA XAVIER FERNANDES GUERRA e OUTROS
Requerido: TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARANA - TJPR
Interessados: ROGERIO ETZEL e OUTROS
Advogados: PR17607 - APARECIDO JOSE DA SILVA
PR67227 - THAYLAH GESSICA CENIZ BONILAURI

PR27158 - ALESSANDRO SILVERIO

PR88094 - THIAGO RAMOS LEANDRO

PR22368 - IVAN XAVIER VIANNA FILHO

DECISAO

1. Trata-se de Procedimento de Controle Administrativo proposto por GIL FRANCISCO DE PAULA XAVIER FERNANDES GUERRA
e OUTROS contra procedimento administrativo do TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARANA, que culminou na promogéo de juiz de
direito ao cargo de desembargador pelo critério da promogao por merecimento.

2. Na Peticéo Id 3769570, os requerentes alegam a existéncia de fato novo que impactaria no julgamento da demanda inicial por eles
instaurada. O fato novo noticiado se circunscreve a informagéo de que o TJPR fez publicar a Resolugdo TJPR n° 56, de 26 de agosto de 2019,
juntada ao Id 3769571, que altera o seu Regimento Interno com o fim de estabelecer a analise dos procedimentos de promog¢éo por merecimento
de acordo com o critério de pontuagéo. Assim, pedem que o teor da Resolugéo seja considerado neste PCA, mesmo que para isso tenho o feito
de ser retirado de pauta a fim de ser oportunizado o prévio contraditorio aos interessados.

3. O Tribunal apresentou as informagdes Id 3770157 defendendo, em suma, a continuidade do julgamento.

4. A Resolucédo TJPR n° 56/2019 data de 26 de agosto de 2019, ou seja, ha mais de 1 més, mas foi apresentada como fato novo
apenas em 03 de outubro de 2019, um dia antes de encerrar a 532 Sesséo Virtual do Plenario do Conselho Nacional de Justica. Nao bastasse
isso, no momento da apresentagao desse “fato novo”, o julgamento desta ja estava praticamente definido com a ades&o de 10 votos no sentido
de acompanhar os termos do voto do relator. Ademais, ndo custa dizer que, com o inicio do julgamento da demanda neste Plenario, ha uma
estabilizagéo objetivo e subjetivo do que cerca o objeto, sob pena de néo se findar nunca o procedimento.

5. Contudo, essa constatacdo passa desimportante pelo fato da tentativa de alargamento do objeto da demanda, com a inclusdo
desse novo que néo interferira em nada no resultado do objeto inicial da demanda administrativa, uma vez estou levando em consideragdo o
fato de que o Tribunal, quando do procedimento atacado pelos requerentes, estava descumprindo os termos da Resolugdo CNJ n° 106/2010.
Se agora o Tribunal passa a dar cumprimento a ela, ndo seria possivel essas normas retroagirem para alcangarem as situagdes juridicas dos
magistrados requerentes naquele momento fatico.

6. A despeito desta constatagéo, o fato € que a Resolugdo TJPR n° 56/2019 pode ser objeto de outro autbnomo procedimento de
controle administrativo, a ser livremente distribuido a qualquer conselheiro, caso assim desejem os requerentes, oportunidade em que a demanda
podera ser analisada com maior verticalidade.

7. Ante o exposto, ndo conheco do pedido dos requerentes de Id 3769570.

Intimem-se.

Brasilia, data registrada no sistema.
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ConselheiroValtércio de Oliveira

Relator

Gabinete do Conselheiro Valtércio de Oliveira

Autos: PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO - 0009600-45.2018.2.00.0000
Requerente: GIL FRANCISCO DE PAULA XAVIER FERNANDES GUERRA e OUTROS
Requerido: TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARANA - TJPR
Interessados: ROGERIO ETZEL e OUTROS
Advogados: PR17607 - APARECIDO JOSE DA SILVA
PR67227 - THAYLAH GESSICA CENIZ BONILAURI

PR27158 - ALESSANDRO SILVERIO

PR88094 - THIAGO RAMOS LEANDRO

PR22368 - IVAN XAVIER VIANNA FILHO

PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO. TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DO PARANA. VIOLAGAO AO SISTEMA
DE PONTUAGAO. RESOLUGAO CNJ N° 106/2010. RECONHECIMENTO DA INJURIDICIDADE DO PROCEDIMENTO DE ACESSO AO CARGO
DE DESEMBARGADOR PELO CRITERIO DE MERECIMENTO. CONFIRMAGAO E MANUTENGAO DO PROCEDIMENTOS. SEGURANGA
JURIDICA. MODULAGAO DOS EFEITOS DA DECISAO. EFEITOS PROSPECTIVOS. PARCIAL PROCEDENCIA.

1. A questéo posta nos autos cinge-se em perquirir se o TJPR, por ocasido do procedimento de promog&o por merecimento ao cargo de
desembargador, teria se furtado em dar cumprimento a Resolugao CNJ n° 106/2010.

2. Constata-se que o Tribunal vem reiteradamente descumprindo as normas da Resolugdo CNJ n° 106/2010, ao n&o seguir o sistema
de pontuacdo para a afericdo do merecimento no caso em exame. Na oportunidade dos autos, verifica-se que ndo houve qualquer atribuicdo
de pontos aos critérios dispostos no art. 11 da Resolugdo CNJ 106/2010, o que deixou a “votacdo” extremamente subjetiva na afericdo do
merecimento do juiz que algou ao cargo de desembargador e do terceiro nome para compor a lista triplice, configurando-se a volta ao sistema
de votagdo nominal.

3. “A Resolucao/CNJ n° 106, de 2010, baniu o sistema de votagdo nominal nas promogdes por merecimento, sendo necessario que cada
desembargador votante apresente, de forma fundamentada, sua nota, para cada candidato em cada um dos critérios de avaliagao previstos nos
artigos 5° a 9° do referido ato normativo. (Art. 4° e 11 da Resolugdo/CNJ n° 106, de 2010)” (CNJ - PCA - Procedimento de Controle Administrativo
- 0004495-97.2012.2.00.0000 - Rel. JORGE HELIO CHAVES DE OLIVEIRA - 1622 Sess&o Ordinaria - j. 05/02/2013 ).

4. “Na sessao administrativa de votagao, € imperioso que os desembargadores votantes explicitem, de forma suficiente e fundamentada,
os motivos de sua convicgado na avaliagdo dos critérios objetivos de merecimento de juizes inscritos no processo de remogédo. A simples
atribuicdo de notas, sem qualquer justificativa, ndo é suficiente para atender a exigéncia constitucional e da Resolugédo 106 do CNJ” (CNJ -
PCA - Procedimento de Controle Administrativo - 0006117-12.2015.2.00.0000 - Rel. GUSTAVO TADEU ALKMIM - 30% Sess&o Extraordinaria -
j- 04/10/2016 ).

5. O mero ajuizamento de agéo direta de inconstitucionalidade contra a Resolugdo CNJ n° 106/2010, por si s6, ndo implica no afastamento
da obrigatoriedade da aludida norma, que deve ser cumprida de forma integral até que seja revogada, substituida por outra Resolugéo do CNJ
ou suspensa ou anulada pelo Supremo Tribunal Federal.

6. Ndo ha duvidas de que a Resolugdo CNJ n° 106/2010 se encontra em pleno vigor e deve ser obrigatoriamente seguida
administrativamente por todos os Tribunais de Federagao, com excegéo do préprio Supremo Tribunal, conforme sabidamente os termos do art.
103-B, § 4°, inc. |, da CF/88 e das decisdes na ADI 3367, de relatoria do Ministro César Peluso, na ADC 12, de relatoria do Ministro Ayres Britto.

7. A despeito do reconhecimento da injuridicidade da promog&o por merecimento ao cargo de desembargador, ndo se pode desprezar
que se trata de procedimento consolidado ha 8 anos, o qual pode ser creditado a prépria insubordinagéo do TJPR, ao assentimento tacito dos
magistrados paranaenses e a falta da devida fiscalizagao deste Conselho Nacional de Justica.

8. Opcao pela confirmacao e manutencéo do ato administrativo, com o fim de nao trazer maiores prejuizos para a administrac¢éo judiciaria
e, principalmente, para os jurisdicionados, e de proteger a seguranca juridica e a protecdo da confianca legitima. Medida ja acolhida no Supremo
Tribunal Federal (ACO 79, Rel. Ministro Cezar Peluso, Tribunal Pleno, j. 15.03.2012).

9. Esta Corte Administrativa em diversas oportunidades ja se utilizou do instituto da modulagao dos efeitos para dar a melhor solugéo
possivel ao caso concreto posto nos autos. Precedentes: PP 0001501-62.2013.2.00.0000 - Rel. Maria Cristina IrigoyenPeduzzi - 312 Sessao
Extraordinaria - j. 18/10/2016; PCA 0007428-43.2012.2.00.0000 - Rel. Gilberto Martins - 242 Sessdo (EXTRAORDINARIA) - j. 12/12/2014; CONS
0003094-63.2012.2.00.0000 - Rel. Guilherme Calmon Nogueira Da Gama - 1842 Sesséo - j. 11/03/2014)

10. Reconhecimento da injuridicidade do procedimento atacado, mas com a sua confirmacdo e manutencédo, modulando-se os efeitos
da deciséo para que o TJPR dé integral cumprimento a Resolugdo CNJ n° 106/2010, de forma prospectiva, ou seja, a partir da publicagéo do
acordao desta demanda administrativa, atingindo, inclusive, os procedimentos de promogao por merecimento eventuais em curso, que ainda nao
se tenha findado a votagao do procedimento.

11. Parcialmente procedente.
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ACORDAO

Apds o voto do Conselheiro vistor, o Conselho, por maioria, julgou parcialmente procedente o pedido, nos termos do voto do Relator.
Vencidos os Conselheiros Luciano Frota e Marcio Schiefler Fontes que julgavam procedente. Plenario Virtual, 4 de outubro de 2019. Votaram
os Excelentissimos Conselheiros Dias Toffoli, Humberto Martins, Aloysio Corréa da Veiga (entdo Conselheiro), Iracema Vale, Rubens Canuto,
Valtércio de Oliveira, Marcio Schiefler Fontes, Fernando Mattos (entdo Conselheiro), Luciano Frota, Maria Cristiana Ziouva, Arnaldo Hossepian,
Maria Tereza Uille Gomes e André Godinho (entdo Conselheiro). Ndo votaram os Excelentissimos Conselheiros Henrique Avila e, em razéo da
vacancia dos cargos, um dos representantes da Ordem dos Advogados do Brasil.

RELATORIO

1. Trata-se de procedimento instaurado por GIL FRANCISCO DE PAULA XAVIER FERNANDES GUERRA E OUTROS, todos
magistrados, em face do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA, com o fim de anular a sessdo administrativa do TJPR (10.09.218)
que deliberou sobre a promogéo por merecimento a cargo de desembargador.

2. Em apertada sintese (Id 3359691), os requerentes alegaram que o TJPR nado cumpriu a Resolugdo CNJ n° 106/2010
na promogao realizada no dia 10.09.2018, que algou o juiz de Direito Rogério Etzel ao cargo de desembargador, porquanto n&o teria havido
qualquer critério objetivo para a afericdo do merecimento dos concorrentes ao cargo de desembargador. Aduziram que, na oportunidade, para a
composicao da lista triplice para a promogéo ao cargo de desembargador pelo critério do merecimento, o Tribunal teria designado 2 magistrados
(Rogério Etzel e Elizabeth Franga Rocha) por “aclamagéo”, porquanto eram remanescentes de outras listas, e 1 (Fabian Schweitzer) por “elei¢céo”.
Requereram, liminarmente, (1) a suspenséao parcial dos efeitos da sessao administrativa do Pleno do Tribunal de Justica do Estado do Parana,
realizada em data de 10/09/2018, no que tange exclusivamente as deliberagbes da promogao por merecimento ao cargo de desembargador e
(2) a determinacgéo para que o Tribunal refaga o procedimento de acordo com a Resolugdo CNJ ° 106/2010 CNJ.

3. Em sua primeira manifestagcao, o TRIBUNAL defendeu que n&o estavam presentes os requisitos para a concesséo de medida
de urgéncia, uma vez que foi dado posse ao agora desembargador Rogério Etzel, que integra a 122 Camara do TJPR. Ressalta também que
“neste momento ndo ha vaga aberta apta a ser imediatamente ocupada em decorréncia de promogéo”. No mérito, afirma que esta cumprimento
os critérios dispostos na Resolugdo CNJ n° 106/2010.

4, O Desembargador Rogério Etzel (Id 3478306) defende que ndo houve macula a Resolugdo CNJ n° 106/2010, quando
da sessao administrativa atacada, e que sua promocao era obrigatéria em razéo de ter figurado 3 vezes consecutivas em lista de merecimento
(art. 93, Il, a, da CF/88). Pontua que este procedimento foi instaurado 46 dias apds o ato impugnado e que exerce a suas fungbes desde entao,
ou seja, 10 de setembro de 2018.

7. O procedimento de promogéo pelo critério de merecimento encontra-se acostado a partir do Id 3478309. A partir do Id
3482166 encontram-se os arquivos de videos da sess&o administrativa do Pleno do TJPR realizada em 10.09.2018

8. Pela Decisao Id 3484983, indeferi o pedido liminar, por entender que ndo estavam presentes os requisitos acauteladores,
e determinei a intimac&o dos requerentes para alegacdes finais e o TRIBUNAL para que intimasse os juizes Elizabeth Franga Rocha e Fabian
Schweitzer com o fim de, querendo, se manifestar nos autos.

9. Em alegacdes finais, os requerentes reiteraram os termos da exordial e aduziram ndo haver justificativa plausivel para
que a Resolugdo TJPR 03/2010, que fora editada com o fim de dar cumprimento a Resolugdo CNJ 106/2010, n&o seja cumprida (Id 3499267).
10. Os juizes FABIAN SCHWEITZER e ELIZABETH MARIA DE FRANGCA ROCHA se manifestaram pela Peticdo Id 3504562,

oportunidade em que defenderam a regularidade do processo administrativo de promogéao por merecimento a cargo de desembargador do TJPR,
além de arguirem a preclusdo do pedido, uma vez que a sessdo se deu em 10.09.2018 e a impugnacao perante o CNJ em 25.10.2018, e a
situacéo consolidada, por causa da posse do desembargador.

1. O TRIBUNAL ressaltou que, em cumprimento a Resolugdo CNJ n° 106/2010, foi disponibilizado aos desembargadores
votantes, com antecedéncia, o histérico de cada um dos magistrados requerentes a promogéo (boletim de produtividade e ficha funcional que
contem cursos, elogios e demais informagdes). Ademais, pontuou que com a interposi¢éo da ADI 4510 (em tramite), perante o Supremo Tribunal
Federal, em 17.10.2011, motivou a suspensao da Resolu¢do TJPR 03/2010, que dava cumprimento a Resolugdo CNJ 106/2010. Contudo, afirma
que o seu Regimento Interno (art. 377 e ss) regulamenta a contento o procedimento para promogéao por merecimento a cargo de desembargador
(Id 3551917).

E o relatério.

VOTO.

12. A questéo posta nos autos cinge-se em perquirir se o TJPR, por ocasido do procedimento de promogéo por merecimento
ao cargo de desembargador, ocorrida em 10.09.2018, teria se furtado em dar cumprimento a Resolugdo CNJ n°® 106/2010.

13. A Resolugao CNJ n°® 106/2010 inaugurou o sistema de pontuagéo para a analise do merecimento nas promogdes de
magistrados e acesso aos Tribunais de 2° Grau. Com efeito, o art. 11 do normativo deste Conselheiro, ao determinar a observancia do sistema
de pontuacéo, fé-lo com o intuito de minorar as escolhas extremamente subjetivas na afericdo do merecimento.

Art. 11 Na avaliagdo do merecimento sera utilizado o sistema de pontuagdo para cada um dos 5 (cinco) critérios elencados no art. 4°
desta Resolugéo, com a livre e fundamentada convicgdo do membro votante do Tribunal, observada a seguinte pontuagdo maxima:

| - desempenho - 20 pontos;
Il - produtividade - 30 pontos;

Il - presteza - 25 pontos;

31



Edicdo n°® 213/2019 Brasilia - DF, disponibilizagdo quarta-feira, 9 de outubro de 2019

IV - aperfeigoamento técnico - 10 pontos;
V - adequacéao da conduta ao CEMN - 15 pontos.

Paragrafo unico. Cada um dos cinco itens devera ser valorado de O (zero) até a pontuagdo maxima estipulada, com especificagéo da
pontuagdo atribuida a cada um dos respectivos subitens constantes dos arts. 5° a 9°.

Na oportunidade, informo que o sistema de pontuagdo esta com a previsdo de ser mantido, com pequenas
adaptagoes e melhoramentos, na proposta de alteragdo da Resolucdo CNJ 106/2010, que esta em curso no procedimento Comissdo n°
0003176-60.2013.2.00.0000, de minha relatoria.

14. Pois bem. Pelo que se pode notar dos audios da sess&o que culminou na nomeagao do agora Desembargador Rogério
Etzel, ndo ha duvidas de que o TRIBUNAL n&o cumpriu as normas da Resolugdo CNJ n° 106/2010. Com efeito, do procedimento administrativo
SEI n° 0060234-42.2018.8.16.6000 (Id 3478518), verifica-se o total descompasso entre o procedimento tragado em linhas gerais pela Resolu¢do
CNJ n° 106/2010 e o que fora apresentado na realidade dos fatos. Isso porque o TJPR ndo levou em consideracdo os critérios definidos na
Resolugcdo CNJ n° 106/2010 a fim de pontua-los, o que desrespeita ao sistema de pontuagao.

Outrossim, da gravacao da sessao administrativa do TJPR (Id 3482064), percebe-se que o procedimento se inicia com
a conflrma(;ao pelo Tribunal Pleno dos juizes Rogério Etzel e Elizabeth Rocha, porquanto remanescentes de lista triplice anterior, para compor
a atual lista, o que resultou na promogéo ao cargo de desembargador do juiz Rogério Etzel, tendo em vista que fora a terceira vez seguida que
figurara na lista triplice. Ato continuo, iniciou-se a “eleicao” para indicagao de juiz para compor a lista triplice, com a condugéo de voto pelo
Corregedor-Geral da Justica do TJPR no seguinte sentido:

Obrigado, senhor Presidente, para a indicagdao de um terceiro nome, a fim de compor a lista de merecimento de promogéo ao cargo
de desembargador, n6s termos 24 concorrentes, senhor Presidente. O material necessario ao exame desse critério foi distribuido a todos os
membros do Tribunal Pleno e ali, entéo, é possivel pesquisar praticamente toda a carreira dos concorrentes, a nao ser a produtividade que se
resume em maior parte aos ultimos 2 anos. Senhor Presidente, como eu mencionei, ha uma certa homogeneidade entre os concorrentes na
questédo da produtividade e também pelo aspecto de que, com excecédo de 2 deles que justificam o atraso, os demais nenhum tem processo
concluso superior a 100 dias. A tarefa nao é facil, senhor Presidente, na escolha de um nome e eu me ative as recomendagées do CNJ,
nada obstante ndo tenhamos ainda uma resolugao que regulamente aquela determinagao do Conselho Nacional de Justiga. Os colegas
devem estar lembrados que o Tribunal Pleno suspendeu a edi¢cdo de uma resolugéo para regulamentar a promogao por merecimento com base em
critérios objetivos baseados em pontuagéo. Entendeu o Pleno que, como ha uma acgéo direta de inconstitucionalidade no Supremo questionando
essa resolugéo, nada obstante ausente liminar, prudente o nosso Tribunal aguardar entdo uma decisdo do Supremo a respeito. Apesar disso
nos temos critérios no nosso regimento interno e temos também, como eu mencionei, a Resolugdo do Conselho Nacional de Justica. E ali,
entdo, sdo descritos os varios aspectos que sdo considerados para a escolha de um nome na promogao por merecimento. Entédo passa pelo
desempenho, pela produtividade, pela presteza no exercicio das fungdes, pelo aperfeicoamento técnico, adequagéo da conduta ao Codigo de
Etica da Magistratura, e depois ali séo especificados nos itens subsequentes. Com base nisso, senhor Presidente, eu primeiro fizum exame do
desempenho dos concorrentes e ja como mencionei ha uma certa homogeneidade, a produtividade de todos eles sdao boas, um ou outro
se destaca no aspecto, mas de modo geral todos corresponde aqui ao que se espera de um magistrado. Mas na escolha de um nome,
senhor Presidente, eu também com base no Regimento Interno que diz que a avaliacdo d critérios devera abranger a totalidade da
carreira do magistrado requerente, eu me inclinei para o nome do dr. Fabian Schweitzer e explico porqué, senhor Presidente. Primeiro
com relagdo a produtividade, como mencionei, € adequada. Sua Exceléncia desempenha ha 10 anos, na mesma camara civel, um trabalho
de presteza e de qualidade, tanto assim que recebeu daquela camara um elogio proposto até Desembargador Mario Helton Jorge, que contou
com a adesdo dos demais desembargadores daquele colegiado, em razéo da qualidade dos votos, pelo excelente trabalho desenvolvido e pelo
brilhante desempenho. Ou seja, entéo, a qualidade do colega foi reconhecida por seus proprios pares que evidentemente pela proximidade que
mantém com o colega, que sdo qualificados, sem nenhuma duvida, para emitir este juizo de valor. Mas o elogio ao colega, Senhor Presidente,
como eu mencionei, tem que ser apreciado toda a carreira de juiz, ndo se restringe ao trabalho dele na 172 Camara Civel. N6s temos aqui,
como os colegas receberam o material para instruir a sessao de hoje, elogios também conferidos ao Dr. Fabian, em raz&o de diversas correigdes
a que foi submetido no transcorrer de sua carreira. (...) Indo adiante, senhor Presidente, também entre os critérios que o Regimento Interno
traz, um deles diz respeito a frequéncia a cursos, com aproveitamento, também a trabalhos doutrinarios e as conferéncias realizadas. Ha um
rol também de varios cursos de aperfeicoamento frequentado pelo Dr. Fabian, com aproveitamento, ndo s6 em relagédo a frequéncia, sdo cursos
de aproveitamento. Os colegas tém ali um numero de horas-aula definidas e com a apreciagdo do aproveitamento final. Tem também curso
de doutorado, do qual pende apenas a elaboracdo de tese. E, com relagdo a conferéncias, ha um rol muito grande que eu vou deixar de ler,
realizados pelo colega, porque de fato € muito extenso em razédo dos seus conhecimentos, principalmente na area da infancia e juventude, da
familia, em relacédo a qual no decorrer de sua carreira se debrugou com muita dedicacéo, tanto que levou ou mereceu elogio do Desembargador
Noeval de Quadros, em face do seu desempenho na SEJA. Entéo essas palestras vao da letra A a letra V, é quase o alfabeto inteiro, palestras
realizadas em diversas localidades do pais, sobre diversas formas e isso também, me parece, que contribui, senhor Presidente, caros colegas,
para o reconhecimento do merecimento do Dr. Fabian Schweitzer para o cargo de desembargador pelo critério de merecimento. Entéo, senhor
Presidente, com essas razbes, meu voto entdo é destinado ao Dr. Fabian Schweitzer.

A partir dai os Desembargadores foram chamados nominalmente e a maioria se formou de acordo com o voto do
corregedor-relator Contudo, os votos dissidentes também se resumiram a votar em um nome, muitos sem qualquer fundamentacéo, em patente
descompasso com o sistema de pontuagéo previsto na Resolugdo CNJ 106/2010.

Como se nota ndo houve qualquer atribuigdo de pontos aos critérios dispostos no art. 11 da Resolugdo CNJ 106/2010,
o que delxou a “votacdo” extremamente subjetiva na aferigdo do merecimento do juiz que algou ao cargo de desembargador e do terceiro nome
para compor a lista triplice.

A jurisprudéncia desta Corte Administrativa é firme no sentido de que os tribunais devem seguir o sistema de pontuacao
para a aferlgao do merecimento nos procedimentos de promog&o de magistrados e acesso aos Tribunais de 2° Grau:

PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO. PROMOGAO POR MERECIMENTO. TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO
GRANDE DO SUL. ATO REGULAMENTADOR. DESNECESSIDADE. EDITAL DE CONVOCAGAO. PRINCIPIO DA PUBLICIDADE. MARGEM
DE SEGURANGA. ILEGALIDADE. PREVALENCIA DA ANTIGUIDADE NA PROMOGAO POR MERITO. OFENSA AO PRINCIPIO DA
IMPESSOALIDADE. IMPUGNAGOES. DECISAO MOTIVADA. AUSENCIA, ILEGALIDADE. NOMEAGAO. PRESIDENTE. ATO VINCULADO.
VOTAGAO NOMINAL. ILEGALIDADE. RESOLUGAO/CNJ N° 106, DE 2010. RETENCAO INJUSTIFICADA DE AUTOS ALEM DO PRAZO LEGAL.
AUSENCIA DE PROVAS. PRAZO DE AVALIAGAO. OBSERVANCIA. NOTAS E CRITERIOS DE PONTUAGAO. MOTIVAGAO. IMPOSSIBILIDADE
DE REVISAO PELO CNJ. PROCEDENCIA.
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1. A inexisténcia de regulamentacao interna, por parte dos Tribunais, dos dispositivos constantes da Resolugdo n°® 106, de 2010, do CNJ,
nao constitui, de per si, ilegalidade, tampouco impede que os Tribunais possam realizar promogdes por merecimento observando diretamente
suas regras.

2. A publicagédo de edital que esclarega as regras que regerdo o processo de promogao por merecimento é exigéncia do principio da
publicidade.

3. Aadocao de “margem de seguranga”, com a relativizagdo da nota obtida pelos magistrados depois de avaliados os critérios objetivos da
Resolugdo/CNJ n° 106, de 2010, em até cinco pontos, depois de simulada a sua repercusséo na formacao das listas triplices, com o desempate
em favor dos magistrados mais antigos, ndo encontra respaldo legal, confere favor a antiguidade nas promogbes por mérito ndo previsto na
Constituicao e ofende o principio da impessoalidade. Precedente do STF.

4. O artigo 13 da Resolugdo n° 106/CNJ, de 2010, determina que as impugnag¢des aos dados dos magistrados sejam decididas
de forma individualizada e fundamentada pelo 6rgdo competente na mesma sessao em que forem decididas as promogoées.

5. Anomeacéo, pelo Presidente do Tribunal, do magistrado promovido por merecimento é ato vinculado a deliberacdo do érgéo colegiado
responsavel pelo processo promocional, sendo obrigatéria a escolha do magistrado mais bem avaliado, salvo se houver, na referida lista, quem
preencha os requisitos do art. 93, I, a da Constituicdo. Precedente do CNJ

6. A Resolugao/CNJ n° 106, de 2010, baniu o sistema de votagao nominal nas promogdes por merecimento, sendo necessario que
cada desembargador votante apresente, de forma fundamentada, sua nota, para cada candidato em cada um dos critérios de avaliagcao
previstos nos artigos 5° a 9° do referido ato normativo. (Art. 4° e 11 da Resolugao/CNJ n° 106, de 2010)

7. Nao ha evidéncias que permitam concluir que os magistrados que possuiam autos conclusos ha mais de 60 (sessenta) dias estavam
os retendo injustificadamente, sendo que, somente a auséncia de justificativa plausivel para o atraso pode obstar a participacdo do magistrado
em processos de promogao por merecimento.

8. A excecéo de situagdes especificas como a do requerente, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul observou o periodo de 24 (vinte
e quatro) meses de exercicio na analise dos dados de produtividade dos magistrados.

9. Nao cabe ao Conselho Nacional de Justica, ao controlar o cumprimento dos procedimentos previstos na Resolugao/CNJ n° 106, de
2010, transbordar para a analise da correcao dos critérios e métodos utilizados pelos Tribunais para avaliagdo dos magistrados, a fim de modificar
as notas a eles atribuidas. Precedente do CNJ.

(CNJ - PCA - Procedimento de Controle Administrativo - 0004495-97.2012.2.00.0000 - Rel. JORGE HELIO CHAVES DE OLIVEIRA -
1622 Sesséo Ordinaria - j. 05/02/2013 ).

PROMOGAO POR MERECIMENTO. VIOLAGAO AO SISTEMA DE PONTUAGAO ADOTADO PELA RESOLUGAO CNJ N. 106.
NULIDADE ABSOLUTA DO PROCEDIMENTO.

I. A atuagdo do CNJ em procedimentos de controle de atos administrativos de promoc¢ao de magistrados restringe-se ao exame de
legalidade (lato sensu), ou seja, a analise da consonancia desses atos com os principios constitucionais e com os ditames da Resolugdo CNJ
n. 106.

Il. Nas promog¢des por merecimento a lista triplice deve ser formada pelos magistrados que alcangarem maior pontuacao,
devendo a escolha recair sobre o mais bem avaliado, exceto se algum dos integrantes preencher os requisitos automaticos para a
promogao, nos termos do art. 93, Il, a, da Constituicao Federal. Precedentes.

11l. O acréscimo de duas outras etapas ao processo de promog¢éao, ndo previstas na Resolugdo CNJ n. 106 — elaboragéo de lista triplice por
desembargador, seguida da formagéo da lista triplice do tribunal pelos candidatos que mais vezes figurarem nas listas individuais, com acréscimo
de pesos de acordo com as posi¢des ocupadas —, desvirtuou a esséncia desse ato normativo, especificamente o critério de escolha de acordo
com a pontuagéo geral dos candidatos.

IV. A realizagdo de etapas subsequentes, indevidamente acrescidas pelo Tribunal, contaminou a fase de atribuicdo de pontuagéo aos
candidatos, cujo resultado poderia ser diverso caso os desembargadores votantes tivessem ciéncia de que a primeira fase seria decisiva para a
definicdo do candidato a ser promovido, o que impde o reconhecimento da nulidade de todo o procedimento.

V. Improcedéncia do pedido veiculado no PCA n. 0002485-12.2014.2.00.0000.

VI. Procedéncia do pedido formulado no PCA n. 0002470-43.2014.2.00.0000 para desconstituir o ato de promogéao e determinar o
refazimento imediato e integral do procedimento de escolha/votagéo para provimento do respectivo cargo de desembargador.

VIl. Determinagao de adequacao do Regimento Interno do TJAP a Resolugdo CNJ n. 106 e ao sistema de pontuagéo nela previsto.

(CNJ - PCA - Procedimento de Controle Administrativo - 0002470-43.2014.2.00.0000 - Rel. CARLOS EDUARDO DIAS - 2382 Sessdo
Ordinaria - j. 27/09/2016 ).

PROMOGAO POR MERECIMENTO. ART. 13 E PARAGRAFOS DO RITRT 212 REGIAO. VOTAGAO ESPECIFICA POR CANDIDATO.
RES. 106, DO CNJ. VOTAGAO POR NOTAS. INCOMPATIBILIDADE. PROCEDENCIA.

1. O artigo 13 e paragrafos do Regimento Interno do Tribunal Regional do Trabalho da 212 Regido sdao incompativeis com a
Resolugéo n° 106 do Conselho Nacional de Justica na medida em que foi banido o sistema de votagcado pelos nomes dos candidatos
nas promogoées por merecimento, sendo necessario que cada desembargador votante apresente, de forma fundamentada, sua nota,
para cada candidato em cada um dos critérios de avaliacdo previstos nos artigos 5° a 9° do referido ato normativo. (Art. 4° e 11 da
Resolucédo/CNJ n° 106, de 2010)

2. Procedéncia do pedido.

(CNJ - PCA - Procedimento de Controle Administrativo - 0000961-48.2012.2.00.0000 - Rel. JORGE HELIO CHAVES DE OLIVEIRA -
1682 Sesséo Ordinaria - j. 30/04/2013 ).
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PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO. RESOLUGAO CNJ N° 106/2010. REMOGAO PELO CRITERIO DE
MERECIMENTO. RETENGAO INJUSTIFICADA DE AUTOS. IMPOSSIBILIDADE DE CONCORRER. VOTO NOS CANDIDATOS COM
FUNDAMENTAGAO CAPAZ DE JUSTIFICAR A PONTUAGAO ATRIBUIDA PELO DESEMBARGADOR.

1. Aplica-se ao processo de remogao por merecimento os mesmos principios de impessoalidade e adogao de critérios objetivos
previstos no texto constitucional e em precedentes e normativos do CNJ, inclusive a Resolugdo 106/2010. Situagdo que se torna
indiscutivel quando o regimento interno do Tribunal de Justica prevé a observancia da Resolugdo 106, CNJ, tanto na hipétese de
promogao, quanto nos casos de remog¢ao por merecimento.

2. Ha dois momentos distintos no processo de remocao por merecimento. Uma analise que precede a votagéo, quando o Tribunal deve
verificar se atendida a exigéncia constitucional, que impede que aquele juiz que retenha injustificadamente autos além do prazo legal néo pode
concorrer. Somente preenchida esta exigéncia, podera haver a aferigéo, pelo Pleno ou Orgéo Especial, do efetivo merecimento dos candidatos
avaliados pelos desembargadores.

3.Na sessdo administrativa de votacdo, é imperioso que os desembargadores votantes explicitem, de forma suficiente e
fundamentada, os motivos de sua convicgdo na avaliagao dos critérios objetivos de merecimento de juizes inscritos no processo
de remocao. A simples atribuigcdo de notas, sem qualquer justificativa, ndo é suficiente para atender a exigéncia constitucional e da
Resolugao 106 do CNJ.

4.Pedido julgado parcialmente procedente para a anular todo o processo de remogéao e determinar ao Tribunal observe as condi¢des para
que magistrados interessados concorram ao processo de remogéao e, posteriormente, tenham o merecimento objetivamente aferido em sesséo
publica do 6rgdo Especial, na qual os membros votantes deverdo explicitar fundamentadamente os motivos de sua convicgcdo com mencéo
individualizada aos critérios que avaliam o merecimento dos candidatos, inclusive a pontuagao atribuida.

(CNJ - PCA - Procedimento de Controle Administrativo - 0006117-12.2015.2.00.0000 - Rel. GUSTAVO TADEU ALKMIM - 302 Sessao
Extraordinaria - j. 04/10/2016 ).

Com isso, resta indubitavel que o TJPR ndo cumpriu o sistema de pontuagéo exigido pela Resolugdo CNJ 106/2010,
quando da sessdo de promogao ao cargo de desembargador pelo critério do merecimento.

15. Ademais, o TJPR ndo cumpriu na oportunidade e ndo vem cumprindo a Resolugdo CNJ n°® 106/2010 desde 2011, conforme
se nota das razdes autorais, das préprias manifestacdes do TRIBUNAL e da gravagéo da sessao realizada no 10.09.2018.

Segundo consta nos autos, com o advento da Resolugdo CNJ n° 106/2010, o TJPR editou a Resolugéo n° 03/2010, com
o fim de dar cumprimento ao normativo resolutivo deste Conselho. Nada obstante, em 2011, o TJPR suspendeu a Resolu¢do TJPR n° 03/2010,
com o mero argumento do ajuizamento da Agéo Direta de Inconstitucionalidade n° 4510, pela Associagdo Nacional dos Magistrados da Justica
do Trabalho — ANAMATRA, a Associacéo dos Magistrados Brasileiros — AMB e a Associagéo dos Juizes Federais do Brasil - AJUFE. Com isso,
desde 2011, ou seja, ha 8 anos, o TJPR descumpre a Resolugdo CNJ ° 106/2010, notadamente o sistema de pontuacéo, disposto no art. 11
do normativo deste Conselho.

Analisando o andamento processual da ADI n° 4510, inicialmente de relatoria do Ministro Dias Toffoli e hoje da
Ministra Carmen Lucia, verifica-se que foi ajuizada em 14.12.2010 e ainda se encontra em tramite. Ndo consta qualquer decisdo do Supremo
Tribunal de Justi¢a, ainda que liminar, no sentido de suspender a Resolugdo CNJ n°® 106/2010. Mesmo com toda a funcionalidade que o Supremo
Tribunal Federal possui no sistema juridico, o ajuizamento de acéo direta de inconstitucionalidade, por si s6, ndo implica no afastamento da
obrigatoriedade da norma, por patente auséncia de qualquer decisdo ou embasamento legal para tanto. Na verdade, apenas nos termos dos
arts. 10, 11 e 12 da Lei Federal n°® 9.868/1999, com a concessédo de medida cautelar pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, sera possivel
falar em suspenséo da norma.

Sendo assim, ndo ha duvidas de que a Resolugdo CNJ n° 106/2010 se encontra em pleno vigor e deve ser obrigatoriamente
seguida adm|n|strat|vamente por todos os Tribunais de Federagao, com exce¢éo do proprio Supremo Tribunal, conforme sabidamente os termos
do art. 103-B, § 4°, inc. |, da CF/88 e das decis6es na ADI 3367, de relatoria do Ministro César Peluso, na ADC 12, de relatoria do Ministro
Ayres Britto.

Pensando assim, é forcoso que o TJPR imediatamente volte a cumprir a Resolugdo CNJ ° 106/2010, de forma integral,
até que seJa revogada, substituida por outra Resolu¢cdo do CNJ ou suspensa ou anulada pelo Supremo Tribunal Federal.

16. Malgrado o patente descumprimento da Resolugdo CNJ n° 106/2010 pelo TJPR, é fato que se trata de um procedimento
consolidado ha 8 anos, o qual pode ser creditado a propria insubordinagao do TJPR, ao assentimento tacito dos magistrados paranaenses e a
falta da devida fiscalizagao deste Conselho Nacional de Justiga.

A forga juridica dos fatos consolidados no tempo e no espago deve ser sopesada na busca da justeza da decisao,
sempre buscando o equilibrio entre a rigidez da norma, a protegao da confianca legitima e os efeitos da decisdo a ser tomada. Sendo assim,
a situagéo consolidada ndo pode ser afastada da analise do julgador, sob pena de aplicar o direito de forma tecno-burocratica, desprovida de
legitimidade social e inécua na resolugao de conflitos. Isso porque os efeitos da decisdo também devem ser contrabalanceados e voltados para
a pacificacdo da matéria na sociedade.

Com efeito, os efeitos potencialmente advindos de uma desconstituicdo do procedimento atacado, com a consequente
anulagao da nomeagéo de desembargador, que desde outubro de 2018 vem exercendo o seu mister, poderao trazer mais conflitos judiciais e
administrativos, pois, ndo seria impensavel que o CNJ possa investigar as promog¢des por merecimento realizadas no TJPR dos ultimos 5 anos.
O efeito cascata seria traumatico e totalmente desproporcional com a misséo desta Corte Administrativa e com a prestagao da jurisdigéo.

. Atento a este cenario, o legislador ordinario, em 2018, fez incluir na Lei de Introdugdo as normas do Direito Brasileiro alguns
dispositivos que auxiliam a tomada de deciséo nas esferas administrativas, controladora e judicial. Notadamente, destaca-se, para a causa posta,
a previséo contida no art. 24, que tem a seguinte redacao.

Art. 24. A revisdo, nas esferas administrativa, controladora ou judicial, quanto a validade de ato, contrato, ajuste, processo ou norma
administrativa cuja producéo ja se houver completado levara em conta as orienta¢des gerais da época, sendo vedado que, com base em mudanca
posterior de orientagéo geral, se declarem invalidas situagdes plenamente constituidas. (Incluido pela Lei n° 13.655, de 2018)

Paragrafo unico. Consideram-se orientagdes gerais as interpretagbes e especificagbes contidas em atos publicos de carater geral ou em
jurisprudéncia judicial ou administrativa majoritaria, e ainda as adotadas por pratica administrativa reiterada e de amplo conhecimento publico.
(Incluido pela Lei n°® 13.655, de 2018)
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Soma-se a isso o fato de que os gestores do TJPR, pelo menos os atuais, ndo atuam com indicios de ma-fé, porquanto
vem dando cumprimento a decisdo do 6rgao maximo do TRIBUNAL, tomada em 2011, ou seja, ha 8 anos.

Ademais, a informacéo de que, desde a suspensao da resolugéo do TJPR, 18 juizes algaram ao cargo de desembargador
do TJPR (Id 3551926). Consta também informacdes que alguns dos magistrados autores desta demanda também se submeteram ao mesmo
procedimento ora combatido. Enquanto o juiz Mauro Bley Pereira Junior foi promovido por merecimento, em 01.09.2015, o juiz Rafael Vieira de
Vasconcellos Pedroso foi promovido por merecimento, em 04.06.2012. (Id 3561117).

. Deve-se, pois, optar pelo instituto do direito administrativo denominado de confirmagéo, pelo qual mantém-se ato administrativo,
com o fim de ndo trazer maiores prejuizos para a administragéo judiciaria e, principalmente, para os jurisdicionados. Na doutrina irretocavel de
Maria Sylvia Zanella Di Pietro (Direito administrativo. — 31. ed. rev. atual e ampl. — Rio de Janeiro: Forense, 2018.pp. 329-330), a confirmagéo
surge como medida administrativa de cunho decisional que, a despeito de reconhecer a ilegalidade do ato administrativo, a Administragédo Publica
0 mantém com lastro na seguranga juridica:

Embora o vocabulo seja as vezes utilizado para designar a prépria convalidagao, iremos utiliza-lo no sentido em que Gordillo e Cassagne,
entre outros, a empregam, ou seja, para qualificar a decisdo da Administragéo que implica rendncia ao poder de anular o ato ilegal.

No direito privado, é possivel a parte prejudicada pelo ato ilegal deixar de impugna-los, nos casos de nulidade relativa; nesse caso, o
ato se convalida.

No direito administrativo, ja vimos que a Administracdo ndo pode ficar sujeita a vontade do particular para decretar ou ndo a nulidade.
Mas a propria administragédo pode deixar de fazé-lo por razdes de interesse publico quando a anulagdo possa causar prejuizo maior do que a
manutencgéo do ato (v. item 7.11.2.2).

A confirmagéao difere da convalidacdo porque ela ndo corrige o vicio do ato; ela o mantém tal como foi praticado. Somente é possivel
quando ndo causar prejuizo a terceiros, uma vez que estes, desde que prejudicados pela decisdo, poderdo impugna-la pela via administrativa
ou judicial.

Outra hipotese de confirmacéo € a que ocorre em decorréncia da prescri¢do do direito de anular o ato. Seria uma confirmacgéo tacita,
ou seja, uma confirmagéo pelo decurso do tempo. Aqui ndo ha propriamente renuncia da Administragdo, mas impossibilidade decorrente da
prescrigao.

O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento da ACO 79, de relatoria do Min. Cezar Peluso, ja confirmou
atos admlnlstratlvos inconstitucionais, porquanto a retirada deles do mundo juridico traria inimaginaveis prejuizos a administragéo publica e aos
administrados:

EMENTA: ATO ADMINISTRATIVO. Terras publicas estaduais. Concessao de dominio para fins de colonizagdo. Area superiores a dez
mil hectares. Falta de autorizagdo prévia do Senado Federal. Ofensa ao art. 156, § 2°, da Constituicdo Federal de 1946, incidente a data
dos negécios juridicos translativos de dominio. Inconstitucionalidade reconhecida. Nulidade ndo pronunciada. Atos celebrados ha 53
anos. Boa-fé e confianga legitima dos adquirentes de lotes. Colonizacdo que implicou, ao longo do tempo, criagdo de cidades, fixagéo de
familias, construcdo de hospitais, estradas, aeroportos, residéncias, estabelecimentos comerciais, industriais e de servigos, etc.. Situacéo factual
consolidada. Impossibilidade juridica de anulacédo dos negécios, diante das consequéncias desastrosas que, do ponto de vista pessoal e
socioecondémico, acarretaria. Aplicacéo dos principios da seguranca juridica e da prote¢éo a confianca legitima, como resultado da ponderagéao
de valores constitucionais. Agéo julgada improcedente, perante a singularidade do caso. Votos vencidos. Sob pena de ofensa aos principios
constitucionais da seguranga juridica e da protecdo a confianga legitima, ndo podem ser anuladas, meio século depois, por falta de necessaria
autorizagao prévia do Legislativo, concessdes de dominio de terras publicas, celebradas para fins de coloniza¢édo, quando esta, sob absoluta boa-
fé e convicgéo de validez dos negdcios por parte dos adquirentes e sucessores, se consolidou, ao longo do tempo, com criagéo de cidades, fixagdo
de familias, construcdo de hospitais, estradas, aeroportos, residéncias, estabelecimentos comerciais, industriais e de servigos, etc.. (ACO 79,
Relator(a): Min. CEZAR PELUSO (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 15/03/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-103 DIVULG 25-05-2012
PUBLIC 28-05-2012 RTJ VOL-00110-02 PP-00448)

Assim, a toda evidéncia, este Conselho deve reconhecer a injuridicidade do procedimento atacado, mas confirma-
lo, modulando os efeitos da decisdo para que o TJPR dé integral cumprimento a Resolugdo CNJ n° 106/2010, de forma prospectiva, ou seja, a
partir da publicagéo do acordao desta demanda administrativa, atingindo, inclusive, os procedimentos de promocao por merecimento eventuais
em curso, que ainda nao se tenha findado a votagao do procedimento. Tal medida atende aos principios da seguranca juridica, da protecédo da
confianga legitima, da boa-fé objetiva e da isonomia.

Esta Corte Administrativa em diversas oportunidades ja se utilizou do instituto da modulagao dos efeitos para dar a
melhor solugao possivel ao caso concreto posto nos autos.

| — LICITAGAO - CONCESSAO DE USO DE BEM PUBLICO A TITULO ONEROSO - EXPLORAGAO COMERCIAL DE
ESTACIONAMENTO DE VEICULOS - AUSENCIA DE LEI AUTORIZADORA PARA CONCESSAO DE USO DE BEM IMOVEL - ART. 19, V, DA
CONSTITUICAO DO ESTADO DE SAO PAULO

1. Nos termos do art. 19, V, da Constituicdo do Estado de Sdo Paulo, compete a Assembleia Legislativa dispor sobre autorizagao para
concessao de uso de bens imoveis do Estado para particulares.

2. Nado havendo o Tribunal de Justica atendido ao dispositivo da Constituicdo Estadual, é nula a concessao de uso de bem publico
destinado a exploragao comercial de estacionamento de veiculos.

CLAUSULA 72 DO CONTRATO DE CONCESSAO DE USO - PRAZO DE 60 (SESSENTA) MESES - POSSIBILIDADE DE
PRORROGAGAO POR IGUAL PERIODO - VALIDADE

N&o ha falar em prorrogagéo por prazo indeterminado se a clausula contratual limita a possibilidade de prorrogagéo por igual periodo
ao da vigéncia do contrato.

AUSENCIA DE HOMOLOGAGAO DO PROCEDIMENTO LICITATORIO - VICIO SUPRIDO DE MODO EFICAZ — CONVALIDAGAO

Embora constitua formalidade essencial no procedimento licitatério, a auséncia de homologagéo no caso em exame nao induz a nulidade
da licitagédo, uma vez que a autoridade competente para a pratica do ato aprovou parecer pela homologacao do ato.

— PEDIDO DE PROVIDENCIAS ~TIPO DA LICITAGAO — MAIOR OFERTA — INCOMPATIBILIDADE COM O OBJETO LICITADO
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1. O art. 45, § 1°, IV da Lei n° 8.666/93 estipula que o tipo de licitagdo “maior lance ou oferta” somente pode ser utilizado nos casos de
alienagao de bens ou na concesséao de direito real de uso.

2. Os tragos distintivos da concessédo administrativa de uso — objeto licitado na espécie — ndo permitem a sua identificagcdo com a
concessao de direito real de uso, razao pela qual a escolha do tipo de licitacdo “maior oferta” revela-se em desconformidade com o direito.

MODULAGCAO DOS EFEITOS DA DECLARAGAO DE NULIDADE

1. Conquanto a auséncia de prévia autorizagao legislativa para a licitagdo do bem e inadequacgao do tipo de licitagdo ao objeto do contrato
sejam vicios que maculem a validade do procedimento licitatério, a incidéncia de principios de direito publico orienta pela ndo aplicacdo de efeitos
extunc a decisao.

2. Considerando que a declaragdo de nulidade do contrato de concesséo de uso ab initio implicaria provavel interrupgdo do acesso ao
estacionamento licitado, que sanar os vicios apontados demandaria longo periodo de tempo e que da manutengéo temporaria do ajuste ndo
decorre qualquer prejuizo aparente a Administragdo Publica ou aos demais licitantes, modula-se os efeitos da deciséo para declarar a nulidade
da licitagdo com efeitos a partir de 24/07/2018, estando vedada a prorrogagéo do ajuste.

Pedido de Providéncias acolhido para declarar a nulidade da licitagdo com modulacéo de efeitos. (CNJ - PP - Pedido de Providéncias -
Conselheiro - 0001501-62.2013.2.00.0000 - Rel. MARIA CRISTINA IRIGOYEN PEDUZZI - 312 Sessao Extraordinaria - j. 18/10/2016).

Adoto o relatério do Conselheiro Fabiano Silveira.

Nestes autos discute-se o cumprimento da decisdo do Plenario, em processo de minha relatoria que gerou a puni¢cdo da magistrada por
remogao compulsoria.

Dispés a decisdo do CNJ:

"Assim, tendo em consideragdo a argumentagéo expendida, acolho as imputac¢des feitas na Portaria n° 469/2009, aditada pela Portaria
n° 005, de 15 de maio de 2009, condeno a acusada Ana Paula de Medeiros Braga pela pratica de irregularidades no exercicio do cargo de Juiza
do Tribunal de Justica do Estado do Amazonas com a aplicagdo da pena de remog&do compulsoria a bem do interesse publico, com sua alocagéo
imediata na primeira vaga que houver, em outro juizo da mesma entrancia — art. 42, 11l da Lei Organica da Magistratura Nacional (LOMAN).

Inexistindo cargo vago, devera a magistrada responder em outra Comarca, também da mesma entrancia, até o efetivo cumprimento da
decis&o.” Destaques n&o presentes no original

Segundo a certiddo da Secretaria Processual do CNJ o Tribunal de Justica do Amazonas foi intimado do julgamento do PAD
0000787-44.2009.2.00.000, que ocorreu na 156° Sesséao Ordinaria do CNJ no dia 23 de outubro de 2012. (evento 1309 eCNJ).

Assim como o Conselheiro Rubens Curado, n&o vislumbrei critérios objetivos para remover para a comarca apontada, o que se revelou,
na pratica, descumprimento da decisédo deste Conselho.

Pelo que pude extrair dos autos, quando da decisédo do Plenario do CNJ estavam abertas 10 Comarcas e o TJAM resolveu remové-la
para a comarca de Presidente Figueiredo/AM, ante o fundamento, em sintese, de que a Magistrada ja estava designada cumulativamente para
essa comarca desde agosto de 2011.

Ocorre que o Plenario do CNJ determinou a observancia de critério objetivo, qual seja, a primeira comarca que vagar.

De fato a Comarca de Presidente Figueiredo sequer integrava o edital primeiramente publicado pelo Tribunal, o que foi feito dia 07.11 de
2012. S6 apds, em um segundo edital, que foi republicado € que se fez constar a Comarca de Presidente Figueiredo, consoante o documento
que se encontra no PAD 0000787-44.2009.2.00.000.

Assim, se ja estavam vagas 10 comarcas da mesma entrancia, o critério objetivo ensejava a remocéo para a primeira das 10 comarcas
vagas quando da prolacdo da decisdo plenaria do CNJ, apds a intimagéo do Tribunal. A época esta Comarca seria Apui, cuja vacancia se deu
em 28 de outubro de 2012.

N&o se discute se tal remogéo vai gerar beneficio ou prejuizo a removida. O que se busca é aplicar, ainda que com adequacdes, o critério
objetivo previsto na decisdo do Plenario do CNJ.

Isso porque, estabelecido tal critério objetivo, a remogéo nao poderia se dar por fundamentos outros que n&o o previsto na decisdo do CNJ.

Diante disso e considerando o grande lapso temporal decorrido - e a inviabilidade de se anular todas as remogdes realizadas desde
entdo -, impde-se modular os efeitos desta deciséo.

Assim, voto pela procedéncia do PCA no sentido de que a magistrada seja removida para a proxima comarca a vagar, apos a data da
presente decisdo do CNJ.

(CNJ - PCA - Procedimento de Controle Administrativo - 0007428-43.2012.2.00.0000 - Rel. GILBERTO MARTINS - 24?2 Sessao
(EXTRAORDINARIA) - j. 12/12/2014 ).

CONSULTA. MODULAGAO DE EFEITOS. DECISAO PLENARIA. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES CNJ. JUSTIGA MILITAR DOS
ESTADOS E DO DISTRITO FEDERAL. RESOLUGAO CNJ N° 148/2012. ADEQUAGAO. PRAZO DE UM ANO. PEDIDO PARCIALMENTE
DEFERIDO.

1. Possibilidade de modulagédo dos efeitos de decisdo Plenaria que respondeu positivamente a consulta quanto a aplicabilidade da
Resolugcdo CNJ n° 148/2012 aos militares que prestam servi¢o nas Justicas Militares dos Estados e do Distrito Federal. Precedentes CNJ.

2. Pedido parcialmente deferido para conferir a Justica Militar dos Estados e do Distrito Federal o prazo de 1 (um) ano, a contar da data
da publicagéo do acordéo para se adequar a Resolugdo CNJ n°® 148/2012.

3. O cumprimento da determinagado devera se efetivar nos seguintes percentuais: 50% (cinquenta por cento) nos primeiros 6 (seis) meses,
e a outra metade até o 12° més, a partir da data da publicagédo do acérdao.

(CNJ - CONS - Consulta - 0003094-63.2012.2.00.0000 - Rel. GUILHERME CALMON NOGUEIRA DA GAMA - 184% Sessdo - j.
11/03/2014 ).
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PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO. TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS. PROMOGAO POR
MERECIMENTO. FORMAGAO DA LISTA TRIPLICE. ALEGAGCAO DE INOBSERVANCIA DA RESOLUGAO CNJ 106/2010. EM RELAGCAO AS
SESSOES PASSADAS. APLICAVEL AO CASO A TEORIA DO FATO CONSUMADO OU DA SITUAGAO FATICA CONSOLIDADA. QUANTO A
SESSAO AINDA NAO REALIZADA. PRETENSAO DE ATUAGAO PREVENTIVA DESTE CONSELHO NACIONAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. Arevisdo das notas atribuidas ao Requerente nas votagdes passadas, como visto nos precedentes citados, ndo é mais possivel, em
razdo da seguranga juridica, em especial dado o decurso de tempo e, inclusive, a posse e efetivo exercicio dos desembargadores escolhidos
apos a formacgao das listas. Aplicavel ao caso a teoria do fato consumado ou da situagéo fatica consolidada, bem como da primazia do interesse
publico sobre o particular, ja reconhecida pela farta jurisprudéncia do STF e do CNJ, inclusive em situagdes analogas a ora analisada.

2. O pleito formulado no sentido de que “seja determinado ao TJMG que, na auséncia de elementos, atribua aos candidatos a nota
maxima em cada critério, promovendo-se o0 juiz de maior antiguidade na entrancia” também n&o se mostra possivel, dado que os critérios e
parametros para definicdo das listas triplices estdo claramente elencados na Resolugao do CNJ n° 106/2010.

3. Registre-se, por fim, que nado é possivel a este Conselho Nacional exercer o controle preventivo dos atos administrativos a serem
praticados pelos tribunais. Somente apos a efetiva realizagéo da votacao e elaboragéo da lista triplice pelos tribunais € que o CNJ tem elementos
suficientes para, em procedimento proprio e especifico, verificar se houve afronta a dispositivos legais ou descumprimento de suas resolucgdes,
inclusive em apuracéo especifica de eventuais infragdes disciplinares praticadas pelos votantes.

4. Pedido julgado improcedente, com recomendagao ao TIMG quanto a necessidade de zelar pelo integral e irrestrito cumprimento da
Resolugdo do CNJ n°® 106/2010, em especial do seu art. 4°, a fim de que os desembargadores votantes externem de forma satisfatoria os motivos
utilizados para formagéo do seu convencimento.

(CNJ - PCA - Procedimento de Controle Administrativo - 0000635-49.2016.2.00.0000 - Rel. LUIZ CLAUDIO ALLEMAND - 230? Sess&o
Ordinaria - j. 26/04/2016 ).

17. Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido contido na peti¢ao inicial, para reconhecer a injuridicidade
do procedimento do TJPR que deliberou sobre a promogao por merecimento a cargo de desembargador, mas confirmando-o e conferindo efeitos
prospectivos a esta decisdo no sentido de que o TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO PARANA cumpra integralmente a Resolugdo CNJ n°
106/2010 nos futuros procedimentos de promogéao por merecimento, incluindo os que estiverem em andamento.

E como voto.
Intime-se o TJPR para que dé conhecimento deste acordédo a todos os magistrados do Tribunal, fazendo prova disso nos autos.

Brasilia, data registrada no sistema.

VALTERCIO DE OLIVEIRA

Conselheiro

VOTO PARCIALMENTE DIVERGENTE

Adoto o bem langado relatério do eminente Conselheiro Relator.

No mérito, entretanto, peco vénia para apresentar divergéncia parcial quanto ao judicioso voto de S. Exa., e assim o fago pelas razdes
a seguir expostas.

Acompanho o eminente Relator quanto ao reconhecimento de que o Tribunal de Justiga do Estado do Parana descumpriu flagrantemente
a Resolugdo CNJ 106/2010 quando, na sesséao plenaria administrativa de 10/9/2018, deliberou quanto a promogao por merecimento para o cargo
de Desembargador, culminando com a nomeacao do magistrado Rogério Etzel.

Como bem apontado no voto do Relator, a votagédo da lista triplice foi realizada sem qualquer respeito aos critérios objetivos definidos
pela Resolugdo CNJ 106/2010, principalmente quanto a pontuagéo e ao necessario langamento de nota individualizada e fundamentada, por
julgador, para cada um dos concorrentes (art. 4°).

A Resolugcado CNJ 106/2010 foi editada por este Conselho exatamente para assegurar a observancia pelos tribunais dos principios da
legalidade, da moralidade e da impessoalidade na “afericdo de merecimento para promo¢ao de magistrados e acesso aos Tribunais de 2° grau”,
na forma dos artigos 37 e 93 da CF.

O CNJ é 6rgao de controle da atuagdo administrativa e financeira do Poder Judiciario, podendo, para isso, expedir atos regulamentares,
em relacédo aos quais todos os tribunais brasileiros estéo vinculados, na forma do §4° do art. 103-B da Constituicdo Federal.

Com a devida vénia, ndo se pode entender que um ato administrativo que afronta principios constitucionais e contraria escancaradamente
a Resolucédo 106/2010 deste Conselho, impugnado a tempo e modo (em 25/10/2018) pelos potenciais prejudicados, inclusive com pedido de
medida liminar que foi indeferido pelo Relator na data de 13/11/2018, obtenha agora a convalidagéo (ou confirmagéo) sob o argumento de se
tratar de situacgao juridica ja constituida.

Se prevalecer este entendimento, estaremos construindo um precedente perigoso para a atuagédo deste Conselho, pois sera uma
sinalizacéo para os demais tribunais de que os atos administrativos praticados em desacordo com os normativos do CNJ, desde que ja tenham
produzido algum efeito, ndo seréo invalidados.

O inciso Il do §4° do art. 103-B da CF autoriza o Conselho Nacional de Justica a desconstituir os atos administrativos ilegais. E nem
poderia ser diferente. A ilegalidade de um ato administrativo ndo se convalida pelo decurso do tempo, pois padece do vicio incontornavel da
nulidade absoluta, sobretudo quando atinge a esfera de direitos subjetivos de terceiros, como no caso vertente.
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N&o se esta cogitando de anular todas as sessdes administrativas de promogéo por merecimento realizadas pelo TIPR desde 2011. O
objeto do presente PCA é especifico em relagdo a invalidagdo apenas da deliberagédo da ultima sesséo, ocorrida em 10/9/2018, ndo havendo,
assim, nenhum “efeito cascata” de grande extensao capaz de justificar a manutengéo da ilegalidade.

Se o Tribunal requerido optou por desconsiderar as determinagdes deste Conselho contidas em Resolugdo, como alias vem fazendo
desde 2011, deve também arcar com o 6nus de sua incuria.

Também ndo ha que se falar em irreversibilidade do ato. A anulagdo da sessdo administrativa do Pleno do TJPR, apenas quanto a
deliberagao relativa a formacao da lista triplice para promog&o por merecimento para o cargo de Desembargador, torna sem efeito os atos
administrativos dela decorrentes, mas nao invalida aqueles que foram praticados pelo magistrado durante o exercicio da fungéo jurisdicional, eis
que calcados na presungéao de legitimidade e boa-fé.

Em se tratando de ato administrativo contrario a lei, que lesa interesse publico ou prejudica direitos de terceiros, e que seja dotado de
reversibilidade, ndo ha que se cogitar de convalidagéo ou de aplicagdo da chamada teoria do fato consumado, na forma dos artigos 53 a 55
da Lei n. 9.784/99.

A proposito, trago a colagao entendimento sedimentado pelo STJ:

“EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REMOGAO.
RESISTENCIA DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. TEORIA DO FATO CONSUMADO. INAPLICABILIDADE.

1. Néo se aplica a "Teoria do Fato Consumado" em relagéo a atos praticados sob contestagéo das pessoas envolvidas, que o reputam
irregular e manifestam a existéncia da irregularidade nas vias adequadas, ainda que, pela demora no transcurso do procedimento destinado a
apuracao da legalidade do ato, este gere efeitos no mundo concreto.

2. Verificada ou confirmada a ilegalidade, o ato deve ser desfeito, preservando-se apenas aquilo que, pela consolidacao fatica irreversivel,
nao puder ser restituido ao status quo ante.

3. Na espécie, nunca houve em relagdo a remogdo do embargante aquiescéncia pela Administragdo Publica, que se manteve em
permanente resisténcia no plano processual, sempre apontando a ilegalidade no ato de lotagdo do servidor em localidade diversa daquela em
que tomou posse por conta do concurso publico.

4. Impossibilidade de aplicagédo da teoria do fato consumado. Embargos de divergéncia providos.”

(EREsp 1157628/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, CORTE ESPECIAL, julgado em 07/12/2016, DJe 15/02/2017)

Essa também foi a linha adotada recentemente pelo Plenario do CNJ:

“PROMOGAO POR MERECIMENTO. VIOLAGAO AO SISTEMA DE PONTUAGAO ADOTADO PELA RESOLUGAO CNJ N. 106.
NULIDADE ABSOLUTA DO PROCEDIMENTO.

I. A atuagdo do CNJ em procedimentos de controle de atos administrativos de promog¢do de magistrados restringe-se ao exame de
legalidade (lato sensu), ou seja, a analise da consonancia desses atos com os principios constitucionais e com os ditames da Resolugdo CNJ
n. 106.

1l. Nas promogdes por merecimento a lista triplice deve ser formada pelos magistrados que alcangarem maior pontuagdo, devendo a
escolha recair sobre o mais bem avaliado, exceto se algum dos integrantes preencher os requisitos automaticos para a promogao, nos termos
do art. 93, 11, a, da Constituicao Federal. Precedentes.

11l. O acréscimo de duas outras etapas ao processo de promog¢ao, ndo previstas na Resolugdo CNJ n. 106 — elaboracgéo de lista triplice por
desembargador, seguida da formagéo da lista triplice do tribunal pelos candidatos que mais vezes figurarem nas listas individuais, com acréscimo
de pesos de acordo com as posi¢des ocupadas —, desvirtuou a esséncia desse ato normativo, especificamente o critério de escolha de acordo
com a pontuagéo geral dos candidatos.

IV. A realizagdo de etapas subsequentes, indevidamente acrescidas pelo Tribunal, contaminou a fase de atribuicdo de pontuagéo aos
candidatos, cujo resultado poderia ser diverso caso os desembargadores votantes tivessem ciéncia de que a primeira fase seria decisiva para a
definicdo do candidato a ser promovido, o que impde o reconhecimento da nulidade de todo o procedimento.

V. Improcedéncia do pedido veiculado no PCA n. 0002485-12.2014.2.00.0000.

VI. Procedéncia do pedido formulado no PCA n. 0002470-43.2014.2.00.0000 para desconstituir o ato de promocéao e determinar o
refazimento imediato e integral do procedimento de escolha/votagéo para provimento do respectivo cargo de desembargador.

VIl. Determinagao de adequacao do Regimento Interno do TJAP a Resolugdo CNJ n. 106 e ao sistema de pontuagéo nela previsto.

(PCA n. 0002470-43.2014.2.00.0000 e PCA n. 0002485-12.2014.2.00.0000, Rel. Cons. Carlos Eduardo Dias, 238% Sess&o Ordinaria, j.
27/9/2016)

Vale também trazer excerto do voto do entdo Conselheiro Carlos Eduardo Dias no julgamento do PCA acima identificado, que analisa a
questéo da impossibilidade de convalidagdo do ato de promogéo que descumpriu os ditames da Resolugdo CNJ 106/2010, verbis:

()

Impde-se registrar a impossibilidade de convalidar o ato administrativo em questao pelo fato de a candidata promovida ter tomado posse
no novo cargo em 10/04/2014, dia seguinte ao da sess&o impugnada.

Em primeiro lugar, porque entendimento nesse sentido seria incompativel com o modelo constitucional, na medida em que esvaziaria a
competéncia do CNJ de exercer o controle dos atos administrativos eivados de ilegalidade, em especial dos atos de promocéo. Afinal, bastaria
ao Tribunal dar posse as pressas, sem tempo habil a obtengédo de eventual medida de urgéncia pelos interessados.
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Demais disso, a nulidade perpetrada no presente caso atingiu a esséncia da Resolugdo CNJ n. 106, especificamente o critério de escolha
de acordo com a pontuacao geral dos candidatos. Trata-se, portanto, de ofensa direta e irremediavel, a exigir a nulidade absoluta e extunc do
ato de promocgao da magistrada Stella Simonne Ramos.

(.).”

No mesmo acérdao, o eminente Conselheiro traz precedente importante do Plenario do STF, de agosto de 2014, que afasta a aplicacédo
da teoria do fato consumado as posses em cargos publicos quando pendente de deliberacédo definitiva:

“EMENTA: CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. CANDIDATO REPROVADO QUE ASSUMIU O CARGO
POR FORGA DE LIMINAR. SUPERVENIENTE REVOGAGAO DA MEDIDA. RETORNO AO STATUS QUO ANTE. “TEORIA DO FATO
CONSUMADO”, DA PROTEGAO DA CONFIANCA LEGITIMA E DA SEGURANGA JURIDICA. INAPLICABILIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Nao é compativel com o regime constitucional de acesso aos cargos publicos a manutencdo no cargo, sob fundamento de fato
consumado, de candidato ndo aprovado que nele tomou posse em decorréncia de execucgao provisoria de medida liminar ou outro provimento
judicial de natureza precaria, supervenientemente revogado ou modificado.

2. Igualmente incabivel, em casos tais, invocar o principio da seguranca juridica ou o da protegdo da confianga legitima. E que, por
imposicao do sistema normativo, a execugéo provisoria das decisdes judiciais, fundadas que sdo em titulos de natureza precaria e revogavel, se
da, invariavelmente, sob a inteira responsabilidade de quem a requer, sendo certo que a sua revogacao acarreta efeito extunc, circunstancias
que evidenciam sua inaptiddo para conferir seguranga ou estabilidade a situacgéo juridica a que se refere. 3. Recurso extraordinario provido.

(STF — TRIBUNAL PLENO - RECURSO EXTRAORDINARIO 608.482 RIO GRANDE DO NORTE - RELATOR: MIN. TEORI ZAVASCKI
—J. 07.08.2014)

Portanto, ndo ha que se cogitar da aplicagao da teoria do fato consumado, seja por conta da manifesta inconstitucionalidade do ato
praticado e afronta a Resolugdo deste Conselho, seja por ter atingido a esfera de direitos subjetivos de terceiros, seja por ter havido a contestacao
imediata do ato praticado, seja, por fim, pela exiguidade do lapso temporal entre a pratica do ato ilegal e a presente deciséo e a possibilidade
fatico-juridica de sua reversao.

Por esses fundamentos, a invalidagao da sess&o administrativa do Tribunal Pleno do TJPR, ocorrida em 10/09/2018, com efeitos extunc,
no que tange a formagéo da lista triplice e subsequente promogéo por merecimento para o cargo de Desembargador daquele tribunal, que
constitui o objeto do presente PCA, é medida que se impde.

CONCLUSAO

Ante o exposto, divirjo parcialmente do Relator e julgo PROCEDENTE o presente Procedimento de Controle Administrativo, para anular
a sessao plenaria do TJPR, ocorrida em 10/9/2018, no que tange a deliberacgao relativa a formacao da lista triplice e promogéo por merecimento
para o cargo de Desembargador, tornando sem efeito o Decreto Judiciario de Promogéo n. 165-D (ID 3478306 — fls. 27/28) e o subsequente ato
de posse, devendo o Tribunal requerido realizar nova sesséo para o mesmo fim, observando todos os termos da Resolugdo CNJ 106/2010.

Devera, ainda, o Tribunal requerido, no prazo de 60 dias, adequar as normas de seu Regimento Interno a Resolugdo CNJ 106/2010.

E como voto.

LUCIANO FROTA

Conselheiro

Brasilia, 2019-10-07.
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